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RESUMO

O presente artigo aborda a complexa tematica da relativizagdo da coisa julgada em
investigacdes de paternidade nas quais nao foi realizado exame de DNA por desidia do autor.
Este artigo explora duas hipdteses: a primeira sustenta que a contestagao do Supremo Tribunal
Federal em relagdo ao tribunal inferior gerou uma divergéncia jurisprudencial temeraria para a
justica brasileira no julgamento do Agravo em Recurso Extraordinario 1.453.372/SP; a
segunda argumenta que a relativizagdo da coisa julgada pode ser aplicada de forma plena em
casos onde o autor adotou uma conduta omissiva em relacdo a busca pela verdade biologica,
contrariando o principio da boa-fé objetiva processual, ocasionando a ampliacdo do
entendimento fixado no Tema 392 de repercussao geral. O proposito do projeto € analisar se a
relativizagdo da coisa julgada deve ser aplicada em tais circunstincias e se a boa-fé objetiva
influéncia nesse contexto. A metodologia utilizada serd dedutiva, com uma analise
bibliografica das correntes doutrinarias tradicionais em relacdo ao caso e a busca pelas
jurisprudéncias que formaram os argumentos utilizados para o resultado final da decisdo
judicial. Os resultados indicam que a primeira hipdtese foi confirmada, evidenciando a
arriscada divergéncia jurisprudencial, enquanto a segunda hipdtese foi refutada, ja que o
abandono do autor impede a flexibilizagdo da coisa julgada. Conclui-se que, diante da
violagdo da boa-fé objetiva, a seguranca juridica deve prevalecer sobre o direito a identidade
genética, reforgando a necessidade de estabilidade nas relagdes processuais.

Palavras-chave: Autores Classicos da Literatura. Relativizagdio da Coisa Julgada.
Investigacao de Paternidade. Identidade Genética. Boa-fé Objetiva.



ABSTRACT

This article addresses the complex issue of the relativization of res judicata in paternity
investigations in which DNA testing was not performed due to the author's negligence. This
article explores two hypotheses: the first argues that the Supreme Federal Court's challenge to
the lower court generated a reckless divergence in case law for the Brazilian justice system in
the judgment of Extraordinary Appeal 1.453.372/SP; the second argues that the relativization
of res judicata can be fully applied in cases where the author adopted an omission in relation
to the search for biological truth, contrary to the principle of objective procedural good faith,
resulting in the expansion of the understanding established in Theme 392 of general
repercussion. The purpose of the project is to analyze whether the relativization of res judicata
should be applied in such circumstances and whether objective good faith influences this
context. The methodology used will be deductive, a bibliographic review with a qualitative
analysis of the traditional doctrinal currents in relation to the case and the search for the case
laws that formed the arguments used for the final result of the judicial decision. The results
indicate that the first hypothesis was confirmed, evidencing the risky divergence in case law,
while the second hypothesis was refuted, since the author's abandonment prevents the
flexibility of the res judicata. It is concluded that, given the violation of objective good faith,
legal certainty must prevail over the right to genetic identity, reinforcing the need for stability
in procedural relations.

Keywords: Classic Authors of Literature. Relativization of Res Judicata. Paternity
Investigation. Genetic Identity. Objective Good Faith.
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1 INTRODUCAO

Busca-se analisar o embate entre a estabilidade das relacdes juridicas, garantida
pela imutabilidade das decisdes judiciais sob o principio da seguranca juridica, previsto no
artigo 5°, XXXVI da Constituicdo Federal, e o direito a verdade biologica em agdes de
investigacdo de paternidade, ligado ao principio da dignidade da pessoa humana, estabelecido
no artigo 1°, III da Constituicdo Federal. Isso pois, o direito a verdade real, que tem ganhado
cada vez mais relevancia devido aos avangos cientificos, levanta a necessidade de uma analise
sobre a relativizacdo da coisa julgada nas acgdes de filiagdo bioldgica, considerando os
desafios de uniformidade nas decisdes judiciais, tendo em vista a preocupacdo em nao
desordenar o sistema juridico brasileiro e, a0 mesmo tempo, solucionar casos em que estejam
investigando a paternidade de um suposto genitor, devendo respeitar e acolher os principios
derivados do Direito de Familia, que visam diminuir o impacto na vida do progénito dentro de
um processo complexo e capaz de gerar diversos problemas para este.

Esse conflito ¢ ilustrado no Recurso Extraordinario com Agravo 1.463.372/SP,
julgado pela ministra Carmen Lucia, que enfrentou a questao da relativizagao da coisa julgada
em uma acdo de investigacdo de paternidade. No caso, o autor da a¢do, mesmo apds
oportunidade processual, ndo compareceu ao exame de DNA, e, ainda assim, solicitou nova
analise, pelo ajuizamento de um segundo processo, visando estabelecer a verdade bioldgica,
sendo extinto sem a resolucao de mérito pelo juiz singular e, apos, pelo Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo.

Ao interpor um Recurso Extraordinario em busca da reforma da decisdo
terminativa imposta pelo Tribunal de Justica, a admissibilidade do recurso foi negada. Diante
disso, o autor, persistindo em levar o caso a Suprema Corte, interpés Agravo em Recurso
Extraordinario. O agravo, distribuido a ministra Carmen Lucia, foi provido, determinando-se
a devolugdo para o juiz de primeira instancia para a realizagdo do exame de DNA.

A andlise do caso suscita a pergunta: a decisdo da ministra, ao relativizar a
coisa julgada e contrariar as decisdes das instancias inferiores, provocou um desequilibrio
entre a seguranca juridica e o direito a verdade biologica? A pergunta ¢ pertinente, pois o
Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo aplicou a ratio decidendi fixada no Tema 392 do

STF' para extinguir a segunda ag¢do sem resolugdo do mérito, enquanto a ministra utilizou do

! A saber: Tema 392 - Superagdo da coisa julgada para possibilitar nova agdo de investigagdo de paternidade em
face de viabilidade de realizagdo de exame de DNA. Relator: Min. Dias Toffoli, transitado em julgado em
23/12/2012. Tese fixada: I - E possivel a repropositura de agdo de investigagdo de paternidade, quando anterior
demanda idéntica, entre as mesmas partes, foi julgada improcedente, por falta de provas, em razdo da parte
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mesmo precedente, para dar solugdo oposta: a devolutiva do processo para as instincias
inferiores para proceder com a fase probatoria.

Nesse sentido, as hipdteses a serem confirmadas ou refutadas seriam, a um, ao
contestar o entendimento do tribunal infero, foi criada uma divergéncia jurisprudencial
temeraria para a justica brasileira; e, a dois, a relativizagdo da coisa julgada pode ser aplicada
de forma plena em casos em que o autor adotou uma conduta omissiva em relagdo a busca
pela verdade biologica, contrariando o principio da boa-fé objetiva processual, e ampliando a
tese fixada no Tema 392, ao abarcar, também, a flexibilizacdo da coisa julgada em quaisquer
hipoteses em que o exame genético ndo tenha sido realizado, inclusive naquelas em que o
devido processo legal ¢ desrespeitado.

Dada a complexidade do tema, o caminho mais 16gico ¢ organizar e dividir o
estudo em partes. Quatro principais recursos sao utilizados na coleta de dados para a
realizacdo deste trabalho: 1) estudo da doutrina classica do Direito Processual Civil quanto aos
temas “relativizacdo da coisa julgada”, “investigacdo de paternidade” e “responsabilidade
processual”, fazendo uma andlise qualitativa; 1i) observagdo de artigos cientificos que

29 ¢

propdem os temas “relativizagcdo da coisa julgada”, “investigagdo de paternidade”, “principio
da boa-fé objetiva processual”, “venire contra factum proprium”, “conducgdo coercitiva do
investigado”, “ponderacdo e proporcionalidade”; iii) andlise dos fundamentos juridicos
utilizados tanto na decisdo do TJ-SP, quanto na decisdao do STF; iv) pesquisa sobre outras
decisoes dos tribunais superiores em relagdo ao tema estudado no presente trabalho, em
especial o Agravo em Recurso Extraordinario n. 1.295.975/PR e o Recurso Extraordinario
363.889/DF, conhecido por dar causa ao Tema 392 de repercussao geral.

Baseado nas referéncias bibliograficas, considerou-se a necessidade de
vislumbrar os diversos entendimentos da doutrina cléssica, abrangendo desde processos em
que ndo houve o exame de DNA por falta de recursos financeiros da parte até aqueles em que
o autor, por falta de cooperacao, deixou de realizar um ato imprescindivel para a continuidade
do procedimento judicial.

Em complemento a isso, foi de grande valor o estudo e a observagao dos

trabalhos cientificos realizados pela comunidade juridica brasileira, com foco nos principais

interessada ndo dispor de condi¢des econdmicas para realizar o exame de DNA e o Estado ndo ter custeado a
produgdo dessa prova; II - Deve ser relativizada a coisa julgada estabelecida em agdes de investigagdo de
paternidade em que ndo foi possivel determinar-se a efetiva existéncia de vinculo genético a unir as partes, em
decorréncia da ndo realizacdo do exame de DNA, meio de prova que pode fornecer seguranca quase absoluta
quanto a existéncia de tal vinculo.
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posicionamentos quanto ao tema da relativizacdo da coisa julgada frente a investigagdo de
paternidade ja decidida.

Outro aspecto relevante diz respeito ao estudo sobre as consequéncias que um
processo de investigagdo de paternidade pode causar no caso concreto, infringindo tanto o
genitor quanto o progénito em diversas areas, indo de problemas psicologicos e sociais até a
propria afetividade, causando, consequentemente, a desestruturagdo da base familiar.

Também foi necessdrio analisar a importdncia da prova genética nas
investigacdes de paternidade, adentrando os seus limites e meios que a propria jurisprudéncia
criou para dar alternativas quanto a impossibilidade da realizacdo de uma prova considerada
“indispensavel”, explorando desde a condugdo coercitiva do genitor até uma eventual
presuncao de paternidade, gerando, novamente, embates de direitos fundamentais, e, que,
portanto, sao debatidos fortemente nos tribunais brasileiros e entre os proprios doutrinadores
juridicos.

Dessa forma, o presente estudo buscara detalhar os principais aspectos
doutrinarios e jurisprudenciais sobre a relativizacdo da coisa julgada, analisando as
interpretagdes que os tribunais superiores e a doutrina classica oferecem para o tema. Serdo
exploradas as nuances entre seguranca juridica e o direito a verdade biologica, ilustradas pelo
Recurso Extraordinario com Agravo 1.463.372/SP e demais precedentes relevantes, com o
objetivo de compreender em que medida a conduta processual do autor e o principio da boa-fé
objetiva impactam a possibilidade de revisao de uma decisdo transitada em julgado. Assim,
pretende-se contribuir para o debate sobre o equilibrio entre a protecdo da coisa julgada e o
direito a verdade, aprofundando a discussdo sobre os limites e as condi¢cdes para a
relativizagdo da coisa julgada em agdes de investigacdo de paternidade, analisando ndo s6 o

aspecto processual em si, mas as suas consequéncias extraprocessuais.

1.1 Metodologia

Utilizou-se a pesquisa bibliografica sobre a grande area da coisa julgada e
decisdes judiciais que refletem a aplicacdo do tema. Em seguida, empregou-se o método
dedutivo, ponderando o entendimento da doutrina patria quanto a aplicacdo da coisa julgada
ao caso em analise. Essa aplicacdo legitima uma premissa tedrica ja consolidada, amplamente
aceita pela jurisprudéncia e por parte significativa da doutrina remanescente, observando-se,

contudo, como tais principios foram relativizados pelo Supremo Tribunal Federal.
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Considerando a exigéncia de sistematizagdo dos pronunciamentos judiciais,
concebe-se a importancia em contrapor o entendimento da ministra com os ideais doutrindrios
da literatura classica brasileira. Logo, foi definida a revisdo bibliografica da doutrina
tradicional do Direito Processual Civil que trata sobre os temas da investigacao de paternidade
e da relativizagdo da coisa julgada. Busca-se uma solucdo que pondere os valores
constitucionais envolvidos e contribua para uma organizagdo jurisprudencial entre as
instancias da Justica, zelando pela previsibilidade e seguranga das decisdes judiciais.

A primeira etapa da metodologia foi a escolha da revisdo bibliografica da
literatura patria. Para a sele¢do, foram empregados os seguintes critérios: i) o reconhecimento
académico pelas contribuicdes dessas obras para a evolugdo do direito brasileiro; ii) a
frequéncia com que sdo citadas em trabalhos relacionados ao tema da coisa julgada; e iii) a
consolidacdo dos autores na esfera juridica brasileira até meados da década de 1990.

Apo6s essa selecdo, os autores selecionados foram Nelson Nery Janior, José
Carlos Barbosa Moreira, Ovidio Araujo Baptista da Silva, Teresa Arruda Alvim e José¢ Miguel
Garcia Medina. Definidos os autores, foi realizada uma analise qualitativa de suas obras, a fim
de obter uma percepgao concreta de como cada doutrinador aborda o tema.

Na segunda etapa, foi realizada uma revisdo bibliografica de artigos cientificos
que tratam sobre a “investigacdo de paternidade”, “relativizacdo da coisa julgada”,
“responsabilidade processual das partes”, “principio da boa-fé objetiva processual”,
“conducao coercitiva”, “ponderagdo e proporcionalidade”.

Para isso, utilizou-se, primeiramente, a base de dados do Portal de Periodicos
da CAPES. Foram selecionados artigos publicados entre os anos de 2018 a 2020, utilizando as
expressoes “coisa julgada” e “paternidade”, além de empregado a revisdo por pares como
critérios de busca. O resultado consistiu em duas pesquisas, sendo aproveitado apenas um
artigo, visto que o outro trabalho ndo apresentava correlagdo com o tema proposto.

Na sequéncia, abordaram-se os temas “condugdo coercitiva”, “genitor” e
“identidade genética”, mantendo os critérios de revisdo por pares e lapso temporal livre,
resultando em apenas um artigo relevante.

Em seguida, foram pesquisados os temas “ponderacdo”, “Robert Alexy” e
“proporcionalidade”, dentro do intervalo de 2015 a 2024, resultando em quinze artigos, dos
quais apenas um foi incorporado ao presente trabalho.

Por fim, pesquisou-se o tema “teoria dos precedentes”, no lapso temporal de

2016 a 2025, com o critério de revisdo por pares ativo, ocasionando em sete artigos, sendo



13

que foi utilizado para o presente trabalho apenas dois artigos, visto que os outros se afastavam
dos objetivos pretendidos.

Ja na base de dados do Google Académico, foi aplicado o critério temporal de
2018 a 2024. As expressoes buscadas foram “boa-fé objetiva”, “venire contra factum
proprium” e “familia”, resultando em 548 artigos, dos quais somente um foi considerado
pertinente.

Posteriormente, pesquisaram-se os termos “coisa julgada” e “doutrina italiana”,
adotando-se o critério temporal de 2000 a 2025, obtendo-se 1.470 resultados, sendo
aproveitado apenas um artigo.

Na terceira etapa, analisaram-se o Agravo em Recurso Extraordindrio n.
1.295.975/PR e o Recurso Extraordindrio 363.889/DF, ambos de grande relevancia para a
fundamentag¢do da ministra Carmen Lucia no julgamento do ARE 1.463.372/SP, bem como

para avaliar se h4, de fato, uma pacificagdo do tema na Suprema Corte.

2 RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO 1.463.372/SP

A presente demanda envolve uma investigacdo de paternidade em que, durante
a tramitagdo do primeiro processo (Processo n° 0052688-79.2008.8.26.0576), o investigado
ndo compareceu ao exame de DNA, uma vez que mudou de endereco e ndo comunicou tal
fato ao juizo. Diante da omissdo, o magistrado presumiu a veracidade da paternidade e
declarou o vinculo bioldgico com base na auséncia de colaborag@o do investigado, resultando
em decisdo transitada em julgado.

ApoOs 1ss0, 0 genitor ajuizou nova acgao, buscando relativizar a coisa julgada
para possibilitar a realizagdo do exame de DNA que ndo fora efetuado no primeiro processo.
No entanto, o juizo de primeira instdncia extinguiu o feito sem resolu¢do de mérito, com
fundamento no artigo 485, inciso V, do Cddigo de Processo Civil, entendendo que a matéria ja
estava definitivamente decidida, sob prote¢do da coisa julgada. Em grau recursal, o Tribunal
de Justica de Sao Paulo manteve a extingao, reforcando a prevaléncia da autoridade da coisa
julgada.

Instaurado o conflito entre a protecdo da seguranca juridica e a busca pela
verdade biologica, o Supremo Tribunal Federal, em decisdo monocratica decidida pela
ministra Carmen Lucia, admitiu a possibilidade excepcional de flexibilizagao da res judicata,
considerando a relevancia dos direitos fundamentais envolvidos, especialmente o direito a

identidade genética e o principio da dignidade da pessoa humana.
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2.1 Decisiao do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo

Com a manutencdo da sentenca pelo Tribunal de Justica de Sdo Paulo, a
questdo da relativizacdo da coisa julgada se aprofundou no plano recursal. Em sua decisdo, o
TJ-SP sublinhou a estabilidade das decisdes judiciais, ressaltando a inércia do autor quanto a
realizagdao do exame de DNA e a necessidade de evitar a inseguranca juridica. Nesse contexto,
o tribunal reafirmou sua posicdo de que a autoridade da coisa julgada ndo poderia ser

desconsiderada, sob ameaca de afronta ao devido processo legal.

2.1.1 Inaplicabilidade do Tema 392 ao caso concreto

Ainda, o respectivo tribunal afastou a aplicagdo do Tema 392 do STF, que
autoriza a repropositura de acdes de investigacdo de paternidade em situacdes especificas,
como a impossibilidade econdmica de custeio do exame de DNA ou a omissdao do Estado,

conforme relata o trecho da decisdo do desembargador:

[...] arepercussdo geral se limitou a matéria atinente a possibilidade da repropositura
de acdo de investigagdo de paternidade, quando anterior demanda idéntica, entre as
mesmas partes, foi julgada improcedente, por falta de provas, em razdo da parte
interessada ndo dispor de condi¢des econdmicas para realizar o exame de DNA ¢ o
Estado nio ter custeado a produgéo dessa prova. Ou seja, sob o prisma de tal julgado
de repercussio geral, ndo é toda e qualquer acdo de paternidade, na qual ndo se tenha
realizado o exame de DNA, que esta sujeita a relativizagdo da coisa julgada, mas
apenas aquelas julgadas improcedentes por falta de provas, em razdo de
impossibilidade de realizagdo do exame de DNA .2

Dessa forma, o tribunal concluiu que nao se tratava de um caso de
impossibilidade financeira ou omissdo do Estado, mas sim de negligéncia do proprio autor ao
deixar de realizar um exame essencial para a defesa de seus interesses, ndo podendo, portanto,

desconstituir a coisa julgada em vista de um ato desleal no processo.

2 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Recurso Extraordinario com Agravo 1463372/SP. Recorrente: G.F.N;
Recorrido: T.B.S.N.F. Relatora: Ministra Carmen Lucia. Brasilia, 14 abr. 2024. p. 2. Disponivel em:
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/despacho1514901/false.


https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/despacho1514901/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/despacho1514901/false
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2.1.1.1 Consideracdes sobre a teoria dos precedentes

Para compreender adequadamente a aplicagdo do Tema 392 do STF ao caso
analisado, ¢ essencial distinguir o instituto do precedente judicial da jurisprudéncia e das
decisdes judiciais em geral. Como destacam Franzé e Porto®, nem toda decisdo judicial é, por
si s6, um precedente. A decisdo torna-se um precedente quando sua fundamentacdo, a
chamada ratio decidendi, passa a ser utilizada como paradigma na resolugdo de casos futuros
semelhantes, assumindo carater normativo e vinculante dentro do sistema juridico.

A jurisprudéncia, por sua vez, ¢ compreendida como o conjunto de decisdes
reiteradas e uniformes sobre determinado tema, mas que nem sempre possuem forga
vinculante. Ja as sumulas vinculantes, por carecerem de fundamentacdo contextualizada aos
casos concretos e da construcao tipica da ratio decidendi, ndo se confundem com os
precedentes.

Ainda, ndo hd que se confundir esses institutos, uma vez que cada um tem
finalidades distintas. Enquanto o precedente busca atribuir coeréncia e previsibilidade as
decisdes com base em uma justificativa racional e concreta, a jurisprudéncia tem valor
persuasivo, ¢ as decisoes isoladas apenas solucionam o caso especifico, sem pretensdo de se
tornarem modelo.

No presente trabalho, a distingdo entre precedente, jurisprudéncia e decisoes
isoladas ¢ de grande importancia, sobretudo porque o nucleo da discussdo gira em torno da
correta aplica¢do, ou ampliacdo indevida, da ratio decidendi fixada no Tema 392 do Supremo
Tribunal Federal.

Como se demonstrou, o Tribunal de Justica de Sao Paulo interpretou o
precedente com fidelidade a sua fundamentagdo original, limitando sua incidéncia aos casos
em que o exame de DNA nao foi realizado por razdes alheias a vontade do autor, conforme
expressamente delimitado na tese fixada. J& a decisdo da ministra Carmen Lucia, embora
tenha citado o Tema 392 como fundamento, deslocou sua aplicacdo para uma situacao fatica
distinta, em que houve desidia do proprio autor, contrariando o critério de semelhanga que ¢

imprescindivel para o uso legitimo de um precedente como parametro decisorio.

3 FRANZE, LUIS HENRIQUE BARBANTE; PORTO, Giovane Moraes. Elementos da Teoria do Precedente
Judicial. Revista Em Tempo, [S.l.], v. 15, p. 55-71, dec. 2016. ISSN 1984-7858. Disponivel em:
<https://revista.univem.edu.br/emtempo/article/view/1638>.


https://revista.univem.edu.br/emtempo/article/view/1638
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Nesse ponto, ¢ oportuno recorrer a reflexdo de Gomes?, o uso legitimo dos
precedentes exige um compromisso com a racionalidade e a integridade argumentativa da
decisdo. A simples invocagao de um precedente, sem o necessario esfor¢o de justificar sua
pertinéncia ao caso concreto, compromete a coeréncia do sistema e enfraquece sua funcgao
normativa. O precedente ndo ¢ um elemento decorativo ou meramente retérico, mas sim um
instrumento que impde ao julgador o dever de fundamentar sua decisdo com base em
argumentos que demonstrem a analogia fatica e a correspondéncia da ratio decidendi.

Assim, ainda que orientada pela nobre intengdo de assegurar o direito a
identidade genética, a decisdo proferida no ARE 1.463.372/SP poderia ter se beneficiado de
uma exposicao mais especifica e explicita dos motivos que justificariam a aplicagdo do Tema
392, especialmente no tocante a conduta do autor. Em matéria tdo sensivel, espera-se que a
fundamentagdo demonstre os pressupostos do precedente paradigma se compatibilizam com
os elementos do caso concreto, evitando a impressao de uma ampliagdo indevida da tese e

preservando a integridade do sistema de precedentes.

2.1.2 A desidia do autor e a possibilidade de realizacao do exame de DNA

Sob tal perspectiva, o tribunal evidenciou a possibilidade de realizagdo do

(13

exame de DNA pela propria existéncia e viabilidade de ser feita a respectiva prova: “com
efeito, como bem consignou o d. Juizo sentenciante, a época da prolagdo da sentenca nos
autos n° 0052688-79.2008.8.26.0576 j4 havia a possibilidade de realizacdo do exame de
DNA”’

Também destacou que o autor teve oportunidades para realizar o exame durante

0 processo originario, mas nao o fez por sua propria inércia:

[...] extrai-se da sentenca daqueles autos (fls. 10/17), prolatada em 16/05/2016 e
acobertada pela coisa julgada, que o exame pericial de DNA néo se realizou por
desidia do ora Apelante que ndo pode ser intimado para o ato. A seguir, destaco o
trecho respectivo do decisum: (...) Ora, ndo basta a mera alegagdo de que seu antigo
patrono ndo lhe alertou sobre o exame pericial, ou de que se esqueceu de informar a
alteracdo de residéncia nos autos. Haveria de ter prova minima a respeito de
concreta e fundamentada impossibilidade de comparecimento, ou de nulidade da
intimacdo, o que ndo cumpriu o Autor, como lhe competia (CPC, art. 373, I). Se por

* PEDRO, Alisson da Silveira; TURBAY JUNIOR, Albino Gabriel. PRECEDENTES JUDICIAIS NO
SISTEMA JURIDICO BRASILEIRO E A IMPORTANCIA DA JURISPRUDENCIA ESTAVEL, INTEGRA E
COERENTE. Revista de Ciéncias Juridicas e Sociais da UNIPAR, /S. 1/, v. 22, n. 1, 2020. DOI:
10.25110/rcjs.v22i1.2019.7865. Disponivel em:
https://www.revistas.unipar.br/index.php/juridica/article/view/7865.

> BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Recurso Extraordinario com Agravo 1463372/SP, op. cit., p. 2.
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um lado, como decidido pelo C. STF, hd de se considerar o direito fundamental a
busca da identidade genética, por outro, ndo se pode deslembrar o principio da
seguranca juridica, concretizado pela previsdo constitucional da coisa julgada (CF,
art. 5°, XXXVI).6

E concluiu:

Deve prevalecer a seguranca juridica, ndo apenas pelos sobreditos fundamentos,
mas, também, sob pena de desrespeito ao devido processo legal, pois bastaria ao
possivel genitor se esquivar da realizacdo da prova pericial de DNA e, se
eventualmente a demanda lhe for desfavoravel, pleitear a relativizagdo da coisa
julgada.’

Portanto, a producdo da prova foi viabilizada, ndo havendo qualquer
impedimento econdmico ou institucional que justificasse sua nao realizagdo. Assim, tanto o
magistrado de primeiro grau quanto o tribunal recursal entenderam que a relativizacdo da
coisa julgada ndo poderia ser utilizada para corrigir a desidia do genitor, uma vez que, além de
se tratar de uma garantia constitucional, estd diretamente relacionada a observancia da boa-fé

processual e ao dever de lealdade do genitor para com o processo.

2.2 Decisao do Supremo Tribunal Federal

Em contraste com a decisdo do Tribunal Estadual, a ministra Carmen Lucia
destacou que o direito a identidade genética ¢ um direito fundamental, intimamente ligado a
dignidade da pessoa humana, e ndo pode ser obstado por formalidades processuais, conforme
julgados ja fixados na jurisprudéncia brasileira. Assim, concedeu provimento ao recurso
extraordinario com agravo, determinando o retorno dos autos a instdncia de origem para a

realizagdao do exame de DNA, de modo a assegurar o direito a verdade bioldgica.

2.2.1 A aplicabilidade do Tema 392 na solucio da controvérsia

Sob essa perspectiva, a ministra fundamentou sua decisdo no Tema 392 da
repercussdo geral, adotando a mesma tese utilizada pelo tribunal de segundo grau, porém,

com interpretagdo oposta. Conforme sua analise e entendimento jurisprudencial:

A presente questdo assemelha-se aquela abordada no paradigma do Tema 392 da
repercussdo geral, ao tratar de nova propositura de ac¢do de investigacdo de

S Ibid., p. 2.
7 Ibid., p. 2.
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paternidade, com pedido de averiguagdo de identidade genética por exame de DNA,
ndo realizado anteriormente.®

Em seguida, a julgadora admitiu a desidia do genitor em relagdo a realizacdo da

prova genética:

Na espécie, a particularidade consiste em que a paternidade foi reconhecida em
demanda anterior, devido ao ndo comparecimento do suposto genitor para colheita
do material do exame de DNA, tendo as instancias ordinarias assentado que “o
requerido mudou de enderego, deixando de informar este Juizo, razdo pela qual a
intimacdo para realizagdo do exame de DNA, as fls. 71, deve ser considerada valida,
a teor do art. 238, paragrafo tnico, do CPC (art. 274, paragrafo unico, NCPC)”.’

Entretanto, a “particularidade” do caso, mencionada pela ministra, ¢ o ponto
central de divergéncia entre sua decisdo monocratica e o julgamento dos tribunais inferiores.
Esse ponto refere-se a desidia do autor, que foi considerado o tnico fundamento de dbice
processual utilizado para ndo relativizar a coisa julgada.

Dessa forma, ao dar provimento ao recurso com base no Tema 392, a Ministra
evidenciou a divergéncia jurisprudencial entre a Suprema Corte e o Tribunal Regional. Isso
demonstra que, embora haja um entendimento consolidado sobre o tema, ainda ndo ha,
atualmente, um posicionamento uniforme no Judiciario brasileiro em relagao a aplicabilidade

do respectivo tema, mesmo apds uma década da fixagdo de repercussao geral.

2.2.2 Uma decisdo pautada unicamente em Obice de natureza processual

Nesse sentido, a decisdo da eminente ministra reconheceu que, mesmo em
situagdes nas quais o autor contribuiu para o desfecho do primeiro processo, a flexibilizagao
da coisa julgada se justifica para garantir direitos constitucionais fundamentais. E para chegar

nesta conclusio, foi utilizado o argumento de que:

O Tribunal de origem considerou a auséncia de comparecimento, obstaculo de
natureza processual, como Unico fundamento para o reconhecimento presumido da
paternidade, em descompasso com a primazia do direito fundamental e
personalissimo da busca de conhecimento da ascendéncia genética.'’

Tal tese, evidentemente, deriva da decisdo do relator do Recurso Extraordinario

363.889/DF, Ministro Dias Toffoli. Segundo o notavel ministro:

S Ibid., p. 2.
9 Ibid., p. 2-3.
0 Ibid., p. 3.
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Nao devem ser impostos oObices de natureza processual ao exercicio do direito
fundamental a busca da identidade genética, como natural emanagdo do direito de
personalidade de um ser, de forma a tornar-se igualmente efetivo o direito a
igualdade entre os filhos, inclusive de qualificagdes, bem assim o principio da
paternidade responsavel.'!

Essa conclusdo decorreu do fato de o tribunal ter fundamentado sua decisdo na
suposta desidia do autor, alegando que sua conduta teria prejudicado o andamento do processo
e violado os deveres de boa-fé objetiva e lealdade processual. No entanto, para a ministra, a
omissdo do genitor em realizar o exame de DNA nao poderia, por si s6, impedir a busca pela
verdade biologica, especialmente diante da jurisprudéncia consolidada pelo Tema 392 do STF
e do precedente firmado no ARE 1.295.975.

Assim, a ministra Carmen Lucia ndo interpretou a auséncia do genitor na
produgdo da prova genética como um impeditivo absoluto para a flexibilizagdo da res
judicata. Pelo contrario, entendeu que tal argumento foi utilizado pelo tribunal a quo para
justificar uma rigidez excessiva na aplicagdo da coisa julgada, desconsiderando a primazia do

direito a identidade genética, principio amplamente reconhecido pela Suprema Corte.

2.2.3 A relevancia do Agravo em Recurso Extraordinario n. 1.295.975

Além do julgado de repercussdo geral, a ministra utilizou de um outro
julgamento realizado em 2021 pelo ministro Edson Fachin: o Agravo em Recurso
Extraordinario 1.295.975.

Neste precedente, de forma similar a situagdo do caso em analise no presente
trabalho, houve um primeiro processo transitado em julgado sem realizagcdo do exame de
DNA, pois o genitor ndo foi localizado. Posteriormente, no segundo processo, ajuizado pelo
proprio genitor em busca do reconhecimento de seu vinculo bioldgico com o suposto filho, o
Tribunal de Justiga do Estado do Parand, em sede recursal, deu provimento a apelagao,
permitindo a relativiza¢do da coisa julgada.

Mostrando inconformismo, o recorrente interp0s recurso extraordinario, sendo
este inadmissivel, e, apos, utilizou-se do agravo em recurso extraordindrio para reverter a
decisdo, mas ndo obteve éxito. O Supremo Tribunal Federal manteve o entendimento de que o

direito a verdade bioldgica prevalece sobre a res judicata, conforme a decisdo exposta abaixo:

" BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Recurso Extraordinario 363.889/DF. Recorrente: Diego Goia
Schmaltz. Recorrido: Goid Fonseca Rates. Relator: Min. Dias Toffoli, Brasilia, 02 de junho de 2011. p. 2.
Disponivel em: https://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=TP&docID=1638003.
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Portanto, o enquadramento aqui levado a efeito ndo considerou apenas os elementos
concretos do caso paradigma do Tema 392 da sistematica da repercussdo geral, mas,
sim, as questdes constitucionais fundamentais que de 14 emergem, em especial o
direito a busca da identidade genética, as quais sdo semelhantes as debatidas no caso
dos autos."?

Com isso, ao julgar a controvérsia dos autos, a ministra Carmen Lucia fez
expressa referéncia ao ARE 1.295.975, reforcando que o entendimento favoravel a
relativizagdo da coisa julgada j& esta pacificado no STF, conforme foi visto na decisdo do
ministro Fachin, inclusive em situa¢des nas quais o proprio autor deu causa ao desfecho do
primeiro processo, ferindo, assim, a boa-fé objetiva processual.

Considerando isso, constata-se que a flexibilizacdo da coisa julgada em casos
envolvendo atos desleais no processo ndao ¢ uma posicao isolada de um ministro da Suprema

Corte, mas reflete uma tendéncia no Pleno do STF.

3 TEMA 392 STF: UM “LEADING CASE” SOBRE A SUPREMACIA DA VERDADE
BIOLOGICA

Em 1989, Diego Goid Schmaltz, na época com 7 anos de idade, representado
por sua mae, ajuizou uma acdo de investigagdo de paternidade cumulada com alimentos
contra Goia Fonseca Rates, seu suposto pai biologico. No curso do processo, foi requerida a
realizagdo do exame de DNA, mas, devido a falta de condigdes financeiras para custed-lo e a
auséncia de previsdo legal para que o Estado arcasse com essa despesa, o exame nao foi
realizado. Diante da insuficiéncia de provas, visto a utilizagdo apenas da prova testemunhal e
documental, verificou-se o magistrado de primeiro grau pelo ndo reconhecimento da
paternidade, julgando improcedente a acao.

Anos depois, com a promulgacdo de legislacdo no Distrito Federal que passou
a prever o financiamento publico para exames de DNA, Diego, j4 adulto, ingressou com uma
nova acdo de investigagdo de paternidade, agora buscando utilizar o exame como meio de
prova. O juiz de primeira instancia deu seguimento ao processo, mas o possivel genitor
interpds recurso alegando a existéncia de coisa julgada, pleiteando a extingdo da nova
demanda. O Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territorios acolheu o recurso ¢

determinou a exting@o do processo, fundamentando-se na imutabilidade da decisdo anterior.

2 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Recurso Extraordinirio com Agravo 1.295.975/PR. Recorrente:
J.PB., representado por J.A.B.; Recorrida: K.H. Relator: Ministro Edson Fachin. Julgado em 12 de agosto de
2021. p. 3. Disponivel em: https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/despacho1228021/false.
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Inconformado, o autor recorreu ao STF, no Recurso Extraordinario 363.889,
argumentando que a coisa julgada ndo poderia prevalecer sobre o direito fundamental a
identidade genética e a verdade biologica. O caso foi levado ao Plenario do STF que deu
provimento ao recurso. O entendimento firmado foi de que a coisa julgada ndo pode impedir a
repropositura de a¢cdo de investigacdo de paternidade quando a demanda anterior foi julgada
improcedente por auséncia de provas, decorrente da impossibilidade econdmica do autor de
realizar o exame de DNA e da omissao do Estado em garantir esse custeio.

Com essa decisdo, fixou-se o entendimento de que, nessas circunstancias, a
coisa julgada deve ser relativizada para garantir o direito a busca da identidade genética,
direito este que integra a dignidade da pessoa humana, especialmente quando, na acao
origindria, ndo foi possivel a realizagdo da prova pericial que poderia ter sido determinante

para a formagdo do juizo de convencimento do magistrado.

3.1 Seguranca juridica x dignidade humana e paternidade responsavel

Durante a votagao em plenario, o tema de maior discussao entre os ministros
foi a seguranca juridica derivada da coisa julgada e o direito da verdade bioldgica, esta
oriunda da dignidade da pessoa humana e da paternidade responsavel, prevista no artigo 226,

§ 7° da Constituicao Federal de 1988, no qual estabelece:

Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial protegdo do Estado. (...)

§ 7° Fundado nos principios da dignidade da pessoa humana e da paternidade
responsavel, o planejamento familiar ¢ livre decisdo do casal, competindo ao Estado
propiciar recursos educacionais e cientificos para o exercicio desse direito, vedada
qualquer forma coercitiva por parte de instituigdes oficiais ou privadas.'

Dentro deste tema, apenas dois ministros filiaram-se pela prevaléncia da coisa
julgada: Marco Aurélio Mello e Cezar Peluso.

Com ideias distintas, os ministros consideraram que o dogma da seguranca
coletiva fosse superior ao direito fundamental da verdade bioldgica, ndo considerando o caso
em questdo como digno de relativizar o instituto que mantém os processos finitos: a coisa

julgada.

'3 BRASIL. Constitui¢io da Reptblica Federativa do Brasil, de 1988. Vade mecum tradicional. 38.ed. Sdo
Paulo: Saraiva, 2024.
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Neste modo de pensar, o ministro Cezar Peluso externalizou o sentimento de
que: “tenho o maior receio desse argumento, porque, a ser considerado consistente, vamos

possibilitar que todas as agdes julgadas até hoje improcedentes sejam reabertas, até pelos

sucessores”.'

Ainda, o Ministro indagou que:

A tese de que a coisa julgada pode ser confrontada com outros direitos fundamentais
e ceder a tutela desses outros direitos, a mim me parece, com o devido respeito, que
se pde em xeque uma condi¢do necessaria da convivéncia social. Muitas agdes,
incontaveis agdes tém por objeto direitos fundamentais, sobre os quais recai a
certeza da coisa julgada como norma juridica do caso concreto, sem que jamais se
cogitasse de que devesse ceder, porque, num contexto axiologico, esses direitos
fundamentais seriam mais importantes do que a coisa julgada. A tese, portanto,
levada as ultimas consequéncias, autorizaria a desconstituir a coisa julgada de
muitissimos casos. "

E continuou:

A pergunta ¢é: a partir daqui, se um erro como esse, gravoso a direito fundamental - e
ndo nego seja direito fundamental - justificasse a desconsiderag@o ou a ineficacia da
coisa julgada, estariamos estabelecendo uma tese de perigosas consequéncias. Nos
sabemos que, por mais que o Tribunal se preocupe ¢ cuide de limitar o sentido dos
seus acordados, é sempre possivel tirar dai ilagdes que nem sempre cabem dentro dos
seus fundamentos ou nos termos de sua decisdo.'

No mesmo sentido, porém, acrescentando que a agdo rescisoria ndo foi

utilizado no caso, o ministro Marco Aurélio Mello aferiu que:

Sob pena de solapar, de ferir de morte, o principio da seguranga juridica, de
contribuir para a instalagdo de uma verdadeira babel — e os direitos fundamentais sdo
muitos, ndo se restringem a paternidade —, ndo tenho como desconhecer esse
contexto e, 20 anos apds a entrega da prestagdo jurisdicional pelo Estado — sendo
que, no processo que a motivou se poderia ter feito o exame de DNA, porque ja
existente & época —, como dizer que simplesmente o que decidido pode ser colocado
em plano secundério e que ndo se fez coberto pela coisa julgada. E digo mais:
também pela preclusdo maior, considerada a agdo de impugnag@o autdnoma, que € a
rescisoria."”

Todavia, de forma contraria, a maioria dos ministros defenderam o direito do

recorrente a ter uma segunda chance e realizar o exame de DNA para saber a verdade sobre a
paternidade. Assim fundamentou o ministro relator Dias Toffoli:

E por isso que parece correto afirmar que, quando a demanda anterior foi julgada

improcedente, por falta de provas quanto a realidade do vinculo paterno-filial que se

pretendia ver reconhecido, a verdade biologica ndo foi alcangada e, por isso, nova
demanda pode ser intentada, para que, com o auxilio de provas técnicas de alta

¥ BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Recurso Extraordinario 363.889/DF, op. cit., p. 136.
'S Ibid., p. 154.
1 Ibid., p. 156.
" bid., p. 151.
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precisdo, tal verdade possa, enfim, ser estabelecida, em respeito a dignidade da
pessoa humana desse ser que nio tem tal vinculo determinado. '®

De forma andloga, o eminente ministro trouxe um julgado da década de 1990,
este proferido pelo ministro Carlos Velosso, que defendia, noutra época, 0 mesmo ideal:
Ha de prevalecer, nao tenho divida, aquele que, de forma imediata, garante o direito
que a Constitui¢do consagra e que, se ndo prevalecesse, tornaria inodcua a liberdade
publica. Prevalece, entdo, o principio da justa indenizagdo, certo que, se
prevalecesse o principio do respeito a coisa julgada, que € uma garantia da

seguranca dos direitos subjetivos em geral, estaria ele agindo de modo contrario a
sua finalidade."

Similarmente, a ministra Carmen Lucia, julgadora do recurso que ¢ o tema do
presente artigo (Recurso Extraordinario n. 1.463.372/SP), em seu voto, com a ideia de rebater
a “santificagdo” da coisa julgada, foi contra todos os ideais conservadores que exaltam tal
instituto, indagando que:

Nao ¢ juridicamente aceitavel transpor para os dias de hoje, sem qualquer adequagdo
aos avangos tecnologicos e cientificos da humanidade, o distico de Scassia, segundo

o qual “A coisa julgada faz do branco preto; origina e cria coisas; transforma o

quadrado em redondo; altera os lagos de sangue e transforma o falso em

verdadeiro”.?

E concluiu:

Portanto, seja adotando a tese de que as sentencas de improcedéncia por auséncia de
provas proferidas em agdes de investigagdo de paternidade ndo produzem coisa
julgada ou a da relativizagdo minima da coisa julgada, acompanho o Relator para dar
provimento ao recurso extraordinario e cassar o acorddo recorrido.”!

Nesse mesmo entendimento, de modo geral, os ministros Gilmar Mendes,
Ayres Britto, Joaquim Barbosa, Ricardo Lewandowski e Luiz Fux, seguiram os votos do
relator Dias Toffoli e da ministra Carmen Lucia.

Em sintese, tais argumentos, tanto da corrente mais conservadora, quanto da
corrente mais flexivel, demonstraram que o assunto da relativizagdo da coisa julgada em
investigagcdes de paternidade ndo foi pacificado na sua totalidade na Suprema Corte, pelo

menos em relagdo aos ministros que na época do julgado (2011) ocupavam as cadeiras da

'8 Ibid., p. 39.

' BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Recurso Extraordinario 111.787-7-GO Recorrente: Carlos Alberto
Salgado e outros.. Recorrido: Centrais Elétricas de Goids S-A - CELG. Relator: Min. Aldir Passarinho, Brasilia,
16 de abril de 1991. Disponivel em:
https://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID=202612.

20 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Recurso Extraordinario 363.889/DF, op. cit., p. 161.

2 1bid., p. 163.
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Suprema Corte, ainda que esta corrente tenha se sobressaido aquela. Além disso, revelou que
o entendimento da ministra Carmen Lucia, voltava-se pela desconstituicdo da res judicata,
nao tendo apreco, nestas hipdteses, pela seguranga juridica que se forma de tal instituto

rompido pelo Tema 392.

3.2 Expansao ou distor¢io da tese fixada no Tema 392 a partir do ARE 1.463.372/SP

J& tendo sido analisado o embate entre principios constitucionais maximos, €
fixado o entendimento consolidado da ministra Cairmen Lucia — que, desde a década passada,
se mostra favoravel a relativizagdo da coisa julgada —, passa-se, neste topico, a analise da
compatibilidade entre a tese firmada no Tema 392 e a hipotese tratada no ARE 1.463.372/SP,
a fim de avaliar se o primeiro pode, de fato, justificar a flexibilizacdo da coisa julgada no
segundo.

Para tanto, é necessario compreender, inicialmente, o contexto probatério de
cada caso, especialmente no que se refere a producao da prova pericial genética. No Tema
392, por se tratar de demanda ajuizada no século passado, o exame de DNA ainda era
incipiente no Brasil, ndo sendo acessivel nem mesmo as partes hipossuficientes, dada a
auséncia de previsdo legal para seu custeio pelo Estado. Tratava-se, portanto, de uma
limitagdo estrutural e tecnoldgica que efetivamente impossibilitava a producao da prova,
mesmo na presenca de vontade das partes.

Por outro lado, no ARE 1.463.372/SP, ajuizado em 2016, a situacdo fatica ¢
substancialmente diversa. A época, o exame de DNA ja estava plenamente disponivel, sendo
inclusive assegurado as partes hipossuficientes por meio do custeio estatal. No caso concreto,
0 juizo chegou a designar data para a realizagdo da pericia, mas, em razdo da conduta
negligente do investigado — que ndo comunicou sua mudanga de enderego —, a prova nao
foi realizada. Ou seja, o impedimento a producdo da prova ndo decorreu de fatores externos
ou de caréncia estrutural, mas sim de uma omissao da propria parte, em afronta aos deveres
processuais de colaboracao e lealdade.

Dessa forma, percebe-se que as circunstancias faticas e juridicas dos dois
processos sdo substancialmente distintas. Enquanto no Tema 392 a impossibilidade da prova
decorria da precariedade tecnologica e da auséncia de instrumentos legais para garanti-la, no
ARE 1.463.372/SP havia plena possibilidade de sua realizacdo, sendo frustrada

exclusivamente por conduta omissiva do autor da agdo rescisoria.
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Conclui-se, assim, que ndo ha semelhanca entre os casos que justifique a
aplicagdo da tese firmada no Tema 392 a hipotese do ARE 1.463.372/SP. A utiliza¢do daquele
precedente como fundamento central para relativizar a coisa julgada neste novo caso
revela-se, portanto, como uma expansdo indevida da tese fixada em repercussdo geral,

afastando-se dos limites faticos e juridicos que lhe deram origem.

4 A COISA JULGADA E SUA FLEXIBILIZACAO NO DIREITO BRASILEIRO

Analisadas as decisdes que determinaram o rumo do caso em estudo, bem
como o entendimento consolidado pelo Supremo Tribunal Federal no Tema 392, torna-se
necessario compreender os limites impostos a rediscussdo da paternidade, partindo dos
fundamentos que cercam o instituto da coisa julgada no processo civil brasileiro.

No momento em que o Poder Judiciario estabelece um vinculo, o chamado
“triangulo judicial”, composto pelo Estado/Juiz, autor e réu, parte-se do pressuposto de que
nenhuma das partes tera sua pretensao plenamente satisfeita e, portanto, buscara, até o ultimo
recurso processual, uma reviravolta capaz de alcangar seus objetivos na respectiva acao
judicial.

Diante desse cendrio, a coisa julgada, instituto constitucional previsto no artigo
5°, inciso XXXVI, da Constituicdo Federal, e regulamentado, de forma infraconstitucional,
pelo artigo 502 do Cdédigo de Processo Civil, € responsavel por garantir a finitude das relagdes
litigiosas que chegam ao Poder Judicidrio em busca de uma decisdo favoravel. Como
conceitua o Professor Barbosa Moreira: “a atividade do 6rgdo judicial, entretanto, seria va —
e ndo atingiria o fim a que visa — se o resultado conseguido ficasse indefinidamente a mercé
de discussdes e impugnacdes. A tanto obsta 0 mecanismo da res iudicata”.*

Contudo, nem todo pronunciamento judicial protegido pela coisa julgada tera,
de forma absoluta, a garantia de ndo ser impugnado ou reformado posteriormente. Essa
excecdo, amplamente reconhecida e consolidada na doutrina e na jurisprudéncia, ocorre com
maior frequéncia em decisdes proferidas em agdes de investigagdo de paternidade que nao se

utilizaram da realizagdo de exame genético para fixar ou afastar o vinculo de filiagao.

22 MOREIRA, José Carlos Barbosa. Temas de direito processual. nona série. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2007. p.
245.
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4.1 Coisa julgada material x Coisa julgada formal

A doutrina classica, especialmente a italiana, oferece bases fundamentais para a
compreensdo da coisa julgada como um instituto que vai além de um simples efeito da
decisdo judicial. Chiovenda, por exemplo, define a coisa julgada como ““a indiscutibilidade da

existéncia da vontade concreta da lei afirmada”®

— ou seja, um estado de estabilizagdo
normativa da decisdo, que passa a representar a propria vontade da lei aplicada ao caso
concreto. Enrico Allorio, por sua vez, enxerga a res judicata como “o sinal inequivoco da
verdadeira e propria jurisdigdo™, ressaltando seu papel como manifestagdo definitiva da
fung¢do jurisdicional.

Ja Enrico Tullio Liebman, com uma abordagem que se distingue das anteriores,
confere especial relevo a natureza da coisa julgada ao descrevé-la ndo como mero efeito, mas
como uma qualidade da sentenga e de seus efeitos. Em suas palavras:

A intencdo da lei € que essa imutabilidade ndo se refira unicamente ao efeito
declaratorio, mas deve abranger todos os efeitos da sentenga. Por isso € que, ao invés

de definir a coisa julgada como efeito da sentenga, poderiamos dizer que ela é uma
qualidade da sentenga e de seus efeitos.?

Essa ideia reforca o carater essencial e permanente da coisa julgada, que passa
a integrar a propria estrutura da decisdo judicial, garantindo-lhe autoridade, estabilidade e
seguranga juridica.

Nesse cenario, a res judicata se apresenta sob duas modalidades: coisa julgada
material e coisa julgada formal, cuja aplicagdo depende das circunstancias especificas do caso
concreto

A coisa julgada material, fixada no artigo 487 do CPC, ¢ considerada:

O mais elevado grau de imunidade a futuros questionamentos [...], que se restringe
as sentengas ou decisdes de mérito (CPC, arts. 502-503) e ocorre no momento em

que todos os recursos admissiveis no processo hajam sido esgotados ou, pela ndo
interposi¢do no prazo, hajam se tornado inadmissiveis.?

2 CHIOVENDA, Giuseppe. Principi di diritto processuale civile. Napoli: Jovene, 1969. p. 906. Apud:
MACHADO, Daniel Carneiro. A coisa julgada inconstitucional. Belo Horizonte: Del Rey, 2005. p. 50.

2* ALLORIO, Enrico. Problemas de Derecho Procesal. Trad. arg., v. 2, p. 15. Apud: SILVA, Ovidio Aratjo
Baptista. Apud: MACHADO, Daniel Carneiro. A coisa julgada inconstitucional. Belo Horizonte: Del Rey,
2005. p. 52.

2 LIEBMAN, Enrico Tullio. Decisdo e coisa julgada. Revista da Faculdade de Direito, Universidade de Sdo
Paulo, v. 40, 1945. p. 230.

% DINAMARCO, Candido Rangel; LOPES, Bruno Vasconcelos Carrilho. Teoria Geral do Novo Processo
Civil. Sdo Paulo: Malheiros, 2016. p. 25.
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No entanto, para decisdes que extinguem o processo sem resolucdo do mérito
ou para as tutelas provisorias, ndo ocorre a coisa julgada material, mas apenas a coisa julgada
formal, estabelecida no artigo 485, CPC. Nesse caso, “[...] a sentenca so se torna imutavel no
ambito do processo em que foi proferida; ou seja, quando ndo ha dbice a que, em outro
processo, se profira nova decisdo com 0 mesmo objeto”.”

Diante disso, a luz do Recurso Extraordinario com Agravo n.° 1.463.372/SP,
observa-se que a decisdo proferida na primeira acdo de investigacdo de paternidade — que
reconheceu o investigado como genitor — constituiu coisa julgada material, nos termos do
artigo 487 do CPC, por se tratar de uma sentenca definitiva com resolugdo de mérito.

Ja no segundo processo, a sentenga apenas reconheceu a existéncia da coisa
julgada anterior, sem adentrar novamente no mérito da relagdo juridica discutida. Por esse
motivo, enquadra-se como sentenca terminativa, com fundamento no inciso V do artigo 485
do CPC, produzindo apenas coisa julgada formal.

Fica, portanto, evidente a forca juridica mais abrangente da sentenca prevista
no artigo 487 do CPC, quando comparada ao pronunciamento judicial do artigo 485, visto que
a primeira resolve definitivamente o conflito, enquanto a segunda apenas extingue o processo
por razdes processuais, sem andlise do mérito. Essa diferenciacdo reforca a seguranca juridica
proporcionada pela decisdo de mérito, que se reveste da estabilidade da coisa julgada material,
nao podendo, em regra, ser quebrada, contrastando com o ato judicial realizado pela eminente

ministra do STF.

4.2 A flexibiliza¢ao da coisa julgada

Sendo um dos pilares do sistema processual, conforme ja abordado, a res

Jjudicata garante a estabilidade das decisdes judiciais ao impedir a rediscussdo de questdes ja

decididas de forma definitiva. Por meio dela, asseguram-se a previsibilidade das relagdes

juridicas e a autoridade dos pronunciamentos jurisdicionais. Sua importancia ¢ tamanha que o

Ministro do Supremo Tribunal Federal, Luiz Fux, a compara a um elemento central do
2 2

processo, chegando a santifica-la: “Na catedral do processo, a coisa julgada se situa 14 no

altar-mor. Ela é absolutamente intocavel.”?®

2” MOREIRA, José Carlos Barbosa. Ainda e sempre a coisa julgada. Revista dos Tribunais Sdo Paulo, v. 59, n.
416, 1970. p. 98. Disponivel em:
https://www.mprj.mp.br/documents/20184/1758635/Jose_Carlos Barbosa Moreira.pdf.

2 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Recurso Extraordinario 363.889/DF, op. cit., p. 54.


https://www.mprj.mp.br/documents/20184/1758635/Jose_Carlos_Barbosa_Moreira.pdf
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Porém, mesmo sendo um instituto de grande relevancia no ordenamento
juridico, a coisa julgada admite flexibilizagdo em situagdes excepcionais. Isto pois, a propria
legislagdo prevé mecanismos voltados a impugnacao de decisdes transitadas em julgado,
como a agao rescisoria € a agao declaratoria de nulidade — esta ultima conhecida como
querela nullitatis.

Nesses casos, em que se alega a necessidade de rescindir uma decisao judicial
definitiva, ¢ imprescindivel cautela na forma e nos meios adotados. A flexibilizagcdo da res
judicata exige uma andlise criteriosa, que leve em consideragcdo os riscos de sua aplicacao
desmedida.

Nas palavras do professor Barbosa Moreira: “[...] a proposta da ‘relativizagdo’
refere-se a casos de injustica vista como intoleravel [...]”.* Desse modo, o afrouxamento da
coisa julgada deve ser aceito quando a decisdo judicial ¢ tdo gravemente indevida que sua
propria existéncia contradiz os principios fundamentais do Direito e da justica, se tornando
insuportavel.

Nesse mesmo sentido, o professor Candido Rangel Dinamarco também
reconhece a possibilidade de flexibilizagdo em situacdes de extrema gravidade:

Em casos de extrema gravidade, tendo a sentenca ou acérdao sido o resultado de
uma fraude muito grave ou transgredido direitos ou valores de elevado nivel
politico, social ou humano, parte da doutrina e da jurisprudéncia aceita que a
autoridade da coisa julgada seja desconsiderada com a possibilidade de propositura

de uma demanda destinada a obter um resultado diferente do resultado ditado nessa
sentenca ou acordio.*

A vista disso, a coisa julgada, ainda que seja um pilar imprescindivel para o
ordenamento juridico, ndo se discute a proibi¢do total de sua flexibilizagdo em situagdes
excepcionais. Por isso, partindo deste pressuposto, surge um desafio significativo: a

generalidade dos critérios aplicaveis para relativiza-la.

4.2.1 A Ponderacio de principios constitucionais na flexibilizacio da coisa julgada

Identificar, no caso concreto, se ha fundamento legitimo para relativizar a coisa
julgada envolve alto grau de subjetividade. Isso porque ndo ha parametros uniformes que
determinem de forma objetiva quais casos merecem uma “segunda chance” diante de um erro

considerado insuportavel. Nesse contexto, a decisdo judicial acaba por depender fortemente

2 MOREIRA, José Carlos Barbosa. 2007. op. cit. p. 237.
% DINAMARCO, Candido Rangel; LOPES, Bruno Vasconcelos Carrilho. 2016. op. cit. p. 224.
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da interpretagdo do magistrado, que se utiliza de argumentos juridicos — muitas vezes
subjetivos — para manter ou afastar os efeitos da coisa julgada, mostrando, assim, que a
auséncia de uniformidade revela o quanto cada situacao ¢ unica e dificilmente replicavel.

Com isso, o problema decorrente da aplicagdo de entendimentos genéricos
pelos magistrados em situagdes que demandam a flexibilizagdo da coisa julgada acarreta uma
instabilidade juridica relevante. Tal pratica compromete a igualdade das decisdes judiciais,
agravando a inseguranca juridica no ordenamento brasileiro.

Nesse cenario, a teoria desenvolvida por Robert Alexy®' tem sido amplamente
empregada como instrumento tedrico para a solugdo de conflitos entre principios
constitucionais. De acordo com essa teoria, em situagdes de colisdo entre direitos
fundamentais, apenas um podera ser integralmente preservado, enquanto o outro devera ceder,
parcial ou totalmente, em prol do valor considerado mais relevante a luz do caso concreto.
Assim, diante do embate entre valores constitucionais, o principio da proporcionalidade se
revela um critério essencial para orientar o julgador na definicdo de qual direito deve
prevalecer.

A aplicacdo da proporcionalidade impde ao julgador a observancia rigorosa de
trés critérios fundamentais: a necessidade, a adequacdo e a razoabilidade da medida adotada.
Esses subprincipios funcionam como parametros indispensaveis para aferir qual direito
fundamental se justifica no caso concreto, e, portanto, prevalecera sobre o outro. Nesse

sentido, leciona o professor Candido Rangel Dinamarco:

Para os casos de eventuais colisdes entre principios o sistema constitucional impde a
regra da proporcionalidade, reafirmada nos arts. 8° e 489, § 2°, do Novo Codigo de
Processo Civil e responsavel pela harmoniza¢do dos principios e pelos justo
equilibrio entre os meios empregados e os fins a serem alcangados.*

A adequagdo diz respeito ao caminho escolhido para alcangar um resultado. Se
esse caminho realmente leva ao que se pretende, ele pode ser considerado adequado. No caso
em analise, a intengdo era garantir o acesso a verdade bioldgica, mas sem causar prejuizos
desnecessarios ao processo ou ao sistema juridico como um todo. Visto por esse dngulo, o
caminho adotado, relativizar uma decisdo ja transitada em julgado, ndo parece ter sido o mais

apropriado. O tema central da acdo ja havia sido debatido e encerrado na primeira

3! A teoria da colisdo entre principios constitucionais, segundo a qual apenas um pode prevalecer integralmente
no caso concreto, foi sistematizada por Robert Alexy, conforme citado por Lunardi (2013). LUNARDL F. C. O
direito fundamental a identidade genética e a conducio coercitiva para realizacio de exame de DNA: Um
debate necessario. Revista Brasileira de Direitos Fundamentais & Justica, [S. 1.], v. 7, n. 23, p. 308-335, 2013.
DOI: 10.30899/d1j.v7i23.257. Disponivel em: https://dfj.emnuvens.com.br/dfj/article/view/257.

32 DINAMARCO, Candido Rangel; LOPES, Bruno Vasconcelos Carrilho. 2016. op. cit. p. 53.
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oportunidade. Reabrir a discussdo sem um motivo verdadeiramente justificavel fragiliza a
propria logica de encerramento dos litigios, ainda mais quando o processo anterior correu
normalmente e sem vicios processuais, ndo tendo o exame de DNA por culpa exclusiva da
omissdo do proprio autor.

Ja a necessidade deve fundar-se em situacdes excepcionais, ou seja, em
contextos nos quais a manutengdo irrestrita da decisdo transitada em julgado possa gerar
consequéncias desproporcionais. Nesses casos, a necessidade permite avaliar se a preservacao
integral da coisa julgada ainda se mostra indispensavel para a protecdo da segurancga juridica
ou se sua relativizagdo seria 0 meio menos gravoso ¢ mais adequado para resguardar outros
valores constitucionais igualmente relevantes, como a dignidade da pessoa humana, a justica
material e os direitos fundamentais das partes envolvidas.

Nao se pode perder de vista que a relativizacdo da coisa julgada exige, por
coeréncia com o ordenamento juridico, a ado¢do de um meio processual previsto em lei ou
aceito pela jurisprudéncia. O Codigo de Processo Civil contempla instrumentos especificos
para a desconstituicdo de decisoes transitadas em julgado, como a a¢do rescisodria, cabivel nos
casos de vicio de validade, e a querela nullitatis insanabilis, destinada a situagdes
excepcionais de inexisténcia juridica da sentenca. Nenhum desses mecanismos, porém, se
aplica ao caso analisado, uma vez que a sentencga de primeiro grau € plenamente valida e ndo
apresenta qualquer vicio que comprometa sua eficacia.

E justamente nesse contexto que a opgdo adotada pela ministra desperta
preocupagdo. Ao aplicar o Tema 392 do STF para justificar a relativizagdo da coisa julgada,
acabou por ampliar indevidamente o alcance do precedente, distorcendo seu conteudo
original, ja que a producdo da prova foi inviabilizada pela omissdo do proprio autor, que nao
atualizou seu enderego nos autos, impossibilitando a continuidade regular do processo.

Diante disso, ndo se pode afirmar que a medida adotada tenha sido a menos
gravosa. Ao contrario, ao relativizar a coisa julgada com base em uma ampliacdo e, sem
respaldo legal expresso, a decisdo fragiliza a previsibilidade das decisdes judiciais e coloca
em risco a confianga que as partes devem depositar na estabilidade do processo. As
consequéncias dessa escolha ultrapassam os limites do caso concreto, projetando-se sobre o
proprio funcionamento do Judicidrio e sinalizando uma preocupante flexibilizacdo de um dos
institutos mais relevantes para a seguranca juridica: a coisa julgada.

Por fim, a razoabilidade exige uma analise ponderada entre os valores

constitucionais em conflito, avaliando se os custos da medida adotada superam os beneficios
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que ela pretende alcangar. Como bem explica Robert Alexy: “quanto maior o grau de nio
satisfacdo ou de detrimento de um principio, maior a importancia de se satisfazer o outro”.*

No caso analisado, essa ponderagdao nao foi devidamente observada. A decisao
da ministra conferiu peso absoluto ao direito a identidade genética, deixando de considerar
que o autor ja havia tido oportunidade de produzir a prova do DNA, mas deixou de fazé-lo
por sua propria omissdo. Nao houve negativa de exame, erro do Judiciario ou cerceamento de
defesa, houve desidia.

Além disso, a rediscussdo da paternidade apds o transito em julgado,
especialmente quando motivada por uma insatisfacdo subjetiva com o desfecho do processo
anterior, pode gerar consequéncias irreversiveis nas esferas pessoal, juridica e patrimonial,
inclusive afetando terceiros. Quando se permite a flexibilizacdo da coisa julgada sem uma
justificativa verdadeiramente excepcional, corre-se o risco de que a excecao se transforme em
regra.

Logo, no caso concreto, os eventuais beneficios ao autor desidioso ndo
justificam a quebra de uma decisdo valida e estavel. A escolha feita, portanto, ndo se mostra
razoavel, pois sacrifica valores estruturais do sistema de justica em nome de uma pretensao

que ja havia sido apreciada no momento oportuno.

Todavia, ainda que a maioria da doutrina, inclusive os principais
processualistas brasileiros, reconheca a importancia da ponderagao de valores constitucionais
para legitimar a flexibilizacdo da coisa julgada, ndo se pode ignorar a imprecisdo e a
subjetividade que acompanham esse exercicio. A auséncia de critérios objetivos dificulta a
defini¢do, no caso concreto, de qual direito deve ser priorizado.

Com tom critico, ja dizia Hans Kelsen: “Nesse sentido, parece-me que o
fundamento tedrico que legitima a proporcionalidade ¢ tdo ficcional quanto, por exemplo, a
norma fundamental da teoria pura do direito”.**

Essa auséncia de consenso € especialmente sensivel nas acdes de investigacao
de paternidade, onde a inexisténcia de parametros claros tem gerado interpretagdes
divergentes nos tribunais. Em muitos casos, a flexibilizacdo da coisa julgada ocorre de

maneira ampla, o que compromete a previsibilidade e fere o principio de segurancga juridica,

justamente o valor que a res judicata visa proteger.

3 ALEXY, Robert. Direitos Fundamentais, Balanceamento e Racionalidade. op. cit. p. 136.
3 KELSEN, Hans. Teoria geral das normas. Trad. José Florentino Duarte. Porto Alegre: Sergio Antonio Fabris
Editor, 1986. p. 328-329.
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E nesse ponto que Diego Brito Cardoso alerta que:

Considerando que vivemos numa sociedade democratica e pluralista, ndo
podemos esperar que todos aplicadores do direito interpretem um conflito de
direitos fundamentais sempre da mesma maneira, mas podemos exigir, pelo
menos, que eles demonstrem o seu raciocinio, de forma a dar transparéncia e
possibilitar que haja posterior avaliagdo e controle por parte de toda sociedade e dos
Poderes constituidos.*

Assim, embora a ministra Carmen Lucia tenha sustentado sua decisdo com
base na protecao a dignidade da pessoa humana e no direito a identidade genética, verifica-se
que a fundamentagdo apresentada ndo passou pelo devido crivo dos subprincipios da
proporcionalidade.

Portanto, a aplicagao do principio da proporcionalidade exige mais do que uma
invocacdo abstrata de valores constitucionais. Exige uma andlise concreta, rigorosa e
motivada de seus trés subprincipios. Ao nao apresentar de forma mais desenvolvida as razdes
que justificariam a superagdo da coisa julgada no caso concreto, a decisdo da ministra Carmen
Lucia, embora orientada por uma nobre preocupagdao com o direito a identidade genética,
deixou de demonstrar com maior clareza por que essa medida seria, diante do caso especifico,
a mais adequada, necessaria e proporcional. Com isso, acaba promovendo um desequilibrio
entre os direitos fundamentais em conflito, enfraquecendo a seguranga juridica que a coisa

julgada busca assegurar no Estado Democratico de Direito.

5 PERSPECTIVAS DA DOUTRINA CLASSICA SOBRE A RELATIVIZACAO DA
COISA JULGADA

Encerrada a andlise sobre a coisa julgada e seus limites sob a Otica
constitucional, passa-se ao exame da doutrina que se debruga sobre o tema.

Neste ponto, nota-se uma divisdo clara entre os doutrinadores que tratam do
tema: de um lado, aqueles que defendem a imutabilidade das decisdes judiciais transitadas em
julgado, mesmo diante de uma possivel injustica material; de outro, autores que admitem a
flexibilizagcdo desse instituto em nome da realizagdo de valores constitucionais. A primeira,
mais rigida, pode ser representada por Ovidio Araujo Baptista da Silva e Nelson Nery Junior.
A segunda, mais flexivel, pode ter como expoentes Teresa Arruda Alvim, Jos¢ Miguel Garcia

Medina e José Carlos Barbosa Moreira.

% CARDOSO, Diego Brito. op. cit. p. 21.
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5.1 Ovidio Araujo Baptista da Silva

No que diz respeito a imutabilidade das decisdes judiciais, Ovidio Baptista
adota uma posigdo rigorosa, advertindo para os riscos institucionais decorrentes de eventuais
excecdes a coisa julgada. Para o autor’®, a coisa julgada é pilar da seguranca juridica, e esta,
por sua vez, ¢ fundamento do Estado Democratico de Direito. Relativiza-la, mesmo sob o
argumento de alcancar justica em casos concretos, representa um grave abalo a confianga nas
decisdes judiciais e a estabilidade das relagdes sociais.

Ovidio destaca que o processo civil ¢ um instrumento de efetivagao do regime
democratico e das garantias fundamentais. Para ele: "Sem democracia e sem Estado
Democratico de Direito, o processo nao pode garantir a prote¢dao dos direitos humanos e dos
direitos fundamentais".”’

Embora reconheca que uma sentenca possa ser injusta em situagdes pontuais, o
autor rejeita a ideia de que tal injustica possa justificar a superacdo da coisa julgada. Isso,
segundo ele®®, abriria um precedente perigoso de instabilidade, pois qualquer nova decisdo
poderia igualmente ser questionada. A justica ndo ¢ um valor absoluto, mas sim variavel no
tempo e entre visdes politicas, morais e religiosas distintas.

Ele observa ainda que condicionar a for¢a da coisa julgada a auséncia de
injusti¢a, ou a um juizo subjetivo sobre sua gravidade, acabaria por corroer o proprio instituto.
Como pontua: "Parece-me improprio condicionar a forga da coisa julgada [...] a que ela ndo
produza injustica [...]. A gravidade da injustica como condi¢do [...] acabaria, sem a menor
dtvida, destruindo o proprio instituto da res iudicata".®

O autor também adverte que, ao se admitir a relativizagdo com base em
critérios éticos ou morais, deixa-se de tratar de questdes juridicas e passa-se a lidar com juizos
subjetivos — o que compromete a previsibilidade e a racionalidade do sistema: “Nao
estariamos a ‘qualificar’ fatos, mas a definir critérios éticos”.*’

No contexto das acdes de investigagao de paternidade, Ovidio também enfatiza

que a recusa em se submeter ao exame genético, sob o argumento de direito a intimidade,

deve ser enfrentada no proprio processo. Para ele: “Todas as alegagdes deduzidas pelas partes,

% SILVA, Ovidio Aratijo Baptista. Coisa Julgada Relativa?. In: RELATIVIZACAO da Coisa Julgada. 2. ed. [S.
L.]: JusPODVIM, 2008. cap. XII, p. 307-320. Disponivel em:
https://ppgd.ufba.br/sites/ppgd.ufba.br/files/relativizacao_da coisa_julgada.pdf.

7 1bid., p. 295.

% Ibid., p. 311.

¥ 1bid., p. 311.

0 Ibid., p. 312.
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e também aquelas que poderiam ter sido deduzidas mas ndo foram, serdo acobertadas pelo
manto da coisa julgada material”.*!

Dessa forma, ao sustentar a importancia da coisa julgada no sistema juridico,
Ovidio Baptista demonstra preocupa¢do com os impactos da sua relativizagdo no equilibrio
institucional. Sua critica parte da premissa de que permitir a reabertura de processos ja
encerrados, com base em alegacdes de injustica — especialmente quando fundamentadas em
valores éticos ou morais subjetivos — compromete a seguranga juridica e a previsibilidade
das decisdes judiciais.

No contexto especifico das acdes de investigacdo de paternidade sem a
realizacdo de exame de DNA, deduze de seu entendimento a necessidade de extrema cautela
diante de pedidos de rediscussao da filiacdo apos o transito em julgado. Para o autor, mesmo a
busca pela verdade bioldgica ndo seria suficiente para justificar a ruptura de um instituto cuja
fung¢do essencial ¢ evitar a perpetuacao dos litigios e garantir a estabilidade das relagdes
juridicas.

A luz dessa perspectiva, a decisdo proferida pela ministra Carmen Lucia no
julgamento do ARE 1.463.372/SP revela-se como um equivoco juridico, ao ponto de colocar

em risco o funcionamento, em sua integralidade, da seguranca juridica.

5.2 Nelson Nery Junior

Nelson Nery Junior, fortemente influenciado pela obra de Ovidio Baptista,
também associa a coisa julgada ao préprio fundamento do Estado Democratico de Direito.
Para ele*’, a garantia prevista no art. 5°, inciso XXXVI, da Constituicdo Federal configura
clausula pétrea, o que significa que ndo pode ser modificada, restringida ou suprimida nem
por atuacdo legislativa, tampouco por decisdes judiciais.

Em sua critica, o autor remonta ao regime nazista e observa que, mesmo diante
de uma ditadura totalitaria, o sistema processual ndo desconsiderava a coisa julgada, mas
apenas criava hipoteses especificas de rescisdao. Ao comparar com a realidade brasileira, ele
adverte, com énfase critica:

Anota-se, por oportuno, que, mesmo com a ditadura totalitaria no

nacional-socialismo alemio, que ndo era fundada no Estado Democratico de Direito,
os nazistas ndo ousaram “desconsiderar” a coisa julgada. Criaram uma nova causa

“ Tbid., p. 302.
42 NERY JUNIOR, Nelson; NERY, Rosa Maria de Andrade. Cédigo de Processo Civil Comentado. 20. ed. rev.,
atual. e aum. Sdo Paulo: Thomson Reuters, 2021.
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de rescindibilidade [..], mas n3o a desconsideram. No Brasil, [...], quer-se
desconsiderar a coisa julgada, isto é, ser pior que os nazistas.*

Além disso, Nery Junior adverte que utilizar o ideal de “justica” como
fundamento para rever decisdes transitadas em julgado ¢ altamente problemadtico, dada a
natureza subjetiva do conceito. Para ele, entre a seguranca juridica e a justica da sentenga, o

sistema brasileiro claramente opta pela primeira:

A sentenga justa ¢ o ideal — utdpico — maior do processo [...]. Havendo choque
entre esses dois valores (justica da sentenca e seguranca das relagdes sociais e
juridicas), o sistema constitucional brasileiro resolve o choque, optando pelo valor
seguranca (coisa julgada), que deve prevalecer em relagdo a justica, que sera

sacrificada.*

Em tom critico, também alerta que a introducao de medidas excepcionais tende
a contamina-las com usos reiterados e desvirtuados: “A cultura brasileira vai, seguramente,
alargar os seus espectros — vide MS para dar efeito suspensivo a recurso que legalmente ndo
o tinha, que, de medida excepcional, se tornou regra [...]”.*

Ao comentar especificamente o Tema 392, o autor refuta de forma contundente
o entendimento do STF, classificando como equivoco grave a tese de que a coisa julgada seria

\

um mero “6bice processual” a busca pela identidade:

No voto do Min. Relator consta o raciocinio de que “ndo se deve impor Obice
processual ao direito da busca pela identidade”. A intangibilidade da coisa julgada
ndo ¢ “Obice processual”’, mas elementos de formacdo do estado democratico de
direito.*

Dessa maneira, ao reafirmar a centralidade da coisa julgada no Estado
Democratico de Direito, Nelson Nery Junior demonstra firme oposi¢ao a qualquer tentativa de
relativizagdo que ndo esteja expressamente prevista em lei. Sua preocupagdo gira em torno da
preservacao da seguranca juridica e da estabilidade institucional, pilares que considera
inegocidveis em uma democracia.

No contexto especifico das ac¢des de investigacao de paternidade sem exame de
DNA, ¢ possivel interpretar de sua doutrina uma critica a ideia de que a busca pela verdade
biologica possa se sobrepor a estabilidade das relagdes juridicas. Nesse sentido, a decisao da
ministra Carmen Lucia no ARE 1.463.372/SP parece contrariar os fundamentos defendidos

pelo autor, ao tratar a coisa julgada como um entrave processual, e ndo como um pilar da

“ Ibid., p. 1.186.
% Tbid., p. 1.187.
% Tbid., p. 1.186.
% Tbid., p. 1.197.
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ordem constitucional, at¢é mesmo pelo fato da ministra utilizar do Tema 392 como um dos
fundamentos para a flexibilizagdo da res judicata no ARE em estudo, fundamento este

criticado pelo doutrinador.

5.3 Teresa Arruda Alvim e José Miguel Garcia Medina

Com uma abordagem mais moderada, a professora Teresa Arruda Alvim e o
professor Jos¢é Miguel Garcia Medina apresentam uma posi¢cdo que, embora ndo ignore a
forca da coisa julgada, admite a possibilidade de sua relativizagdo em hipoteses especificas.
Diferentemente da rigidez adotada por Ovidio Baptista ¢ Nelson Nery Junior, os autores
propdem uma analise mais sensivel as peculiaridades do caso concreto, especialmente quando
se trata de direitos inaliendveis, como ocorre nas agdes de investigagdo de paternidade.

Nesse modo de pensar, os doutrinadores demonstram receio em colocar o
exame de DNA como uma prova absoluta nesse tipo de demanda, advertindo que: “Se, com
efeito, o juiz fica “amarrado” ao exame de DNA, como tem afirmado parte da doutrina, a
rigor, em casos assim, o juiz nada teria a decidir. O juiz passaria a ser um mero “homologador
de laudos™, procedente esta ordem de idéias.”’

Ainda, os autores propdem trés perguntas fundamentais para nortear a analise
da coisa julgada em agdes dessa natureza: (i) se a a¢dao que discute o estado de uma pessoa
pode ou ndo ser atingida pela coisa julgada; (ii) se, ndo tendo sido demonstrada efetivamente
a paternidade no processo, ndo ha que se falar na existéncia da coisa julgada; e (iii) se, com o
surgimento do exame genético, este se torna imprescindivel para o processo investigatorio,
permitindo o ajuizamento de uma nova agdo no caso de no ser feito na primeira demanda.*

Na primeira questdo, reconhece que o direito ao estado de filiagdo ¢, de fato,
indisponivel, o que levou parte da doutrina a defender que esse tipo de acdo ndo se submete a
coisa julgada. Contudo, eles advertem que esse entendimento pode gerar uma sucessiao
infinita de processos, comprometendo a seguranca juridica, a qual constitui um dos pilares do
Estado Democratico de Direito. Por isso, ainda que se trate de direito indisponivel, entende
que a coisa julgada deve incidir nas ac¢des de investigacdo de paternidade. Nas palavras dos

autores: “Afasta-se, diante de todos esses argumentos, a orientagdo, pura e simples, segundo a

T WAMBIER, Teresa Arruda Alvim; MEDINA, José Miguel Garcia. O Dogma da Coisa Julgada: Hipoteses
de Relativizacido. 1. ed. S3o Paulo: Revista dos Tribunais, 2003. p. 187.
“8 Ibid., p. 188.
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qual a sentenga proferida na acdo de investigagdo de paternidade ndo seria atingida pela coisa
julgada.”®
Em relagdo a segunda questao, Alvim e Medina ressaltam que: “Existe também
a necessidade de proteger situacdes familiares reconhecidas e consolidadas. [...] a coisa
julgada veda que a estabilidade familiar [...] seja arranhada pelo manejo sucessivo de acdes
investigatorias de paternidade”.”® Ou seja, o ndo reconhecimento da paternidade, para a
autora, faz com que a coisa julgada prevale¢a em prol do equilibrio familiar.
Quanto a terceira indagacao, a autora reforca que:
Parece no minimo duvidoso se poder dizer que ndo havera maior avango cientifico, a
fim de se atribuir ainda maior exatiddo para que o exame de DNA demonstre a
existéncia de paternidade, ou, até mesmo, que no futuro se verifique que o aludido

exame encerre falhas, ou que o seu grau de acerto ndo seja tdo grande quanto o que
lhe tem sido atribuido.’!

Com isso, em resposta a terceira questdo, ndo se pode levar em consideragao
que o exame genético ¢ o unico meio probatorio processual, ao ponto de santifica-lo.

Entretanto, no que tange a possibilidade de rescindir a sentenga com base em
“documento novo”, a autora reconhece que o artigo 966, inciso VII, do CPC permite essa
excegdo. Para eles, se esse documento novo consistir em um laudo genético inexistente a
época da decisdo ou ignorado no processo, ¢ admissivel a quebra da coisa julgada, fato este
ndo tendo ocorrido no processo em estudo.*

Dessa forma, ao adotar uma postura mais ponderada, conforme a aplicagao do
principio do modus in rebus, eles propdem um olhar equilibrado sobre a coisa julgada nas
acOes de investigacdo de paternidade. Essa perspectiva refor¢a sua inclina¢do a ndo tratar nem
a coisa julgada nem a verdade biologica como valores absolutos, mas sim como principios
constitucionais que devem dialogar a luz da razoabilidade e da proporcionalidade.

Logo, embora reconheca a importancia da seguranca juridica e da estabilidade
das relacdes familiares, os autores admitem que, em situagdes excepcionais, a coisa julgada
pode ser relativizada. Ainda assim, ressalta que esse rompimento ndo pode ocorrer de forma
indiscriminada, devendo sempre observar critérios objetivos e respaldo no ordenamento
juridico. Tanto que, nas palavras deles: “Se o réu se negou a realizar o exame de DNA, nao

podera, em agdo rescisoria, do aludido exame querer fazer uso”.>

% Tbid., p. 197.
5 Tbid., p. 194.
5 Tbid., p. 189.
52 Tbid., p. 200.
% Ibid., p. 202.
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Dito isso, no caso analisado no ARE 1.463.372/SP, ndo se verifica a hipdtese
de documento novo nem de falsidade do laudo — o exame sequer foi realizado, por inércia do
autor —, o que, a luz da doutrina da autora, ndo autorizaria a superacao da coisa julgada, nem
mesmo por meio do mecanismo processual da agdo rescisOria. Assim, conclui-se que a
ministra Carmen Licia incorreu em equivoco ao relativizar a coisa julgada, contrariando os

fundamentos defendidos pelos doutrinadores.

5.4 José Carlos Barbosa Moreira

Embora frequentemente vinculado a uma postura mais conservadora, o
professor Barbosa Moreira adota uma visao mais equilibrada sobre a coisa julgada em relagao
a sustentada por doutrinadores como Nelson Nery Jr. e Ovidio Baptista. Ao contrario da
corrente que defende a intangibilidade absoluta da res judicata, ele admite sua flexibilizagao,
com um posicionamento semelhante a da professora Teresa Alvim, desde que em hipoteses
excepcionais € que estejam previstas no ordenamento juridico — como nos casos de
“documento novo” autorizadores da acdo rescisoria, conforme o art. 966, VII, do CPC*.
Ainda assim, rechaga qualquer tentativa de relativizacdo fundada unicamente em um juizo

subjetivo de injustiga, pois isso implicaria esvaziar o proprio instituto. Nas suas palavras:

Condicionar a prevaléncia da coisa julgada, pura e simplesmente, a verificagdo da
justica da sentenca redunda em golpear de morte o proprio instituto. Poucas vezes a
parte vencida se convence de que sua derrota foi justa. Se quisermos abrir-lhe
sempre a possibilidade de obter novo julgamento da causa, com exclusivo
fundamento de que o anterior foi injusto, teremos de suportar uma série indefinida
de processos com idéntico objeto.*

No contexto das acdes de investigacdo de paternidade, o professor reconhece as
peculiaridades dessas demandas, que envolvem o direito a identidade genética e seus
desdobramentos afetivos e patrimoniais. No entanto, ele alerta que a singularidade do tema
ndo ¢, por si sO, fundamento suficiente para excepcionar a regra da coisa julgada. Como

explica:

Nao ¢, contudo, tal discrepancia, por si s, que torna o caso tdo especial. Afinal de
contas, 0 que estd em causa, como em todos os outros, é a eventual injustica da
solu¢do dada ao litigio — e, por delicada que seja a matéria, ja se mostrou que a
injustica ndo ¢ razdo suficiente para submeter a regime excepcional a sentenga

5 MOREIRA, José Carlos Barbosa. 2007. op. cit. p. 249.
% Tbid., p. 249.
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transita em julgado. O assunto demanda consideragdo mais cuidadosa [...]. Aberta
que seja a porteira, por onde passa um boi podera passar uma boiada.*®

Nesse contexto, Barbosa Moreira expressa que:

O STJ vem admitindo a idoneidade do laudo de exame de DNA, obtido depois de
findo o pleito de investigagdo de paternidade, para lastrear agdo rescisoria com
invocacdo de ‘documento novo’ [...] a flexibilizacdo, perfeitamente razoavel, do
conceito de ‘documento novo’. Soube conciliar — e faz jus, por isso, a todos os
louvores — uma alegada exigéncia de justica com o respeito ao ordenamento
positivo.”’

O julgado mencionado pelo professor ocorreu no Recurso Especial n°
300.084/GO, cuja disposi¢ao diz: “o laudo do exame de DNA, mesmo posterior ao exercicio
da acdo de investigagcdo de paternidade, considera-se ‘documento novo’ para aparelhar acdo
rescisoria”. Contudo, Barbosa Moreira ressalta que essa flexibilizagdo ndo pode ocorrer de
forma automatica ou oportunista.’®

O art. 435, paragrafo unico, do CPC exige que a parte comprove a
impossibilidade de produzir o documento antes e que sua conduta esteja em conformidade

com a boa-fé processual:

Art. 435. Admite-se também a juntada posterior de documentos formados apds a
peticdo inicial ou a contestagdo, bem como dos que se tornaram conhecidos,
acessiveis ou disponiveis apoOs esses atos, cabendo a parte que os produzir
comprovar 0 motivo que a impediu de juntd-los anteriormente e incumbindo ao
juiz, em qualquer caso, avaliar a conduta da parte de acordo com o art. 5°.%

A luz da doutrina de Moreira, concordante com o que foi interpretado, a
auséncia de diligéncia do autor inviabiliza o reconhecimento do laudo como “documento
novo”, pois fere o principio da boa-fé e desrespeita os limites objetivos do ordenamento.
Assim, embora compartilhe da preocupagdo com a efetivacdo de direitos fundamentais, o
professor entende que esses valores ndo podem ser promovidos as custas da integridade do

processo e da seguranca juridica. Nesse sentido, sua posicdo contrasta diretamente com a

% MOREIRA, José Carlos Barbosa. 2007. op. cit. p. 255-256.

5" MOREIRA, José Carlos Barbosa. 2007. op. cit. p. 257.

% BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial 300.084/GO. Recorrente: Luan Henrique De Jesus.
Recorrido: Elder Felipe Do Nascimento. Relatora: Min. Humberto Gomes De Barros, Brasilia, 28 de abril de
2004. p. 1. Disponivel em:
https://scon.stj.jus.br/SCON/GetInteiroTeorDoAcordao?num_registro=200100052576&dt publicacao=06/09/20
04.

% BRASIL. Lei n.° 13.105, de 16 de margo de 2015. Cédigo de Processo Civil (2015). Institui o Cddigo de
Processo Civil. Diario Oficial da Unido: secdo 1, Brasilia, DF, 17 mar. 2015. Disponivel em:
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adotada com o entendimento da ministra, reafirmando a ideia de que o sistema deve conter
valvulas excepcionais, mas jamais funcionar em prol de atos contrarios ao esperado das

partes.

6 INVESTIGACAO DE PATERNIDADE E A CONCRETIZACAO DO ESTADO DE
FILIACAO NAS RELACOES FAMILIARES

A investigacdo de paternidade vai além da questdo processual sobre a
possibilidade de reabertura apos o transito em julgado, ela esta ligada diretamente ao aspecto
humano e existencial das pessoas envolvidas. A depender do resultado, o processo pode
confirmar ou negar vinculos que sdo essenciais para a formacdo da identidade de um
individuo, afetando de forma significativa as relagcdes familiares.

Em muitos casos, essa a¢do ¢ movida contra possiveis progenitores com 0s
quais ndo existe qualquer vinculo afetivo prévio. A ausé€ncia de uma convivéncia anterior ja
demonstra a potencial desavenga dessa demanda, tornando o julgamento ainda mais sensivel
para as partes. Com isso, o processo de paternidade ndo trata apenas de encontrar uma solugao
sobre a verdade genética, o processo envolve, também, um relacionamento inexistente entre o
progénito e o genitor.

Por isso, a investigacdo de paternidade vai além da simples resolucdo de um
litigio sobre vinculos genéticos. Ela exige do magistrado uma apreciacdo maior para
reconhecer os fundamentos constitucionais e afetivos que estdo em jogo. Nesse contexto, €
necessario entender como valores como a afetividade, a identidade bioldgica, os impactos
para o suposto genitor ¢ o melhor interesse da crianga se unificam, influenciando diretamente

no resultado do processo.

6.1 Afetividade e melhor interesse da crianca: principios fundamentais na investigaciao

de paternidade

Tanto a afetividade quanto o melhor interesse da crianga e do adolescente
configuram dois pilares fundamentais nas agdes de investigacdo de paternidade,
especialmente quando envolvem menores. Tanto um quanto o outro existem por um mesmo
proposito: assegurar a crianca € ao adolescente um ambiente familiar adequado para o

desenvolvimento integral e preservacao de sua identidade.
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A afetividade nasce da propria condi¢do humana de ter relacionamentos, criar
lagos afetuosos e serem cuidados, especialmente durante a infancia. Quando esses vinculos
ndo se formam, ¢ comum que surjam consequéncias negativas na construcao da
personalidade, podendo configurar situagdes de abandono afetivo.

A importancia desses lagos ¢ tamanha que a Constituicdo de 1988 elevou a
afetividade a condi¢ao de valor juridico. Como destaca o professor Eduardo Gesse:

A afetividade desenvolvida no bojo da familia foi colocada como um valor juridico a
promoc¢ao da dignidade dos seus membros. Como corolario 16gico, o ordenamento
juridico impde ao intérprete a reestruturagdo hermenéutica do direito de familia,

havendo de ser a afetividade considerada como uma das linhas mestras para a
solu¢do dos casos envolvendo relagdes familiares.*

Nesse sentido, a afetividade ndo pode ser compreendida apenas como
consequéncia de um vinculo juridico, mas, sim, como a constru¢ao de uma relagdo familiar
que tenha estrutura consolidada para garantir ao descendente todos os atributos necessarios
que derivam da relagdo familiar. Mesmo na auséncia de vinculos prévios entre o suposto
genitor ¢ a crianga, o processo de investigagdo de paternidade representa uma oportunidade
em que havera o reconhecimento da ligacdo parental, ocorrendo, consequentemente, a
aproximacao e uma eventual formagao de lagos.

Paralelamente, o principio do melhor interesse da crianca e do adolescente,
expressamente previsto no artigo 227 da Constituicdo Federal, reforca o principio da
igualdade entre filhos, independentemente de serem biologicos ou adotivos, e veda qualquer
forma de discriminagdo com base na origem familiar. Com isso, demonstra que a filiagao ¢
um direito essencial, que vai além da ligacdo bioldgica, sendo um direito que garante a
crianca a igualdade de direitos e oportunidades com todos os demais filhos, sem qualquer
distin¢do. O dispositivo € claro ao afirmar que:

Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar & crianga, ao
adolescente e ao jovem, com absoluta prioridade, o direito a vida, & saude, a
alimentagdo, a educacdo, ao lazer, a profissionalizacdo, a cultura, & dignidade, ao
respeito, a liberdade ¢ a convivéncia familiar ¢ comunitaria, além de coloca-los a
salvo de toda forma de negligéncia, discriminagdo, exploragdo, violéncia, crueldade
€ opressao.

§6° Os filhos, havidos ou néio da relacio do casamento, ou por adogdo, terdao os

mesmos direitos e qualificagdes, proibidas quaisquer designacdes discriminatdrias
relativas a filiagdo.*!

8 GESSE, Eduardo. Familia Multiparental: Reflexos na Adog¢io e na Sucessdo Legitima em Linha Reta
Ascendente. Curitiba: Jurud, 2019. 242 p. ISBN 978853629047-8. p. 77.
51 BRASIL. Constituigdo da Republica Federativa do Brasil, de 1988. op. cit.
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Portanto, a afetividade e o principio do melhor interesse da crianga devem ser
compreendidos como bases necessarias para o funcionamento e a devida realizacao das agdes
de investiga¢ao de paternidade. Os dois garantem que o processo juridico ndo se limite a
busca da verdade formal, mas seja guiado pela concretizagdo dos direitos humanos e
constitucionais da crianga e do adolescente. Ao reconhecer essa perspectiva, o Judicidrio

promove uma atuagdo mais humana dentro de um processo denso e complexo.

6.2 Repercussoes da paternidade no suposto genitor

Uma declara¢do de paternidade estabelece um vinculo familiar e afeta ndo
apenas a vida da crianca, mas também a do suposto pai, com consequéncias que vao além das
responsabilidades legais, como o fornecimento de pensdo alimenticia e o exercicio da
autoridade parental. As consequéncias emocionais, sociais e at¢é mesmo relacionadas a
identidade sdo profundas e, muitas vezes, ignoradas no debate juridico.

Em muitas situagdes, o suposto pai € uma pessoa que nunca teve um
relacionamento afetivo ou sequer conviveu com a crianga. Como resultado, a mera declaragao
judicial de paternidade pode causar desgastes relevantes, que podem gerar desordem familiar,
desorganizacdo afetiva com outros filhos ou com uma nova unidade familiar, além de
repercussdes na propria identidade pessoal.

Em uma situagdo ideal previamente estabelecida, a paternidade deveria surgir
de um contexto de harmonia familiar e planejamento especifico. No entanto, quando uma
acdo de investigacdo de paternidade ¢ levada ao Poder Judiciario, isso revela que o ambiente
familiar originario foi, de fato, desestruturado. Esse cenario desafia o principio do livre
planejamento familiar, que assegura aos pais o direito de organizar sua vida familiar com
autonomia, sem imposi¢des externas.

Ademais, existe sempre a possibilidade de o investigado ndo ser o genitor
bioldgico, o que impde riscos consideraveis. A imposicdo equivocada de vinculos paternos
pode representar uma violacdo a sua dignidade, afetando nao s6 seus direitos patrimoniais e
existenciais, mas também a estrutura das relagdes que construiu ao longo do tempo. A
falibilidade da paternidade responsavel, pode gerar consequéncias para todas as partes
envolvidas, especialmente para o proprio filho.

O Codigo Penal Brasileiro prevé também, em seus artigos 246 e 247, puni¢des
para comportamentos que afetam diretamente a formag¢do de um filho. O abandono

intelectual, previsto no art. 246, ocorre quando os progenitores deixam de prover a instru¢ao
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primaria de filhos em idade escolar: "Deixar, sem justa causa, de prover a instru¢do primaria
de filho em idade escolar".%

O art. 247 trata de outras formas de negligéncia, como permitir que o menor
frequente lugares inadequados ou se envolva em situagdes prejudiciais. Esse artigo tipifica
condutas como permitir que um menor frequente casas de jogo, conviva com pessoas
viciosas, ou até mesmo resida ou trabalhe em casa de prostitui¢do.®

Nesses casos, o Estado tem o dever de intervir, de modo a garantir que a
relacdo de filiagdo seja reconhecida de maneira plena e responsavel. A intervencao estatal
deve visar sempre o melhor interesse da crianca, buscando a solu¢do mais benéfica para seu
bem-estar fisico, psicolégico e emocional, prevenindo a perpetuacdo de erros que possam
comprometer sua identidade e sua convivéncia familiar.

Por isso, a conducdo da investigagdo de paternidade exige -cautela,
razoabilidade e respeito a verdade dos fatos. O processo deve considerar ndo apenas o direito
do filho ao estado de filiagdo, mas também os direitos e garantias fundamentais do
investigado, especialmente diante das consequéncias que podem advir de um reconhecimento
indevido, ensejando em problemas como a alienacdo parental ou a falta de afetividade.

Nesse cendrio, ganha relevo o principio da paternidade responsavel, que
pressupde mais do que o vinculo bioldgico, exige comprometimento afetivo, presencga e
cuidado. Assim, ao mesmo tempo em que o ordenamento protege o direito de conhecer a
origem genética, também impde que a declaracdo de paternidade se fundamente em elementos

seguros, capazes de sustentar uma relagdo juridica e emocional legitima.

6.3 A verdade biologica como direito personalissimo

A importancia de saber a origem do individuo n3o ¢ apenas um desejo, mas,

também, ¢ um direito que todos devem ter. A origem genética faz parte de qualquer individuo,

tanto para a sua identidade quanto para o reconhecimento de um direito personalissimo, ou

62 BRASIL. Decreto - Lei n° 2.848, de 07 de dezembro de 1940. Cédigo Penal. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil 03/decreto-lei/del2848compilado.htm.

63 Art. 247 do Decreto-lei n° 2.848 | Cédigo Penal, de 07 de dezembro de 1940 - Permitir alguém que menor
de dezoito anos, sujeito a seu poder ou confiado a sua guarda ou vigilancia: I - freqiiente casa de jogo ou
mal-afamada, ou conviva com pessoa viciosa ou de ma vida; II - freqiiente espetaculo capaz de perverté-lo ou de
ofender-lhe o pudor, ou participe de representagdo de igual natureza; III - resida ou trabalhe em casa de
prostituicdo; IV - mendigue ou sirva a mendigo para excitar a comiseracao publica: Pena - detencdo, de um a trés
meses, ou multa.
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seja, intransferivel, inaliendvel e essencial a dignidade humana, como prevé o artigo 1°, inciso
I11I, da Constitui¢do Federal®.

Negar a verdade bioldgica ou privar o individuo do conhecimento sobre sua
origem ¢ uma clara violagdo aos direitos fundamentais, ja que enseja consequéncias na
identidade, dignidade e do desenvolvimento da personalidade, gerando inseguranca
emocional, sentimento de abandono e dificuldades na formagao de vinculos sociais ¢ afetivos
duradouros.

O Estatuto da Crianga e do Adolescente garante, em seu artigo 17, o direito a

identidade:

Art. 17. O direito ao respeito consiste na inviolabilidade da integridade fisica,
psiquica e moral da crianca e do adolescente, abrangendo a preservacdo da imagem,
da identidade, da autonomia, dos valores, idéias e crencas, dos espacos e objetos
pessoais.®

Diante disso, o direito a origem genética, enquanto derivada da dignidade da
pessoa humana, foi um dos principais fundamentos utilizados pela Ministra Carmen Lucia no
julgamento do ARE 1.463.372/SP. Ao reconhecer a importancia da verdade biologica para a
formac¢ao da identidade individual, a decisdo buscou assegurar ao genitor o exercicio de um
direito fundamental. No entanto, ainda que se reconheca a relevancia desse direito, a verdade
biologica ndo pode suprimir, de imediato, a autoridade da coisa julgada. Assim, embora o
direito a identidade genética tenha peso constitucional, sua invocagdo no julgamento do ARE
deve ser ponderada a luz da seguranga juridica, para que a protecao de um valor ndo resulte na
erosao de outro igualmente fundamental.

Portanto, nas acdes de investigagao de paternidade, a preservacao da identidade
¢ uma garantia imprescindivel que da suporte a construcao do individuo, sendo indispensavel
para a humanizagdo das relagdes familiares. Porém, este direito, como qualquer outro presente
na Carta Mae, ndo ¢ absoluto, e precisa ser ponderado ou, at¢ mesmo, suprimido na sua
totalidade, se confrontar outro valor que seja de maior relevancia no caso concreto.

E o que se verifica no Agravo em analise, em que a imprescindibilidade da
verdade biologica, aliada ao principio do melhor interesse da crianga e a afetividade, ndo foi

capaz de se sobrepor a seguranga juridica decorrente da coisa julgada, especialmente diante de

5 Art. 1° A Republica Federativa do Brasil, formada pela unifio indissolavel dos Estados e Municipios e do
Distrito Federal, constitui-se em Estado Democratico de Direito e tem como fundamentos: III - a dignidade da
pessoa humana.

% BRASIL. Lei 8.069, de 13 de julho de 1990. Dispde sobre o Estatuto da Crianga e do Adolescente e d4 outras
providéncias.  Didrio  Oficial da  Unido, Brasilia, 16 jul. 1990a.  Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/1eis/18069.htm.
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um processo conduzido em conformidade com as normas legais e, sobretudo, com os
principios do Direito de Familia, cujo resultado, a realizagdo do exame genético, ndo foi

atingido por culpa do préprio genitor.

7 O EXAME DE DNA E A BUSCA PELA VERDADE REAL

A identidade genética, enquanto direito personalissimo, frequentemente entra
em tensdo com o principio da coisa julgada, especialmente em acdes de investigacdo de
paternidade que ndo realizaram o exame de DNA. Nesse cendrio, o ordenamento juridico
brasileiro tem enfrentado o desafio de equilibrar a seguranca juridica com a efetivagdo da
verdade real.

O Agravo em Recurso Extraordinario n® 1.463.372/SP ¢ mais um capitulo
dessa controvérsia. Embora ndo seja o primeiro a discutir a possibilidade de relativizagdo da
coisa julgada em casos de auséncia de prova genética, soma-se a precedentes relevantes, como
o ARE 1.295.975 e o Tema 392 da repercussao geral, ambos reconhecendo a possibilidade de
superacao da coisa julgada quando o exame de DNA nao foi realizado por razdes alheias ao
mérito.

A jurisprudéncia da Suprema Corte tem, assim, consolidado o entendimento de
que a auséncia de prova genética em processos de investigacdo de paternidade pode justificar
nova agao ou até¢ mesmo agdo rescisoria, a fim de suprir a falibilidade da decisdo anterior.
Nesses casos, 0 exame de DNA surge como meio probatdrio essencial, cujo resultado, dotado
de elevado grau de precisdo cientifica, é capaz de alterar significativamente os rumos do

Processo.

7.1 Exame de DNA: uma prova considerada indispensavel

A importancia do exame de DNA em agdes de investigagdo de paternidade ¢
amplamente reconhecida na doutrina e na jurisprudéncia. Daniel Amorim Assumpg¢ao Neves

destaca:
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Registre-se que em decisdo inédita o Supremo Tribunal Federal se manifestou no
sentido de admitir a relativizagdo da coisa julgada em agdo de investigagdo de
paternidade em virtude de exame de DNA ndo realizado na primeira demanda . O
tribunal, por maioria de votos, no cotejo entre a coisa julgada e o principio da
dignidade da pessoa humana, consubstanciado no direito a informagdo genética,
preferiu prestigiar o segundo valor envolvido.®

Da mesma forma, o Superior Tribunal de Justica, no REsp 226.436/PR, decidiu

que:

Nao excluida expressamente a paternidade do investigado na primitiva agdo de
investigagdo de paternidade, diante da precariedade da prova e da auséncia de
indicios suficientes a caracterizar tanto a paternidade como a sua negativa, e
considerando que, quando do ajuizamento da primeira acdo, o exame pelo DNA
ainda ndo era disponivel e nem havia notoriedade a seu respeito, admite-se o
ajuizamento de acdo investigatoria, ainda que tenha sido aforada uma anterior com
sentencga julgando improcedente o pedido.” (STJ, 2001, p. 1).

Diante disso, o exame genético tem tamanha relevancia dentro de um processo
investigatorio de paternidade, que, o proprio instituto da res judicata, conforme o
entendimento da maior parte da doutrina e jurisprudéncia brasileira, deve ser suprimido em
prol da realizacdo da respectiva prova.

Dentro desta ideia de flexibilizagdo, elevam-se os casos em que houve uma
primeira agdo, ainda no século passado, e que ndo foi disponibilizado o exame para verificar o
DNA. Logo, principalmente nessas circunstancias, ndo hd mais discussdo se cabe a
relativizagdo, estando pacificado, muito devido ao Tema 392, que a coisa julgada deve ser
diminuida.

Contudo, apesar de sua relevancia cientifica e da alta margem de acerto, o
exame de DNA nao pode ser considerado prova absoluta e exclusiva. A historia do processo
civil brasileiro revela os riscos de uma visdo redutora da verdade processual, que despreze
outros meios de prova, como a documental e a testemunhal, esta Gltima, inclusive, outrora

injustamente desvalorizada como a "prostituta das provas". Em muitas situagdes, esses

% NEVES, Daniel Amorim Assumpgio. Manual de Direitos Processual Civil — Volume Unico/ Daniel Amorim
Assumpcdo Neves. 16. ed. rev., atual. ¢ ampl. — Sdo Paulo: Editora JusPodivm, 2024. 1312 p. ISBN
978-85-442-4812-6. p. 610.

67 BRASIL. Superior Tribunal de Justiga (4. Turma). Recurso Especial 226.436/PR. Recorrente: Julio Cesar
Moreira. Recorrido: Ivanir Otavio Becker. Relator: Min. Salvio De Figueiredo Teixeira, Brasilia, 28 de junho de
2001. p. 1. Disponivel em:
https://scon.stj.jus.br/SCON/GetInteiroTeorDoAcordao?num_registro=199900714989&dt publicacao=04/02/20
02.
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elementos probatorios sdo essenciais para que o magistrado alcance uma decisdo justa e
coerente com a realidade dos autos.

Portanto, ainda que o exame de DNA seja, na atualidade, a prova por
exceléncia nas acdes de investigacdo de paternidade, e que os tribunais e autores juridicos
entendem que a coisa julgada deva ser flexibilizada, seu valor deve ser compreendido de
maneira contextual. A andlise do conjunto probatério deve observar o principio do livre
convencimento motivado do juiz, que exige a ponderacao de todas as provas disponiveis, sem
hierarquizagdo automatica. Somente assim € possivel alcancar a verdade real sem
comprometer as garantias processuais e os direitos fundamentais envolvidos, especialmente o

direito a identidade e a dignidade da pessoa humana.

7.2 A conducio coercitiva do genitor ao exame de DNA

Um ponto controverso na busca pela verdade bioldgica ¢ a possibilidade de
condugdo coercitiva do investigado para a realizagdo do exame de DNA. Tal medida envolve
o confronto entre o direito a intimidade, a liberdade e a integridade fisica do investigado e o
direito fundamental do filho a sua identidade genética.

Esse conflito foi enfrentado pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do
Habeas Corpus 71.373/RS, em 1994, quando, por 6 votos a 4, decidiu-se pela impossibilidade
da conducio forcada ao exame. Em seu voto, o ministro Marco Aurélio afirmou: “E
irrecusavel o direito do Paciente de nao ser conduzido, mediante coer¢do fisica, ao
laboratério. E irrecusavel o direito do Paciente de ndo permitir que se lhe retire, das proprias
veias, por¢do de sangue, por menor que seja, para a realiza¢do do exame”.%®

No entanto, esse entendimento passou a ser debatido novamente, a partir do
julgamento do Tema 392, em 2011, quando os ministros do STF destacaram a prevaléncia do
direito a verdade bioldgica sobre outros direitos constitucionais, diante de sua centralidade na
formacao da identidade da crianga.

Logo, com o entendimento contrdrio a condugdo coercitiva, criado pela
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal em 1994, o legislador teve que utilizar-se de
outros métodos coercitivos que ndo violassem o entendimento da Suprema Corte, conforme

Lunardi enfatiza:

€ BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Habeas Corpus 71373/RS. Paciente: Jose Antonio Gomes Pinheiro
Machado. Impetrante: Jose Antonio Gomes Pinheiro Machado. Coator: Tribunal de Justiga do Estado do Rio
Grande do Sul. Relator: Francisco Rezek, Relator p/ Acorddo: Marco Aurélio, Tribunal Pleno, 10 de novembro
de 1994. p. 24. Disponivel em: https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjurl17824/false.


https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur117824/false
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Assim, observa-se que, tanto os arts. 231 e 232 do Cdédigo Civil de 2002, quanto a
Stimula 301 do STJ e o art. 2°-A na Lei 8.560/1992 (Lei da Agao de Investigagdo de
Paternidade), que disciplinaram que a recusa do pai a se submeter ao exame induz
presungdo de paternidade, foram editados em razdo das contingéncias geradas pela
decisdo do STF no HC 71373, a qual, baseada no contexto social e no direito da
época, impossibilitou a condugdo coercitiva para exame de DNA.*

Mais recentemente, o entendimento do Superior Tribunal de Justica também
avancou, ao admitir a ado¢ao de medidas atipicas com base no artigo 139, IV, do Cddigo de

Processo Civil. No julgamento da Reclamagdo 37.521/SP, a ministra Nancy Andrighi afirmou:

Nessas hipéteses, ndo apenas pode, como deve o juiz, de modo criativo e inovador,
adotar todas as medidas indutivas, mandamentais e coercitivas, como autoriza o art.
139, 1V, do novo CPC, com vistas a refrear a reniténcia de quem deva fornecer o
material, especialmente quando a Simula 301/STJ se revelar claramente insuficiente
para bem resolver a controvérsia, como na hipotese em exame.”

A ministra conclui: “Em outras palavras, o entendimento materializado na
Stimula 301/STJ nao pode ser considerado como absoluto e insuscetivel de relativizagdo, pois,
maior do que o direito de um filho de ter um pai, ¢ o direito de um filho de saber quem ¢ o seu

pai.””

Por consequéncia, resta ao juiz recorrer as medidas atipicas, estas com carater
genérico, tendo o magistrado certa liberdade de dispor delas. Tais medidas estdo previstas no

artigo 139, IV, do Codigo de Processo Civil, in verbis:

Art. 139. O juiz dirigirdA o processo conforme as disposi¢des deste Codigo,
incumbindo-lhe (...)

IV - determinar todas as medidas indutivas, coercitivas, mandamentais ou
sub-rogatorias necessarias para assegurar o cumprimento de ordem judicial,
inclusive nas a¢des que tenham por objeto prestagdo pecunidria.”

8 LUNARDI, F. C. O direito fundamental & identidade genética e a conducfio coercitiva para realizacio de
exame de DNA: Um debate necessario. Revista Brasileira de Direitos Fundamentais & Justica, /S. 1./, v. 7, n.
23, p. 308-335, 2013. DOL: 10.30899/dfj.v7i23.257. p. 323. Disponivel em:
https://dfj.emnuvens.com.br/dfj/article/view/257.

70 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (2. Se¢iio). Reclamag¢fio 37.521/SP. Reclamante: F D G. Reclamado:
Juiz De Direito Da 7a Vara De Familia e Sucessdes do Foro Central De Sdo Paulo — SP. Interessado: R M.
Relatora: Ministra Nancy Andrighi, Brasilia, 05 de junho de 2020. p. 15-16. Disponivel em:
https://scon.stj.jus.br/SCON/GetInteiroTeorDoAcordao?num_registro=201900610800&dt publicacao=05/06/20

20

" Ibid., p. 16.

"2 BRASIL. Lei n.° 13.105, de 16 de margo de 2015. Cédigo de Processo Civil (2015). op. cit.
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Dessa forma, no caso do Agravo em Recurso Extraordinario n.° 1.463.372/SP,
no estdgio em que tramitava na primeira instdncia, ndo poderia o magistrado determinar a
conducdo coercitiva do investigado para coleta de material genético, sob pena de afronta a
jurisprudéncia consolidada do STF. Restava-lhe, entdo, aplicar a presungdo legal de
paternidade, conforme a Simula 301 do STJ, ou recorrer as medidas atipicas autorizadas pelo
artigo 139, I'V, do CPC, como indicado pela ministra Nancy Andrighi.

Em conclusao, embora a condugao coercitiva do investigado ao exame de DNA
continue sendo objeto de intensos debates constitucionais, observa-se uma tendéncia
progressiva no sentido de se reconhecer a primazia do direito a verdade bioldgica,
especialmente quando esse direito esta intimamente ligado a dignidade da pessoa humana e ao
melhor interesse da crianca.

Ainda que o Estado deva agir com cautela diante de restri¢cdes as liberdades
individuais, ¢ inegavel que a recusa injustificada do suposto genitor em colaborar com a
produgdo da prova compromete o proprio acesso a justica do investigante. Assim, mesmo
diante de limitacdes a imposi¢do de medidas coercitivas diretas, o ordenamento juridico
oferece mecanismos eficazes para proteger aquele que, em situagdo de vulnerabilidade, busca

a verdade sobre sua origem — mesmo que essa verdade, em certos casos, seja presumida.

7.3 A presuncao da paternidade na recusa do exame de DNA pelo investigado

Conforme abordado em topicos anteriores, no caso em estudo, ¢ fato que a
auséncia do exame de DNA ocorreu em decorréncia da desidia do autor ao ndo informar a sua
mudanca de endereco para o juizo responsavel pelo primeiro processo.

Diante das dificuldades praticas e juridicas na obtencao do exame de DNA,
especialmente quando ha resisténcia por parte do suposto genitor, o ordenamento juridico
brasileiro passou a adotar medidas que evitam a frustracdo da busca pela verdade bioldgica.
Nesse cenario, destaca-se a aplicacdo da presuncdo de paternidade em caso de recusa
imotivada a realizagdo do exame genético.

A Stimula 301 do Superior Tribunal de Justica ¢ um importante reflexo desse
entendimento, ao estabelecer que: “Em ac¢do investigatoria, a recusa do suposto pai a

submeter-se ao exame de DNA induz presun¢io juris tantum de paternidade.””

8 BRASIL. Superior Tribunal de Justiga. Stimula 301. Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, Brasilia,
DF, 22 out. 2004. Disponivel em:
https://scon.stj.jus.br/SCON/pesquisar.jsp?operador=e&b=SUMU&ordenacao=MAT%2CTIT%2CORD&thesaur
us=JURIDICO&I=100&i=1&p=true&livre=301&inde=.


https://scon.stj.jus.br/SCON/pesquisar.jsp?operador=e&b=SUMU&ordenacao=MAT%2CTIT%2CORD&thesaurus=JURIDICO&l=100&i=1&p=true&livre=301&inde=
https://scon.stj.jus.br/SCON/pesquisar.jsp?operador=e&b=SUMU&ordenacao=MAT%2CTIT%2CORD&thesaurus=JURIDICO&l=100&i=1&p=true&livre=301&inde=
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Nesse sentido, observa-se que o Agravo em Recurso Extraordinario
1.463.372/SP trata de uma peculiaridade, o que impossibilitou a intimagao para a realizagao
da prova. Essa conduta, embora nao represente uma negativa formal, produziu efeitos
semelhantes, frustrando a produg¢do da principal prova do processo. Diante disso, o
magistrado, aplicando o entendimento consolidado pela jurisprudéncia, considerou
caracterizada a paternidade com base na presuncao decorrente da ndo realizagdao do exame.

A conduta omissiva do suposto genitor, portanto, foi interpretada como uma
forma de resisténcia injustificada a elucida¢@o dos fatos, o que justifica, a luz do artigos 231 e
232 do Cédigo Civil, a utilizagdo da presuncdo como meio de suprir a prova nao produzida:
“Art. 231. Aquele que se nega a submeter-se a exame médico necessario ndo poderd
aproveitar-se de sua recusa. Art. 232. A recusa a pericia médica ordenada pelo juiz podera
suprir a prova que se pretendia obter com o exame”.”

Dessa forma, a jurisprudéncia brasileira tem reafirmado que a recusa, ou até
mesmo a omissdo, a realizacdo do exame de DNA, quando injustificada, ndo pode ser
utilizada como obstaculo a apuragao da verdade. Ao contrario, deve ser interpretada como um
indicativo relevante para a formagdo do convencimento judicial, a fim de garantir uma
decisdo mais justa e alinhada aos valores constitucionais, combatendo certos atos que violam
o devido processo legal. Logo, ¢ cabivel ao magistrado aplicar a presuncao de paternidade,

afastando a tese de “um mero Obice processual”.

8 OMISSAO NO EXAME DE DNA: RESPONSABILIDADE PROCESSUAL DO
AUTOR

A discussdo sobre o exame de DNA como instrumento de acesso a verdade real
revelou sua importancia para a efetivagdo da dignidade da pessoa humana e da identidade
genética. No entanto, essa busca pela verdade ndo pode ser dissociada da conduta processual
das partes. Assim, a andalise do caso concreto exige considerar ndo apenas os direitos

fundamentais envolvidos, mas também os deveres processuais assumidos por quem provoca a

™ BRASIL. Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cédigo Civil. Didrio Oficial da Unifo: se¢do 1,
Brasilia, DF, ano 139, n. §, p. 1-74, 11 jan. 2002. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/1leis/2002/110406compilada.htm


https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/l10406compilada.htm

51

jurisdi¢do. E nesse contexto que se insere a omissdo do autor quanto a realiza¢do da pericia,
circunstancia que desencadeou a presuncao de paternidade e impde uma avaliagdo critica

sobre sua responsabilidade no curso do processo.

8.1 Devido processo legal, boa-fé objetiva e os deveres das partes no processo civil

O devido processo legal configura-se como um supraprincipio fundamental no
ordenamento juridico brasileiro, responsavel por estruturar e orientar o proprio funcionamento
do processo judicial. Trata-se de um principio matriz, que assegura que todas as fases
procedimentais respeitem os direitos e garantias previamente estabelecidos, sendo ele o
suporte necessario para a aplica¢do dos demais principios processuais, como o contraditorio, a
ampla defesa, a motivagao das decisdes, entre outros.

Dessa forma, observa-se uma conexao intrinseca entre o devido processo legal
e a boa-fé objetiva processual. A boa-fé, nesse contexto, ndo ¢ uma ideia isolada, mas integra
o proprio conteido do devido processo, funcionando como elemento que garante a
honestidade, sinceridade, fidelidade, lealdade, confianca e o respeito mutuo entre os sujeitos
que participam da relagdo processual. Nesse sentido, a boa-f¢ objetiva se apresenta como uma
exigéncia ética minima de conduta, impondo um modelo objetivo, sendo indispensavel a

legitimidade e a eficiéncia do processo.

Em consonancia com essa perspectiva, o ministro Gilmar Mendes, ao julgar o

Recurso Extraordinario n® 464.963/GO, destacou que:

O principio do devido processo legal, que lastreia todo o leque de garantias
constitucionais voltadas para a efetividade dos processos jurisdicionais e
administrativos, assegura que todo julgamento seja realizado com a observancia das
regras procedimentais previamente estabelecidas, e, além, representa uma
exigéncia de fair trial, no sentido de garantir pela boa-fé e pela ética dos
sujeitos processuais. A maxima do fair trial é uma das faces do principio
do devido processo legal positivado na Constitui¢do de 1988, a qual assegura um
modelo garantista de jurisdi¢do, voltado para a protecdo efetiva dos direitos
individuais e coletivos, ¢ que depende, para seu pleno funcionamento, da boa-
fé e lealdade dos sujeitos que dele participam, condig¢do indispensavel para a
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corregdo ¢ legitimidade do conjunto de atos, relagdes e processos jurisdicionais e
administrativos. Principio da boa-fé objetiva atinge a todos os sujeitos processuais, ¢
ndo apenas as partes: Nesse sentido, tal principio possui um ambito de protegdo
alargado, que exige o fair trial ndo apenas dentre aqueles que fazem parte da relagao
processual, ou que atuam diretamente no processo, mas de todo o aparato
jurisdicional, o que abrange todos os sujeitos, instituigdes e orgdos, publicos e
privados, que exercem, direta ou indiretamente, fungdes.”

Com base nessa li¢do, percebe-se que o devido processo legal ndo se resume ao
cumprimento formal dos procedimentos, mas exige um comportamento ético e probo de todos
os agentes envolvidos, inclusive das instituigdes publicas e privadas que, direta ou
indiretamente, participam do exercicio da jurisdi¢ao.

A Dboa-fé objetiva processual, portanto, reforca o compromisso com a
integridade processual e a confianga legitima das partes no sistema de justica. Com isso,
somente com a observancia dessas diretrizes ¢ possivel assegurar a legitimidade das decisdes
judiciais e a concretizacao do ideal de justica.

No ambito do processo civil contemporaneo, a boa-fé¢ objetiva deixou de ser
um mero principio ético para se consolidar como um verdadeiro dever de conduta imposto a
todos os sujeitos processuais. O artigo 5° do Coédigo de Processo Civil de 2015 deixa clara
essa diretriz ao determinar que ‘“aquele que de qualquer forma participa do processo deve
comportar-se de acordo com a boa-fé”.”® Trata-se de um comando normativo que exige ndo
apenas a absten¢do de condutas maliciosas, mas a ado¢do ativa de comportamentos leais e
cooperativos, em sintonia com a confianca legitima que deve existir entre as partes e entre
estas e o Judicidrio.

Essa exigéncia, segundo a ministra Nancy Andrighi, traduz-se em: “[...] uma
exigéncia de lealdade, modelo objetivo de conduta, arquétipo social pelo qual impde o
poder-dever de que cada pessoa ajuste a propria conduta a esse modelo, agindo como agiria
uma pessoa honesta, escorreita e leal”.”’

Ainda, como ressalta Neves™™, a boa-fé objetiva, vista como base para o

processo judicial, funciona como instrumento de equilibrio entre os deveres éticos e as

7S BRASIL. Supremo Tribunal Federal (2. Turma). Recurso Extraordinirio 464.963-GO. Recorrente: Angela
Pinto Ribeiro Miro. Relator: Ministro Gilmar Mendes, julgado em 14 fev. 2006, Diario da Justi¢a, Brasilia, DF,
30 jun. 2006. p. 950. Disponivel em: https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur92447/false.

76 BRASIL. Lei n.° 13.105, de 16 de marco de 2015. Cédigo de Processo Civil (2015). op. cit.

" BRASIL. Superior Tribunal de Justica (3. Turma). Recurso Especial 803.481/GO. Recorrente: Cargill
Agricola S/A. Recorrido: Luiz Ferreira Lima. Relatora: Min. Nancy Andrighi, Brasilia, 28 de junho de 2007. p.1.
Disponivel em:

https://www.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ATC?seq=3139936 &tipo=5&nreg=200502058570&SeqCgr
maSessao=&CodOrgaolgdr=&dt=20070801&formato=PDF &salvar=false.

® NEVES, Daniel Amorim Assumpgdo. Manual de Direitos Processual Civil. op. cit.
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garantias processuais, evitando o uso distorcido da ampla defesa como mecanismo de
procrastinacao ou ma-fe.
Nesse cenario, ganha especial relevo a proteg¢ao a confianca legitima, entendida

como um subprincipio da seguranca juridica. Como afirma o ministro Luiz Fux:

A protecdo a confianca se manifesta como um subprincipio da seguranga juridica.
Em verdade, a seguranga juridica figura como um dos valores mais caros ao
processo civil, ja que é o elemento responsavel por lhe conferir legitimidade. As
partes ndo se submeteriam a um processo, que, sabidamente, demanda tempo e
dinheiro, se a decisdo proferida ndo lhe fosse, em alguma medida, definitiva.
Mostra-se fundamental, portanto, pacificar as discussdes — 0 que s6 se alcanga com
respeito a seguranga juridica.”

Entre as manifestagdes mais relevantes da boa-fé objetiva no processo esta a
vedagcdo ao comportamento contraditorio, consagrada na maxima venire contra factum
proprium. Essa figura juridica impede que a parte assuma uma postura processual que frustre

expectativas legitimas criadas anteriormente. Como explica Judith Martins-Costa:

E a deslealdade, além da contraditoriedade com a propria conduta, que estd no
nicleo da figura conhecida como venire contra factum proprium no valet (ou,
simplesmente, nem potest venire contra factum proprium). Para a caracterizagdo da
ilicitude apanhada pela vedacdo ao venire comtra factum proprium, o fato da
contradigdo ¢ necessario, mas ndo suficiente. E preciso que a ‘segunda conduta’
frustre legitimo investimento de confianca, feito pela parte que alega a contradigao,
em razdo da primeira conduta (o factum proprium), pois a coibi¢cdo implicada na
parémia venire contra factum proprium non potest tem como bem juridico proteger o
alter, ‘evitando a quebra de sua confianga legitima’. E necessario bem assim que o
‘voltar atras’ seja injustificado.®

Essa vedacao, por sua vez, visa resguardar a estabilidade dos atos processuais e
evitar que o processo seja utilizado como instrumento de oportunismo. A boa-fé objetiva,
nesse sentido, atua como eixo estruturante da moralidade processual e da fungdo social do
processo, exigindo que todos os atos estejam alinhados com os interesses legitimos das partes,
promovendo justica e confianca.

E nesse ponto que o ARE 1.463.372/SP demanda reflexdo a luz desses

principios. A condugdo da parte autora, que deixou de impulsionar o processo no momento

® FUX, Luiz. Curso de Direito Processual Civil - 6* Edicdo 2023. 6. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2023.
E-book. p.39. ISBN 9786559648474. p. 57. Disponivel em:
https://integrada.minhabiblioteca.com.br/reader/books/9786559648474/.

8 MARTINS-COSTA, Judith. A boa-fé no Direito Privado: critérios para sua aplicagdo. Sdo Paulo: Marcial
Pons, 2015. Apud: FRANCO CORREA, C; DELMAS LEONI, R. A ética na convivéncia familiar e as
condutas caracterizadoras do venire contra factum proprium. Revista Interdisciplinar do Direito - Faculdade
de Direito de Valenga, [S. L], v. 21, n. 1, p. €20232111, 2023. DOI: 10.24859/RID.2023v21n1.1431. Disponivel
em: https://revistas.faa.edu.br/FDV/article/view/1431.
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adequado, gerando o transito em julgado da sentenca de improcedéncia, e posteriormente
buscou a reabertura da discussdo com base na alegacdo de auséncia de exame de DNA,
suscita duvida sobre a compatibilidade de sua conduta com os deveres processuais
fundamentais. A tentativa de rediscutir a demanda, ap6s a formacao da coisa julgada e sem
justificativa plausivel para a inércia anterior, pde em xeque a lealdade processual e desafia a
confianga legitima que deve permear o sistema de justica.

Nesse cendrio, relativizar a coisa julgada sem a devida ponderacao sobre os
deveres de boa-fé¢ e coeréncia das partes pode impactar a finalidade normativa do devido
processo legal. Ainda que o direito a verdade bioldgica seja um valor constitucional relevante,
sua concretizagdo ndo pode ocorrer a revelia do principio da seguranga juridica nem a custa da
confianca que as partes ¢ a sociedade depositam na integridade do processo. A atuagdo
processual, portanto, nao pode ser dissociada de um padrao ético minimo, sob pena de
permitir que o processo seja utilizado de forma oportunista.

A licdo do ministro Gilmar Mendes ¢é especialmente pertinente ao destacar que
o devido processo legal exige um fair trial sustentado por boa-f¢, lealdade e ética de todos os
envolvidos. No ARE em andlise, a quebra do comportamento processual integro afeta
diretamente a legitimidade da pretensdo revisional da parte, sendo imprescindivel que o juizo
de admissibilidade da relativizacdo da coisa julgada leve em consideragdo ndo apenas os
direitos materiais envolvidos, mas também a postura processual adotada pelas partes ao longo
da demanda.

Em vista disso, a boa-fé processual, em conjunto com outros principios
norteadores, oferece estabilidade a demanda e contribui para uma tutela jurisdicional mais
eficiente e justa. A boa-fé¢ exige que as partes ajam com lealdade e confianca ao longo do
processo, de modo a evitar comportamentos contraditorios ou abusivos que possam
comprometer a celeridade e a efetividade na resolu¢do do conflito. O respeito a esses valores
processuais garante que os atos sejam alinhados com os interesses legitimos das partes,

promovendo a verdadeira justi¢a e permitindo que o processo cumpra sua fungao social.

8.2 A boa-fé objetiva processual: um obstaculo a relativizacio da coisa julgada

Explorado a importancia da boa-fé objetiva, ao impor um dever de lealdade e
transparéncia entre as partes no processo, ao analisa-la com a relativizagao da coisa julgada,
surgem desafios importantes. Em certas situagdes, a boa-fé objetiva, que se exige durante todo

0 processo e até mesmo apds a decisdo final, pode ser vista como um fator que dificulta a
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relativizagdo da coisa julgada. Afinal, a imutabilidade da decisdo busca garantir a seguranca
juridica e a confianga nas resolucdes do Estado-juiz. Contudo, a justica material, em alguns
casos, pode exigir a revisdo de uma decisao quando se evidencia que ela nao reflete a verdade
real ou que a confianga das partes foi comprometida por comportamentos contraditorios ou
desleais.

Aplicando os dois institutos ao Agravo em Recurso Extraordinario n°
1.463.372/SP, deve-se analisar se o ato do investigado, a0 ndo comunicar o juizo sobre a
alteracdo da residéncia, fazendo com que nao fosse possivel comparecer ao exame genético, €
uma pratica que viola a boa-fé objetiva imposta no processo, ou se este instituto apenas ¢ um
obice para solucionar um bem juridico maior.

Conforme o entendimento de José Sebastido Oliveira e Wilton Tebar, se as
partes derem causa ou frustrarem a realizacdo do exame de DNA, ndo se pode permitir a
repropositura de uma nova acdo. Isto pois, havera ofensa a boa-fé objetiva processual,
caracterizando venire contra factum proprio nulli conceditur.’'

No mesmo sentido, o eminente doutor Eduardo Gesse doutrina que:

“Ainda, dentro do campo da boa-fé objetiva, pode-se ilustrar a hipdtese em que o
suposto pai, em acdo de investigagdo de paternidade fundada no vinculo bioldgico,
deliberadamente se nega a fornecer material genético para realizagdo de exame de
DNA e acaba por ver o parentesco estabelecido. Posteriormente, quer repropor a
mesma agao, agora, com o fito de desfazer o parentesco, pugnando pela relativizacao
da coisa julgada por ndo ter sido realizada referida prova técnica. E evidente que em
favor dele ndo podera ser relativizada a coisa julgada, em razio de seu
comportamento contraditorio ser vedado pelo principio da boa-fé objetiva.*

Portanto, o principio da boa-fé objetiva, longe de ser um obstaculo a realizagao
da justica, constitui verdadeiro filtro de legitimidade dos atos processuais. Logo, a prote¢do a
coisa julgada ndo pode ser invocada por aquele que, com sua propria conduta desonesta,
frustrou a efetividade do processo e impediu a descoberta da verdade.

Dessa maneira, a conduta do investigado, ao mudar de enderego sem
comunicar o juizo e, assim, inviabilizar a realizacdo do exame de DNA, revela afronta direta

ao principio da boa-fé objetiva processual e concretiza um ato contrario ao seu proprio

8 OLIVEIRA, José Sebastido; TEBAR, Wilton Boigues Corbalan. Aspectos relevantes da coisa julgada nas
acoes de familia sob a é6tica do Cédigo de Processo Civil de 2015. Revista da Faculdade de Direito do Sul de
Minas, Pouso Alegre, v. 35, p. 113-142, 2019. Disponivel em:
https://www.fdsm.edu.br/conteudo/artigos/663adb39d3d56522498f1d9f963 1 1d9a.pdf.

82 GESSE, Eduardo. Familia Multiparental: Reflexos na Adog¢io e na Sucessdo Legitima em Linha Reta
Ascendente. op. cit. p. 69.
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interesse, reafirmando a maxima venire contra factum proprium. Logo, tal atitude
comprometeu a confianca e a lealdade exigidas no desenvolvimento regular do processo.
Nesse contexto, a manutencdo da coisa julgada, impedindo nova tentativa de
reabertura da discussdo, foi medida necessaria para resguardar a integridade do sistema
juridico, para evitar o uso contraditorio do processo e assegurar o respeito as garantias
fundamentais que sustentam a estabilidade e a credibilidade das decisdes judiciais, ndo sendo,
em hipotese alguma, um mero Obice processual caracterizado pela finalistica de impedir que o

autor tenha acesso ao exame de DNA.

9 CONCLUSAO

A andlise da relativizagdo da coisa julgada em investigagdes de paternidade
sem exame de DNA revela um cendrio juridico complexo, no qual principios fundamentais
entram em conflito. O principal embate se d4 entre a seguranga juridica, garantida pela res
judicata, e o direito a identidade genética, uma manifestacdo do principio da dignidade da
pessoa humana. A questdo que se coloca ¢ se € possivel relativizar a coisa julgada quando o
exame de DNA nao foi realizado por motivos atribuiveis a desidia do autor.

Esse caso precisa ser analisado com cuidado, principalmente diante da teoria da
ponderacao e da proporcionalidade proposta por Robert Alexy, que sugere que, em situagdes
de conflito entre principios, deve-se observar os critérios da adequagdo, da necessidade e da
razoabilidade.

Ao olhar para esses critérios, a relativizagdo da coisa julgada ndo se sustenta.
Primeiro, porque o caminho escolhido, reabrir uma agdo j& encerrada com transito em
julgado, ndo parece o mais adequado. O tema central ja havia sido discutido, o processo
anterior correu normalmente, ¢ s6 ndo teve o exame de DNA porque o proprio autor foi
omisso quanto a sua obrigacdo de manter o enderego atualizado. Nao houve erro do
Judiciario, nem cerceamento de defesa.

Em segundo lugar, essa medida também nao atende ao critério da necessidade.
Ainda que os instrumentos processuais previstos para desconstituir a coisa julgada, como a
acdo rescisoria e a querela nullitatis insanabilis, nao fossem cabiveis no caso em estudo, uma
vez que a sentenca de primeiro grau ndo apresenta vicios de validade ou de existéncia, o
caminho adotado pela ministra para alcancar a verdade biologica tampouco pode ser
considerado o meio menos gravoso. Isso porque a solucdo escolhida ndo possui respaldo

normativo expresso, sendo fundamentada em uma interpretacdo extensiva do Tema 392, o que
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representou uma distor¢do do entendimento firmado originalmente pelo STF. Essa amplia¢ao
indevida revela-se perigosa, pois contribui para a erosdo dos limites da coisa julgada e abre
precedentes que podem desencadear uma verdadeira crise sistémica no Poder Judiciario,
marcada pela instabilidade das decisdes e pela inseguranca juridica generalizada.

Por fim, a decisdo também ndo se mostra razoavel. Ao dar peso absoluto ao
direito a identidade genética, acabou ignorando o contexto do processo anterior ¢ colocando
em risco a segurancga juridica. Quando se abre uma excecao sem uma justificativa realmente
convincente, corre-se o risco de transformar o excepcional em regra, comprometendo o
equilibrio do sistema como um todo. Por isso, diante da pondera¢dao dos valores em jogo, o
mais coerente e 0 menos prejudicial ao sistema € preservar a coisa julgada.

Assim sendo, a primeira hipotese ¢ confirmada, revelando que a contestacao do
tribunal inferior resultou em uma divergéncia jurisprudencial que €, de fato, temeraria para a
justica brasileira, uma vez que compromete a previsibilidade e a confianga nas decisdes
judiciais. No mesmo sentido juridico, a segunda hipotese ¢é refutada, pois a relativizagdo da
coisa julgada ndo deve ser aplicada em circunstancias onde o autor demonstrou omissao,
como no presente caso, que contraria os principios da boa-fé objetiva processual. A inércia do
autor em comparecer ao exame de DNA, por sua vez, ndo justifica a flexibilizagdo da coisa
julgada, ja que isso poderia incentivar comportamentos similares no futuro, desvirtuando a
esséncia do processo civil.

Para uma parte da doutrina cldssica mais positivista, composta por Nelson Nery
Junior e Ovidio Baptista, a coisa julgada deve ser respeitada como um principio fundamental
do ordenamento juridico, sendo a sua relativizagdo um caminho perigoso que pode abrir
precedentes para a inseguranca nas relacdes sociais e juridicas. Esses pensadores, em
nenhuma hipdtese, permitem a flexibilizacao da res judicata. Sendo assim, evidentemente ha
uma divergéncia entre esta corrente juridica tradicional e a decisdo da ministra Carmen Lucia.

Neste contexto, a outra parte da doutrina classica, formada por Teresa Arruda
Alvim e José Carlos Barbosa Moreira, que reconhece a possibilidade de afrouxamento da
coisa julgada em funcdo de novas provas, deve ser interpretada com cautela, visto que a
flexibilizagdo do conceito de “documento novo” ndo pode justificar a violagdo da boa-fé
objetiva, especialmente quando o autor da acdo age com desidia, comprometendo o proprio
processo e sua integridade. Portanto, segundo o que foi interpretado dessa corrente, a protegao
a seguranca juridica e a estabilidade da coisa julgada deve prevalecer neste caso especifico.

No que se refere ao Tema 392 do STF, que permite a repropositura de agdes de

investigacdo de paternidade, ¢ importante destacar que sua aplicacdo se restringe a situagoes
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em que a falta do exame de DNA ndo resulta de desidia do autor, mas, sim, por razdes alheias
a sua vontade, como questodes financeiras ou a auséncia de custeio pelo Estado. Isso diferencia
substancialmente o caso em andlise, onde a propria inércia do autor em comparecer ao exame
pericial ¢ a razdo da extingdo do processo, ndo sendo cabivel a comparagdo entre esses dois
julgados, tampouco a utilizagdo daquele como fundamento para este

Soma-se a isso que, no julgamento do Agravo em Recurso Extraordinario
1.463.372/SP, a ministra Carmen Lucia, ao relativizar a coisa julgada mesmo diante da
omissdo do autor, acabou ampliando de forma controversa os limites fixados no Tema 392,
criando um precedente que tensiona o equilibrio entre a seguranga juridica e os principios
afetivos e identitarios. O que se observa, portanto, ¢ um deslocamento da jurisprudéncia
consolidada, o que gera incertezas quanto a estabilidade das decisdes judiciais, afetando
inclusive o comportamento esperado das partes processuais.

Além disso, o direito a verdade bioldgica, embora de grande relevancia, ndo
pode ser alcangado por meio de praticas que violam o devido processo legal. Ainda que tenha
havido inércia por parte do magistrado de primeira instdncia, no que tange a adogdo de
medidas atipicas como forma de coagir o investigado, ndo se pode atribuir culpa ao Judiciario,
tendo em vista que a responsabilidade e o interesse na produgdo da prova eram do genitor, o
qual permaneceu omisso. Dessa forma, restou a presuncdo da paternidade, sendo este um
ultimo recurso legal que o juiz pode empregar para solucionar processos dessa natureza.

Também ¢ necessario pontuar que os principios do Direito de Familia, a
afetividade e o melhor interesse da crianca, embora essenciais para a humanizacdo e
equilibrio das relagdes familiares, devem ser sopesados a luz da seguranga juridica. Esses
valores, apesar de possuirem relevancia social, ndo podem ser invocados como justificativa
para desconstituir uma decisao judicial transitada em julgado, sobretudo quando esta foi
proferida em um processo conduzido dentro da legalidade, com plena observancia do
contraditorio e da ampla defesa, e cuja extingdo resultou da inércia da parte interessada. A
instrumentalizacdo de principios afetivos, nesse contexto, pode gerar grave instabilidade se
aplicada sem os devidos cuidados dentro de um processo judicial.

Dessa maneira, diante da complexidade do caso concreto e da violagdo da
boa-f¢ objetiva processual por parte do autor, a protecdo a coisa julgada deve prevalecer sobre
a busca pela verdade bioldgica. A forca normativa das decisdes judiciais consolidadas
constitui pilar do Estado de Direito, sendo indispensavel a previsibilidade, estabilidade e
confianca nas relacdes juridicas. O respeito as decisdes definitivas ndo apenas preserva o

equilibrio processual, como também assegura que os direitos sejam exercidos com
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responsabilidade, lealdade e cooperacdo entre as partes, impedindo que a negligéncia
processual seja premiada com novas tentativas de rediscussdo, comprometendo a integridade

do sistema juridico como um todo.
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