FACULDADES INTEGRADAS
“ANTONIO EUFRASIO DE TOLEDO”

FACULDADE DE DIREITO DE PRESIDENTE PRUDENTE

A REVISAO CRIMINAL E A
SOBERANIA DO TRIBUNAL DO JURI

Mariana VVernaschi Silva

Presidente Prudente/SP
2004



FACULDADES INTEGRADAS
“ANTONIO EUFRASIO DE TOLEDO”

FACULDADE DE DIREITO DE PRESIDENTE PRUDENTE

A REVISAO CRIMINAL E A
SOBERANIA DO TRIBUNAL DO JURI

Mariana VVernaschi Silva

Monografia apresentada como requisito parcial de
Concluséo de Curso para obtencdo do Grau de Bacharel
em Direito, sob orientacdo do Professor Marcelo

Agamenon Goes de Souza

Presidente Prudente/SP
2004



A REVISAO CRIMINAL E A SOBERANIA DO TRIBUNAL DO JURI

Trabalho de Concluséo de Curso aprovado
como requisito parcial para obtencdo do Grau
de Bacharel em Direito.

Marcelo Agamenon Goées de Souza
Orientador

Carlos Alberto Bosqué
Examinador

Antenor Ferreira Pavarina
Examinador

Presidente Prudente, 24 de Novembro de 2004.



No fim tudo da certo; se ainda ndo deu, é

porgue ainda ndo chegou ao fim.

Fernando Sabino



AGRADECIMENTOS

Agradeco acima de tudo a Deus, pelas inUmeras gracas a mim concedidas.

A minha familia por tudo o que representa para mim e principalmente pelo imenso
e incondicional apoio durante toda a minha vida, em especial a minha querida avo, mae e

tias que nunca, em nenhum momento me faltaram.

A todos os meus professores por me fazerem ter cada vez mais a certeza do
caminho que escolhi, em peculiar aos professores Rufino Eduardo Campos, Luciano de
Souza Pinheiro, José Hamilton do Amaral, Antenor Ferreira Pavarina, Eduardo Gesse,

Oswaldo Carvalho e Moacyr Alves Martins.

Por fim, agradeco ao meu orientador por todo ensinamento transmitido, ndo so
neste trabalho, mas como em todas as suas aulas, 0 que da causa ndo apenas a uma grande

consideracao e respeito, mas a uma profunda admiracao.



RESUMO

O presente trabalho buscou estudar a Instituicdo do Tribunal do Juri acerca dos
principios constitucionais que o cercam, em especial a soberania de seus veredictos, que
Ihe é assegurada pela Constituicdo Federal em seu artigo 5°, inciso XXXVIII, alinea “c”,
face a possibilidade de modificacdo por meio de Revisdo Criminal, prevista pelo Cédigo de
Processo Penal, artigo 621 e também vista como garantia constitucional assegurada
novamente pelo artigo 5°, paragrafo 2°, ao dispor que “Os direitos e garantias expressos
nesta Constituicdo ndo excluem outros decorrentes do regime e dos principios por ela
adotados, ou dos tratados internacionais em que a Republica Federativa do Brasil seja

parte”.

Observamos o Tribunal do Jdri ndo s6 em sua origem e evolucgdo no direito patrio e
no direito estrangeiro, mas também em relacdo aos motivos que 0 ensejaram assim como
em sua finalidade, tanto no contexto em que foi criado quanto no papel que desenvolve

hodiernamente.

O mesmo procuramos quanto a revisdo criminal, examinando sua evolucdo em
nosso ordenamento, juntamente com sua definicdo, fundamento, natureza juridica,
cabimento, acdo, processo, consequéncias da sentencga e por fim, a indenizagdo pelo erro

judiciério.

Dessa forma, tivemos por escopo demonstrar a esséncia da expressao “soberania
dos veredictos” e a possibilidade da justa aplicagdo da revisdo criminal buscando o fim
maior do direito, qual seja, a necessaria e efetiva aplicacdo da lei, de modo que, ndo seja
vista como uma afronta a seguranca juridica trazida pela coisa julgada material, mas como
a certeza de que em nosso ordenamento jamais poderia se conceber a idéia de limitacdo a
liberdade e ao direito de defesa de um inocente, justificada pela interpretacdo de
imutabilidade da decisdo do Jari por conta de sua soberania.



PALAVRAS-CHAVE: Tribunal do Jari; Soberania; Revisdo criminal; Erro judiciario;
Liberdade; Direito de defesa.



ABSTRACT

The present work searched to study the Tribunal Jury Institution about the
constitutional principles that surrounds it, specially the sovereignty of its verdicts, that is
assured by the federal Constitution in its article 5°, item XXXVIII, subitem “c”, face to the
possibility of changing by means of Criminal Review, foreseen by Penal process Code,
article 621 and also seen as constitucional garantee asserted again by article 5°, paragraph
2°, disposing that “the rights and garantees expressed on this Constitution don’t exclude
other arisen of regime and the principles adapted by it, or the international treatises on

which Brazil Federative Republic be part”.

We observe the Jury Tribunal not only on its origin and evolution on the country
right and foreign right, but also in relation to the motives that allowed as well as on its

purpose, as on the context in which it was created as the role that it develops hodiernally.

The same, we looked for as a criminal review, examining its evolution in our
juridical nature, pertinence, action, process, consequences of the sentence and finally,

indemnity for the judiciary error.

Thus, we had as a purpose to demonstrate the essence of the expression
“sovereignty of the verdicts” and the possibility of fair application of criminal review
searching the greater intention of the right, whatever it is, the necessary and effective law
application, so that it’s not seen as an affront to the juridical security brought by the thing
judged material, but as the certainty that in our juridical system we could never conceive
the idea of limiting liberty and the right of defense of an innocent, justified by the

interpretation of the immutability of the jury decision on acount of its sovereignty.



KEYWORDS: Jury Tribunal; Sovereignty; Criminal Review; Judiciary Error;
Liberty; Right of Defense.
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INTRODUCAO

A jurisdicdo que decorre da soberania do Estado constitui o meio pelo qual o
Estado-Juiz provocado pela acdo, entrega a parte a prestacdo jurisdicional. Tem como
finalidade a aplicacdo do direito objetivo ou material, em conexdo a uma pretensdo

resistida ou insatisfeita.

Somente atraves do devido processo legal é que o 6rgdo jurisdicional competente
pode oferecer a parte a aplicacdo da justica, em conformidade com os direitos e garantias
preceituados por nosso ordenamento juridico, procurando com isso, manter o equilibrio

social.

Dessa forma, a prestacao jurisdicional finaliza-se com o advento da coisa julgada,
garantida constitucionalmente atraveés da Constituicdo Federal, artigo 5°, inciso XXXV,
cuja finalidade é trazer seguranca juridica as partes do litigio, agora definitivamente
julgado, tendo como consequéncia o fato de impedir que a pretensdo deduzia em juizo

possa ser novamente discutida.

Apesar disso, € necessario aceitarmos que a seguranca juridica intentada pela coisa
julgada pode ndo ser alcancada, o que se faz possivel na hipbtese da sentenca comportar
um erro judiciario, e que a prépria Carta Constitucional disciplina a reparacdo através de

seu artigo 5°, inciso LXXYV, e que se exterioriza por meio da revisao criminal.

Por conta de sua relevancia, a revisdo pode ser interposta a qualquer tempo, mesmo
apos o transito em julgado de sentenca penal condenatdria, sendo importante observarmos
que o legislador ndo disciplinou nenhum limite a revisdo criminal, sendo cabivel inclusive
nos julgamentos proferidos pelo Tribunal do Jari, bastando apenas que estejam presentes
0s requisitos legais, quais sejam, 0s casos em que houver uma sentenca condenatéria
transitada e julgada, sendo esta contraria ao texto expresso da lei penal ou a evidéncia dos
autos; fundar-se em depoimentos, exames ou documentos comprovadamente falsos e, por
fim, quando apo6s a aludida sentenca, se descobrirem novas provas de inocéncia do

condenado ou circunstancia que determine ou autorize diminuigdo da pena.
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Destarte, se a propria Constituicdo Federal consagra a reparagdo no caso de erro
judiciario ndo se pode admitir que o veredicto proferido pelo Tribunal do Juri ndo seja

abrangido por esta disposicéo.

Apesar de consagrado como um dos pilares da democracia que rege nosso Pais, e
de constituir um dos direitos e garantis fundamentais, a soberania de seus veredictos ndo
pode ser entendida de forma absoluta, sob pena de permitir a confirmacédo e manutencéo de
um erro judiciario, o que ndo se concede diante da propria Constituicdo Federal que o
institui, e que também consagra outros direitos e garantias fundamentais como o direito a
liberdade presente no caput do artigo 5°; a presuncao de inocéncia, inciso LVII; a ampla
defesa, inciso LV qualificada por outro principio pertencente ao Tribunal Popular que é
plenitude de defesa, inciso XXXVIII, alinea “a”; além do Paragrafo 2 do mesmo artigo que
dispde: “Os direitos e garantias expressos nesta Constituicdo ndo excluem outros
decorrentes do regime e dos principios por ela adotados, ou dos tratados internacionais que

a Republica Federativa do Brasil seja parte”.

Conclui-se, portanto que se nem mesmo o Estado, detentor legitimo do conceito de
soberania, ndo a exerce de forma absoluta e irrestrita, por conta da observancia e respeito
aos direitos e garantias fundamentais, ndo pode o Juri ter seus veredictos entendidos de
maneira incondicional, do contrario estaria se consagrando a lesdo ao direito de defesa e a

liberdade do individuo em nome da soberania do Tribunal Popular.



13

1. ORIGEM E EVOLUCAO HISTORICA

1.1.  Tribunal do JUri

1.1.1. Consideraces Historicas

A busca pela origem do Tribunal do Jari nos levaria a pensar inicialmente que seu
marco inicial foi em 1215 na Inglaterra, por ocasido da Magna Carta. Apesar de ter sido
neste diploma legal onde o Jari se instalou com mais especificidade, vindo posteriormente
a servir de modelo para 0 mundo, percebe-se que sua origem remonta aos mais longos
tempos da humanidade, tendo noticia de sua existéncia com o Tribunal dos Vinte e Trés na

Palestina, nas vilas em que a populacéo ultrapassasse as 120 familias.

Esse Tribunal era competente para o julgamento dos crimes puniveis com a pena de
morte, sendo composto por tiranos e, havendo dentre eles, padres, leviatas e 0s principais

chefes de familia de Israel, responséveis pela sentenca do Tribunal do Jari. *

H4 indicios da existéncia do Juri também na Grécia, desde o século 1V a.C. Nesse
contexto, o Jari fazia parte do sistema judicial, centrado em Atenas e composto de quatro
jurisdicdes: a Assembléia do Povo, o Arebpago que era 0 mais antigo e o Supremo
Tribunal de Atenas, o Tribunal dos Efetas e o Tribunal dos Heliastas, esse ultimo
caracterizava o Tribunal do Juri, pois permitia o julgamento dos acusados por cidad&os
comuns, feito em praca publica, cujas decisdes eram consideradas como se fosse proferidas

pelo préprio povo, uma vez que o representavam.

Durante a RepUblica em Roma havia os tribunais ou juizes em comissao, chamados
de “quoestiones™, que inicialmente tinham um carater temporario, vindo depois a se
tornarem definitivos, recebendo entdo a denominacdo de “quoestiones perpetuoe”, que

representavam o Tribunal do Juri.

1 NUCCI, Guilherme de Souza. Juri: Principios Constitucionais. Sdo Paulo: Editora Juarez de Oliveira,
1999, p. 31.
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O referido Tribunal dispunha de um pretor — quoestior -, e dos jurados — judices
jurati — que eram escolhidos dentre os cidaddos da nobreza e com renda consideravel.
Competia ao pretor analisar as acusacfes, concedendo ou ndo o seu julgamento, depois
providenciava os juizes responsaveis, formava o Tribunal, presidia os debates, apurava o
voto dos jurados e por fim pronunciava o julgamento. Com o advento do Império, Roma

teve afastado o Tribunal do Juri.

Com a conquista normanda em 1.066, o Jari foi transplantado para a Inglaterra,
havendo entdo a Magna Carta, em 1.215 firmado o principios do julgamento criminal do

cidadao pelos seus pares.

Com a sua instituigdo, forma abolidos pelo Concilio de Latrdo, as ordalias e o0s
juizos de Deus. Nascera entdo o Tribunal do Povo, que entre os ingleses é considerado hoje
uma tradicdo enraizada no carater conservador do povo britanico, principalmente pelos

resultados obtidos.

A existéncia do Juri na Inglaterra baseava-se na fé, que considerava a convicgdo de
que em lembranca aos doze apdstolos que haviam recebido a visita do Espirito Santo,
qguando doze homens de consciéncia pura se reuniam sob a invocacdo divina, a verdade
infalivelmente se encontrava entre eles. Seria este entdo, um dos motivos ensejadores da

instituicao.

Atualmente, tanto na Inglaterra como nos Estados Unidos (paises que adotam o
sistema common law), o Tribunal do Jari teve sua organizacdo baseada na jurisprudéncia,
responsavel pelo funcionamento da institui¢do, cuja composicéao se faz por doze jurados e a

presenca de um juiz togado.

No que concerne aos recursos, embora admitidos, sdo de dificil consecugdo, em
razdo do fato de as decisbes serem imotivadas. S&o as razbes formais (nulidades) que

acabem sendo o fundamento da maioria das invalidacdes de julgamentos.

Nos Estados Unidos, o Jari é, realmente, uma garantia fundamental do cidadéo,
prevista na Constituicdo, e que precisa ser respeitada por todas as cortes (federais e

estaduais), onde o sentenciado sempre tem o direito de recorrer, especialmente quando
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sujeitos a pena de prisdo. Salientamos, porém, que os Estados Unidos possuem um sistema
de administracdo da justica diferente do realizado da Europa Continental, de onde o Brasil

herdou a maior parte de seus institutos.

Na Franga, o Tribunal surgiu com a Revolugdo Francesa, cuja finalidade era retirar
da magistratura o poder de julgar e repassa-lo ao povo, detentor da soberania e da

legitimidade.

A falta de credibilidade dos juizes devia-se ao trabalho que eles desenvolviam em
favor do monarca absoluto, como conseqiiéncia, houve a exclusdo dos tribunais a tarefa de

garantir a Constituicdo, exclusdo que representa o sistema francés.

Em 1.791 a Lei de Organizagdo Judiciéria Francesa regulou o funcionamento do
Juri sob a forma de Juri de Acusacdo e Juri de Sentenca. Apds passar por varias
modificacdes, o Juri firmou-se como escabinato, composto por trés magistrados e nove

jurados.

Foi o modelo instituido na Franca, que influenciou o Tribunal do Jari em Portugal,
passando, todavia, por vérias alteracdes. Firmou-se, porém, apos a Revolucéo dirigida pelo
Movimento das Forcas Armadas, responsavel pelo restabelecimento da democracia em
Portugal e, consequentemente do Tribunal do Jari, sendo entdo regulado pelo Decreto - Lei

n° 605/75, constando que o Jari impBe-se como principio da ordem democratica.

O Jari portugués tem como regra geral que o cidaddo somente serad julgado pelos
seus pares quando tal julgamento houver sido requerido pelo Ministério Publico, pelo
assistente ou pelo arglido. A sentenca proferida, ainda que absolutoria, podera condenar o
acusado a indenizacdo civil. O recurso da decisdo deste Tribunal devera ser encaminhado
ao Supremo Tribunal de Justica, e no caso de novo julgamento, este devera realizar-se
perante outros jurados e com um novo Tribunal, agora constituido por um juiz
desembargador responsavel por presidir a sessdo e, por dois juizes do circulo judicial a que

pertenca a comarca onde se desenvolveu o processo.

Conclui-se, portanto, que a origem do Tribunal do Jari se deu por conta da

necessidade de impor limites ao poder absoluto dos soberanos, de modo que fosse
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instituido como garantia fundamental de que o julgamento do acusado seria feito por seus

proprios pares.

1.1.2. A Instituicdo do Tribunal do Juri no Brasil

Assim como o direito constitucional nos primérdios do Brasil independente esteve
baseado nos ideais da Revolucdo Francesa — e esta, por sua vez, influenciada pelo direito
inglés -, a instituicdo do Jari em nosso direito também foi influenciada pelo ordenamento

francés.

Em 1.822 pela Lei de 18 de Junho, o Juri foi estabelecido no Brasil ndo para julgar
delitos graves contra a vida, mas visando cuidar da execucdo da Lei de Liberdade de
Imprensa, sob a influéncia de José Bonifacio de Andrada e Silva, o Principe Regente D.
Pedro, que declarou: “Procurando ligar a bondade, a justica e a salvacdo publica, sem
ofender a liberdade bem entendida da imprensa, que desejo sustentar e conservar, e que

tantos bens tem feito a causa sagrada da liberdade basilica.”

Assim, constituiu-se um Tribunal de juizes de fato composto por vinte e quatro
cidadaos, “homens bons, honrados, inteligentes e patriotas, nomeados pelo Corregedor do

Crime da Corte e Casa”.2

Deste entdo, seu carater de representatividade passou a ser questionado, na medida
em que, numa sociedade escravocrata, s6 podem ser jurados os cidaddos que podiam ser
eleitos, ou seja, os chamados “homens bons”, que detivessem uma determinada renda e

pertencentes, por consequéncia, as camadas dominantes.

1.1.3. Organizacao e previsdo constitucional anterior a 1988

No Brasil, como ja evidenciado anteriormente, o Jari foi instituido pelo Principe
Regente D. Pedro, mediante Lei de 18 de Junho de 1.822, com competéncia para o

julgamento dos crimes de imprensa. Nesse sentido, o julgamento era realizado por vinte e

2 NUCCI, Guilherme de Souza. Juri: Principios Constitucionais. Sdo Paulo: Editora Juarez de Oliveira,
1999, p. 36.
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quatro juizes de fato, considerados homens bons, honrados, inteligentes e patriotas,
visando assegurar a liberdade de imprensa, coibindo apenas seus excessos. A nomeagéo de
tais membros ficava a cargo do Corregedor e Ouvidores do Crimes. Da sentenca proferida

pro este Tribunal cabia apelacéo a ser julgada pelo proprio Principe Regente.

Com a edicdo da Constituicdo do Império do Brasil, em 25 de Marco de 1.824,
ficou estabelecido que o Poder Judiciario seria composto de juizes e jurados, confiando,

porém, a lei ordinéria a delimitagdo de sua competéncia:

Art 151 — O Poder Judicial é independente e serd composto de juizes e jurados,
0s quais terdo lugar assim no civel como no crime, nos casos e pelo modo que
os Codigos determinarem.

Art 152 — Os jurados pronunciam sobre o fato e os juizes aplicam a lei.?

Essa Constituicdo estabeleceu o Tribunal do Jari como integrante do Poder
Judiciario ndo o inserindo no capitulo referente aos dtos e garantias fundamentais, apesar

de estarem estes, em importante ascensao por todo o mundo.

José Crettela Junior entendeu representar a Carta Imperial um marco em nosso

ordenamento juridico:

A Constituicdo do Império é um hino a liberdade, assegurando a inviolabilidade
dos direitos civis e politicos do cidaddo brasileiro, pondo em evidéncia o
principio da legalidade, firmando o principio da irretroatividade da lei, abolindo
os privilégios que ndo fossem essencial e inteiramente ligados aos cargos por
utilidade publica, outorgando plena liberdade de consciéncia, crenca e culto,
ninguém podendo ser perseguido por motivo de religido, desde que ndo
ofendesse a moral publica e fosse respeitada a religido oficial do Estado. Foram
abolid&)s 0s acoites, a tortura, a marca de ferro quente e todas as demais penas
Cruéis.

Ja sob a égide da Constituicdo do Império, em 28 de Setembro de 1830 foi
estabelecida Lei para disciplinar o abuso da liberdade de imprensa, sendo que esta lei
também foi a responséavel pela criacdo do Juri de Acusacdo e o Jari de Julgamento. Ao
primeiro, cabia julgar a admissibilidade da acusagéo, que, uma vez admitida fazia com que

fossem ouvidas as partes, bem como suas testemunhas, €, apds a analise das provas, ocorria

® MARQUES, José Frederico. A Instituicdo do Juri. Campinas: Bookseller, 1997, p. 38.
* CRETTELA JUNIOR, José. Comentarios a Constituicio Brasileira de 1988. 3°Ed. Rio de Janeiro: Editora
Forense Universitaria, 1997, 1 Vol, p. 7.
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a reunido dos jurados para, em sala secreta, decidirem sobre a existéncia ou ndo de matéria
para a acusacdo. Em seguida, o Jari de julgamento era convocado para ouvir as alegacoes
das partes e analisar as provas do processo, sendo que, apds responderem aos quesitos
elaborados pelo juiz de direito, sentenciavam também em sala secreta, sobre a culpa do

acusado.

Nesse contexto, o Juri de Acusacgdo era agora composto por vinte e trés jurados, € o
Juri de Julgamento composto por doze jurados. A escolha recaia sobre eleitores de
conhecido “bom senso” e probidade, dotados de fortuna, inteligéncia, integridade e bons
costumes. Sua realizag@o ocorria em cada distrito, por um grupo do qual pertenciam o juiz

de paz, o paroco e o presidente da Camara Municipal.

Apesar de suas amplissimas atribuicbes, em 1.841, a Lei n° 261 de 03 de
Dezembro, assim como o Regulamento n°® 120 de 31 de Janeiro de 1.842 alteraram o

Caodigo de Processo Criminal, sobretudo em relacéo aos juizes de paz e ao Juri.

Foi criado o cargo do Chefe de Policia no municipio da Corte e em cada provincia,
dando origem aos cargos de delegado e subdelegados distritais. Tais individuos, além da
funcdo policial tinham também que desempenhar func¢Bes judiciarias, nas quais foram
incluidas, com a extingcéo do Juri de Acusacao e Jari de Julgamento, a fungdo da formacao
do juizo de culpa e da prolacao da sentenca de pronuncia. Era de sua competéncia também
organizar a lista de jurados, num total de quarenta e oito, e a enviar para a escolha pelo juiz
de direito, que, juntamente com o promotor e o presidente da camara municipal

selecionavam os integrantes do Juri.

Ao juiz de direito cabia além da aplicacdo da pena, a vista da decisdo dos jurados
sobre o fato, aplicando por fim o direito. No caso de empate, foi novamente adotada a
posicdo que mais favorecesse o acusado.

A apelacdo ex officio do juiz de direito permaneceu em nosso ordenamento, sendo
necessaria caso 0 juiz entendesse que o juri - sobre ponto principal -, decidisse
contrariamente as alegacOes apresentadas. Nesse caso, a apelacdo era enderecada ao
Tribunal da Relacdo, que seria competente para ordenar a realizacdo de novo julgamento,

caso entendesse ser procedente as razdes de apelacéo.



19

Em 1.850, a Lei n° 562 de 02 de Julho, juntamente com o Regulamento n° 707 de
09 de Outubro, que regulou o processo nos crimes tratados pela referida lei, retirou a
competéncia do Juri nos casos em que houvesse crimes de moeda falsa, roubo, homicidio
nos municipios de fronteira do Império, resisténcia e tirada de presos, e bancarrota,

passando-se a ser do juiz singular.

Novamente a instituicdo do Juri sofreu alteracBes. Dessa vez, por meio da Lei n°
2.033 de 20 de Setembro de 1.871, regulamentada pelo Decreto n° 4.824 de 22 de
Novembro do mesmo ano, que restabeleceu a competéncia do Jari para os delitos

disciplinados pela Lei n° 562.

Ao Juri foram subtraidas as limitagdes impostas pelo Regulamento n° 707,
extinguindo a possibilidade de autoridades policiais participarem da formacdo da culpa do
acusado e da sentenca de pronuncia permanecendo apenas a atribuicdo do chefe de policia,
na hipotese de crime de excepcional gravidade, ou quando no crime estivesse envolvida

pessoa influente que pudesse intervir na aplicagao da justica.

O Decreto n° 4.992 de 03 de Janeiro de 1.872 fez uma alteracdo no tocante a
presidéncia das sessbes do Tribunal do Jari, de forma que, nas comarcas especiais (situadas
na sede dos Tribunais de Relacdo, ou as que fossem compostas de um s6 termo, desde que
pudessem ir e voltar da sede da Relacdo num mesmo dia), a presidéncia era exercida por
um desembargador designado pelo Tribunal da Relacdo, sendo que antes, 0s processos

eram enviados a esse Tribunal que faria a distribuicdo entre seus desembargadores.

Com a proclamacdo da Republica o Jari foi mantido no Brasil. O Decreto n° 848 de
11 de OQutubro de 1.890 criou o Jari Federal, determinando que os delitos sujeitos a

jurisdicéo federal seriam julgados por este Tribunal.

Este Juri era composto por doze juizes de fato, sorteados de um total de trinta e seis
que participavam do corpo de jurados estadual. Estavam afastadas da competéncia do Juri

0s processo e julgamentos de crimes politicos.
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A Constituicdo de 1.891, de cunho eminentemente federalista, teve como base a
Constituicdo Norte Americana, cujos principios fundamentais foram adotados pelos
constituintes patrios, consagrando também a autonomia politica dos Estados Federados,

que passaram a legislar sobre o Jari.

A Constituicdo Republicana inseriu o Tribunal do Jari no Titulo referente a
“Declaracédo de Direitos”, o que fez com que o Jari, pela primeira vez até entdo, passasse a
ser considerado como um direito ou uma garantia individual.

Tal Constituicdo, porém, limitou-se a dispor em seu artigo 172 paragrafo 31: “E
mantida a instituicdo do Jari”. Sobre tal expressdo recairam inimeras manifestacdes, sendo
argumentado por estudiosos da época, tais como Rui Barbosa, Duarte de Azevedo, Jodo
Mendes Junior, Basilio dos Santos entre outros, que o Jari deveria ser mantido tal como
estava, sem a possibilidade de estabelecerem alteracfes em seus elementos essenciais, pois,

do contréario, ndo haveria o porqué de sua continuacao.

A Lei Federal n° 221 de 20 de Novembro de 1.894 tornou independente o corpo de
jurados deste Tribunal. Em relagdo a sua competéncia, houve algumas alteracbes com a
edicdo da Lei Federal n° 515 de 03 de Novembro de 1.898, subtraindo-lhe a competéncia
para cuidar dos delitos de moeda falsa, contrabando, peculato, falsificacdo de estampilhas,
selos, adesivos, vales postais e outros. Foi o Decreto n° 3.084 de 05 de Novembro de 1.898,
responsavel pelo Codigo de Processo Civil e Criminal da Justica Federal que consolidou

todas essas reformas, estabelecendo inclusive as hipoteses de competéncia do Juri.

Nesse contexto, 0 Supremo Tribunal Federal foi obrigado a interpretar o dispositivo

constitucional, em Aco6rdao de 07 de Outubro de 1.899, decidiu:

Séo caracteristicas do Tribunal do Jdri:

| — Quanto a composicao dos jurados —

a) composta de cidaddos qualificados periodicamente por autoridades
designadas pela lei, tirados de todas as classes sociais, tendo as qualidades legais
previamente estabelecidas para as funcdes de juiz de fato, com recurso de
admissdo e inadmissao na respectiva lista, e

b) o conselho de julgamento, composto de certo nimero de juizes, escolhidos a
sorte, de entre o corpo de jurados, em ndmero triplice ou quadruplo, com
antecedéncia sorteados para servirem em certa sessdo, previamente marcada por
quem a tiver de presidir, e depurados pela aceitagdo ou recusacfes das partes,
limitadas as recusagdes a um ndmero tal que por elas ndo seja esgotada a urna
dos jurados convocados para a sessao;
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Il — Quanto ao funcionamento —

a) incomunicabilidade dos jurados com pessoas estranhas ao Conselho, para
evitar sugestdes alheias;

b) alegacdes e provas da acusagdo e defesa produzidas publicamente perante ele;
c) atribuicdo de julgarem estes jurados segundo sua concordéncia, e

d) irresponsabilidade do voto emitido contra ou a favor do réu.’

O Decreto n° 4.780 de 27 de Dezembro de 1.923 trouxe uma nova limitacdo a
competéncia do Juri, dessa vez, retirando-lhe o julgamento dos crimes de violagdo de sigilo
de correspondéncia, desacato e desobediéncia, testemunho falso, prevaricacao, resisténcia,
tirada de preso do poder da justica federal, falta de exacdo no cumprimento do dever,
irregularidade de comportamento, peita, concussdo, estelionato, roubo, furto, dano e
incéndio, “quando incidirem na competéncia da justica federal”.

Até entdo, o Juri era tido como um direito ou uma garantia individual, porém, com a
edicdo da Constituicdo de 16 de Julho de 1.934 passou novamente a ser considerado parte
do Poder Judiciario, por conta de seu artigo 72 que assim mencionou: “E mantida a
instituicio do Jari, com a organizagdo e as atribuicdes que lhe der a lei”.® Com isso,
permitiu a Constituicdo que o Juri fosse modificado, mediante lei ordinaria, visando
concilid-lo com a ciéncia penal moderna e, como forma de defesa da sociedade contra o

crime.

Grandes discuss@es surgiram com o advento da Constituicdo de 10 de Novembro de
1.937, por ter silenciado a respeito da instituicdo. Alguns autores sustentaram na época que
0 Juri havia sido extinto por conta da nova politica, periodo do conhecido “Estado Novo”.

O Ministro Francisco Campos, responsavel pela redacdo da nova Constitui¢do, na
“Exposicdo de motivos” que acompanhavam o diploma legal, afirmou a subsisténcia do
tribunal popular, por estar compreendido no preceito genérico de seu artigo 183, que
declarava estar em vigor, enquanto ndo revogadas, as leis que, explicita ou implicitamente,

ndo contrariassem as disposi¢des constitucionais.

Mesmo assim, em decorréncia da incerteza juridica causada por essa omissdo, foi

editado em 05 de Janeiro de 1.938, o Decreto - Lei n° 167, instituido a fim de regulamentar

® MARQUES, José Frederico. A Instituicdo do Juri. Campinas: Bookseller, 1997, p. 38.
® CRETTELA JUNIOR, José. Comentarios a Constituicao Brasileira de 1988. 3°Ed. Rio de Janeiro: Editora
Forense Universitaria, 1997, 1 Vol, p. 7.
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0 Tribunal do Juri, demonstrando assim sua presenca em nosso ordenamento juridico.
Ficou estabelecido que sua competéncia seria limitada ao julgamento dos crimes de
homicidio, infanticidio, induzimento ou auxilio ao suicidio, duelo com resultado morte ou

lesdo corporal seguida de morte, roubo seguido de morte e sua forma tentada.

E importante salientar que este Decreto retirou do tribunal popular a soberania

conferida aos seus veredictos, uma vez que dispds em seu artigo 96:

Se, apreciando livremente as provas produzidas, quer no sumario de culpa, quer
no plenario de julgamento, o Tribunal de Apelacdo se convencer de que a
decisdo do Jdri nenhum apoio encontra nos autos, dara provimento a apelacéo,
para aplicar a pena justa, ou absolver o réu, conforme o caso.’

O que fez o Decreto foi instituir a apelacdo sobre o mérito, desde que houvesse
“injustica da decisdo”. Nesse contexto, alguns juristas argumentaram que na pratica o
Decreto n° 167 provocava a extingdo do Tribunal do Juri, uma vez que ndo o dotou de
soberania. Em contrapartida, outros estudiosos, porém, alegaram que tal alteragdo em
nenhum momento demonstrava o carater antidemocratico do novo regime, pois nem
sempre 0 interesse punitivo do Estado representava o interesse governamental em perseguir

inimigos politicos, ja que tal fato ndo acontecia nos crimes comuns.

Grande defensor deste Decreto foi José Frederico Marques, ao comentar 0s grandes
éxitos obtidos com esta medida, que teve como conseqiiéncia a diminuicdo da
criminalidade e dos casos de impunidade assegurados pela soberania, responsavel pelos

abusos praticados pelo tribunal popular.

Apesar de sua conhecida posi¢do contra a instituicdo do Jari, defendeu que uma
nova analise da decisdo dos jurados, feita agora por um juiz de direito, ndo externaria
nenhuma afronta, pois tal hipotese somente seria permitida se a decisdo dos jurados nao se

baseasse em nenhuma prova até entdo produzida.

Dessa forma, a subtracdo de sua soberania via-se necessaria por estar sendo esta,
confundida com o abuso de decidir contra a propria evidencia dos autos, condenando ou

absolvendo arbitrariamente.

" MARQUES, José Frederico. A Instituicao do Jari. Bookseller, 1997, p. 40.
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Com o fim do Estado totalitario, a Constituicdo de 1.946, visando trazer a tona 0s
avancos obtidos com as Constituicdes de 1.891 e 1.934, como forma de extrair resquicios
do antigo regime, restabeleceu o Tribunal do Jari, ndo como parte do Poder Judiciario, mas

novamente considerado como uma garantia individual, inserida na Declara¢éo de Direitos:

Art 141
(.)

Paragrafo 28: E mantida a instituicdo do Jari, com a organizacao que lhe der a
lei, contanto que seja impar o nimero de seus membros e garantido o sigilo das
votagdes, a plenitude de defesa do réu e a soberania de seus veredictos. Serdo
obrigatoriamente de sua competéncia os crimes dolosos contra a vida.?

Sua competéncia foi estendida ao julgamento dos crimes dolosos contra a vida,
sendo vedado aos tribunais superiores ou a qualquer outro 6rgao judiciario, conhecer das

decisbes soberanas do Juri, a fim de reforméa-las em grau de recurso.

O Jari voltou com destaque ao ordenamento juridico, dotado de maiores garantias,
entre elas a da soberania de seus veredictos para que assim, a lei ordinaria ndo pudesse
extingui-lo na pratica. Tal fato se deu, por conta de ser considerado este Tribunal um foco
de democracia, imprescindivel, portanto no contexto da época. Nesse sentido, deu-se inicio
a questdes referentes a sua validade como instituicdo, em face de sua real serventia ao

nosso ordenamento.

O Cddigo de Processo Penal entrou em vigor em 1.941, regulando amplamente 0s
procedimentos a serem realizados pelo Juri, assim como sua organizacdo e composi¢do. No
entanto, permaneceu em vigor o Decreto n° 167 considerado como a base legal da

instituicao.

Com a promulgacdo da Constituicdo de 1.946 o Juri passou por inUmeras
alteracdes, voltando a ser dotado de soberania de seus veredictos. Foi necessario entdo que
a instituicdo fosse complementada por lei, o que se deu com o advento da Lei n°® 263 de 23
de Fevereiro de 1.948, que revogou todas as disposi¢cdes que fossem contrérias ao referido
diploma.

8 NASSIF, Aramis. O Juri Objetivo. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2001, p. 21
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A mencionado lei, procurando regulamentar o Cédigo de Processo Penal no tocante
aos artigos que dispunham sobre o Tribunal do Juri, em especial trazendo a apelacdo dos
julgamentos, de forma mitigada, cuja finalidade era submeter os veredictos ao controle dos

Tribunais Superiores, de forma a ndo violar a soberania de seus veredictos.

Pelo artigo 8° da Lei n° 263, o artigo 593 do Cddigo de Processo Penal passava a

vigorar com a seguinte redacéo:

Art 593 — Caberé apelacéo no prazo de 5 dias:

(..)

I11 — Das decisbes do Tribunal do Juri, quando:

a) Ocorrer nulidade posterior a pronuncia;

b) For a sentenca do Juiz Presidente contraria a lei expressa ou a decisdo dos
jurados;

c) Houver erro ou injustica no tocante a aplicacdo da pena ou da medida de
seguranca, e

d) For a decisdo dos jurados manifestamente contraria a prova dos autos.

O mencionado artigo ndo contrariava a consagracdo da soberania dos veredictos
proferidos pelo Tribunal do Jari, trazida pela Constituicdo, de 1.946, uma vez que
reservada ao préprio Juri a faculdade de proferir novo julgamento, no caso de entender o
Tribunal ser procedente as razdes de apelacdo. Os Tribunais Superiores limitam-se a

apreciar a regularidade do veredicto, sem, no entanto, modifica-lo em grau de recurso.

A Constituicdo de 1.967 manteve o Jari, sem relevantes alteracGes, suscitando,
porém discussdo doutrinaria acerca de seu texto: “S&o mantidas a instituicao e a soberania
do juri, que terd competéncia no julgamento dos crimes dolosos contra a vida”. O conflito
estabeleceu-se por conta de que a instituicdo teria sido mantida para julgar os crimes
dolosos contra a vida, limitando assim sua funcdo constitucional. Importante, no entanto, é

que o Jari foi mantido como garantia individual do cidadé&o.

Apesar disso, por conta da Emenda Constitucional n° 1 de 17 de Outubro de 1.969,
0 Juri teve novamente suprimida sua soberania. A intencdo do legislador nesse contexto foi
deixar para lei ordindria determinar ou ndo a concessdo da soberania das decisdes

proferidas pelo Tribunal Popular.
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A referida Emenda produziu efeitos durante todo o periodo militar no Brasil, o que
fez com que a Constituicdo de 1.988 procurasse restabelecer, nos moldes da Constituicéo

de 1.946, a democracia ao nosso ordenamento.

1.1.4. Evolucédo do Tribunal Popular a partir da Constituicdo Federal de 1988

A Constituicdo Imperial de 1.824 instituiu entre nés o Tribunal do Juri. Dai por
diante, as Constitui¢cbes foram mantendo a instituicdo criada, incluindo a manutencéo no

dispositivo correspondente, exceto a de 1.937.

Nos textos constitucionais brasileiros, instituicdo do Juri € o colegiado formado por
pessoas saidas do povo, de um lado, e, por outro lado, presididas por um juiz togado. Tal
surge desde o Império, quando o artigo 151 determinou que o poder judicial seria
independente, ressaltando sua composi¢do em juizes e jurados, que teriam lugar no crime e

no civel, conforme determinasse a lei posterior.

Apesar da mencionada determinagdo, é importante observar que ndo houve
aplicacdo do Jari a questdes civis, pois estas, continuaram a ser decididas sem o conselho

de jurados.

A promulgacao da Constituicdo Federal de 1.988, autenticada que fora pelo espirito
democrético, reafirmou a identidade constitucional do Jdri, em seu artigo 5°, inciso

XXXVIII, alineas a, b, ¢, d, inserido no Titulo Il — Dos Direitos e Garantias Fundamentais:

Artigo 5°

(..)

XXXVIII - E reconhecida a institui¢do do Jari, com a organizacgdo que lhe der a
lei, assegurados:

a) a plenitude de defesa;

b) o sigilo das votacdes;

c) a soberania dos veredictos;

d) a competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida.
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Nesse sentido, a instituicdo do Jari assenta-se no principio democréatico do cidadé&o,
pois confere a este o direito de ser julgado por seus semelhantes, escolhidos aleatoriamente

entre os cidadaos da localidade.

Teve assim, 0 Jari, a consagracdo da garantia constitucional, reconhecido como
direito subjetivo publico do cidadao a ser julgado por um conselho de jurados, conselho

este que emana do proprio povo, reconhecido como parcela do judiciario.

Apesar de tais consideracfes, desde sua criacdo o Jari causou polémica no que
tange a sua representatividade e principalmente quanto a capacidade dos jurados para

decidir questdes consideradas pelos juristas como de “alta relevancia técnica”.

E importante considerar que, tanto no juizo singular como no Jiri Popular, a
situacdo se aproxima no tocante ao fato de que, ambos estdo inseridos numa mesma

realidade, o que enseja a probabilidade de serem induzidos ao erro.

Dessa forma, é imprescindivel que seja assegurado ao individuo todos o0s

instrumentos legais de que possa se valer em sua defesa.

1.2. Revisao Criminal

1.2.1. Breve Observacgao

A principio, podemos dizer que a revisdo criminal pressupfe: a configuracdo da

coisa julgada e a demonstracdo do erro judiciario.

Torna-se dificil dessa forma demonstrar os primeiros tragos de sua existéncia, uma
vez que inicialmente a figura do legislador representava a divindade, do mesmo modo que

se confundiam as figuras do juiz e do sacerdote.

A ocorréncia do mal era vista como um castigo vindo dos céus o que permitia aos
sacerdotes o julgamento de seus infratores. Admitir a ocorréncia de um erro judiciario

implicaria em reconhecer que a criagdo das normas disciplinadoras da conduta dos homens
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ndo se baseava em “ensinamentos de origem divina” transmitidos diretamente aos

responsaveis por sua aplicacao.

Com o passar do tempo, surgiram questionamentos acerca de tais sentencas, de
modo que seus julgadores comecaram a perder a credibilidade, antes tida como

indiscutivel.

A existéncia de conflitos entre a seguranca juridica da sentenca, e a busca da
verdade real, deu inicio a necessidade de revisdo criminal como forma de assegurar a

dignidade da pessoa humana e firmar-se como um instrumento de justica.

A revisdo permite assim, a nova analise de uma decisdo ja revestida pela coisa

julgada, de modo que possibilita a justica a reparacdo de seus eventuais erros.

1.2.2. Consideragdes Historicas

H& indicios da existéncia do instituto da revisdo criminal somente em alguns

ordenamentos juridicos, dos quais a justica e a religido se mantinham individualizadas.

Consta que na China®, havia em Pequim, um Tribunal encarregado de examinar
novamente 0Ss processos, tendo competéncia para cassar as Sentengas anteriormente

proferidas por outros magistrados.

Havia também, uma previs&o constante nas Leis de Mant na india que estabelecia a
revisdo de sentengas consideradas injustas. Essa revisdo era feita pelo préprio rei,
juntamente com um conselho de magistrados dotados de grande e reconhecido saber,

permitindo a aplicacdo de multa ao magistrado causador do erro judiciério.

Na Grécia Antiga a ocorréncia de falso testemunho causador de uma sentenca
condenatéria permitia sua anulagdo. Essa revisdo ndo se baseava somente na ocorréncia de

falso testemunho, mas prevista também no caso de constatacao de erro judiciario.

® MEDICI, Sérgio de Oliveira. Revisdo Criminal. 2° Ed. S&o Paulo: Editora RT, 2000, p. 38



28

E em Roma, durante o Império que o instituto ganha contornos mais visiveis,
procurando afastar qualquer idéia de injustica em ralacdo aquele que foi injustamente

condenado.

Na vigéncia do império de Constantino e de seus sucessores, a revisdo deveria ser
observada quando: “Os acusados de qualquer estado que fosse, e por quaisquer juizes que
houvessem sido condenados, tinham recurso a autoridade do principe para obter deste a

permissao de fazer rever o seu processo”.'°

Durante o periodo republicano romano, a “accusatio”, sustentada através do libelo,
era analisada e julgada pelos “iudices iurati”. A sentenca proferida por tal tribunal, ndo se
submetia a qualquer espécie de revisdo, salvo a “restitutio in integrum”, que deveria ser

pronunciada por magistrado superior, nos casos considerados graves e excepcionais.

Assim, ha estudos que indicam a existéncia da “Restitutio in Integrum”, instituto
semelhante a revisao, sendo que, sé poderia ocorrer mediante lei, com competéncia para a
remissdo da pena, extingcdo do crime e demais efeitos da condenagdo, uma vez que sua
finalidade era restabelecer a situacdo anterior a ocorréncia da coisa julgada. Tal
instrumento poderia ser utilizado quando da decisdo ndo mais pudesse ser utilizada a via

recursal, ou quando até mesmo ndo havia previsao para tal.

A previsdo legal da “Restitutio in Integrum” estabelecia seu cabimento nas
seguintes hipoteses: para anular sentenca condenatoria fundada apenas na confissdo do
acusado, quando posteriormente ficasse provada sua inocéncia; se a sentenca estivesse

apoiada em falso testemunho; se a condenacéo fosse derivada de uma sentenca iniqua .

O direito romano influenciou a criacédo da revisao criminal no direito candnico, que
a adotou sem grandes alteracdes, como meio de revogacdo das sentengas com transito em
julgado, com previsdo expressa no Ato IV das Signaturam Apostolicam. A revisdo era

permitida também contra sentencas proferidas pelo Papa.

9 MEDICI, Sérgio de Oliveira. Revisdo Criminal. 2° Ed. S&o Paulo: Editora RT, 2000, p. 40
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A revisdo criminal aparece na “retractatio” ou “revisio”, dispositivos que
permitiam sua propositura nos casos em que houvesse sentenca de que ndo mais coubesse
recurso, desde que seu julgador houvesse sido extremamente injusto, opondo-se as leis e

aos canones. A revisao era feita por autoridade superior aguela que a tivesse proferido.

Por sua vez, a influéncia do direito romano e candnico deu origem a revisdo
criminal em Portugal, que estabeleceu que, a validade de um julgamento estaria
condicionada a inexisténcia de nulidade do juizo, ou seja, a sentenga poderia ser revogada
a qualquer tempo, desde que se demonstrassem motivos, antes ndo mencionados, que

contribuissem para a defesa do acusado.

Quanto ao direito francés, devido ao exercicio jurisdicional estar centralizado na
figura do monarca, sempre se admitiu um recurso supremo a este, na tentativa de revisar

sentencas definitivas.

De tal sistema, originam-se as “lettres de justice” (Cartas de Justica), e, em 23 de
Marco de 1.302, durante o reinado de Felipe, o Belo, surge as “lettres de grace et de
proposition d erreur” (Cartas de Graca e Proposi¢do de Erro), recurso criado como forma

de corrigir o erro judiciario.

Na Franga, em 1344, durante a Ordenanca de Felipe de Valois,. buscando dar
continuidade ao instituto, a revisdo foi mantida como remédio a ser utilizado nos

julgamento em que se verificasse a ocorréncia de erro de fato.

O mesmo fato se deu pelas Ordenancas de 1.539 e 1.667, sendo mais tarde, porém,
revogada desse ordenamento juridico sob o argumento de suscitar suspeicdes de ignorancia

ou de parcialidade dos magistrados.

Apesar disso, em 1.670, Luiz XIV por meio das Cartas de Revisdo presente na

Ordenanca Criminal, restabeleceu o instituto:

O direito de obterem o0s inocentes a revisdo das sentencas injustas, integrando-os
na posse dos seus bens, reputacdo e renome (leur retablissemente dans leurs
biens, fame et renomée). Esse remédio aplicava-se, sem excecdo, a todos 0s
julgamentos e decisfes definitivas, era ele permitido, ndo s6 no caso de erro
material sobre a pessoa do condenado, mas também toda vez que houvesse erro
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de direito ou de fato. Ainda mais: concedia-se a revisdo, mesmo que 0
condenado jé tivesse falecido.™

Novamente, por conta das Leis de 9 de Outubro de 1.789, de 16 e 19 de Setembro
de 1.791 e com o Decreto Constituinte de 17 de Agosto de 1.792, o instituto foi suprimido,
retornando, somente em 15 de Margco de 1.793 para 0s casos em que houvesse

contrariedade de julgamento.

Posteriormente, com a Lei de 29 de Junho de 1.867 e 1.895, permitiu-se que a
revisdo criminal abrangesse condenagdes que importassem em prisdes ou limitagcbes aos
direitos civis e de familia, e, uma vez declarado inocente, permitia ao individuo, o direito a

indenizacgédo proveniente do erro judiciario.

Quanto ao direito italiano, discute-se ter sido a revisdo criminal instituida primeiro
na Italia e sO entdo trazida para a Franga. Conforme oportunamente afirmado por Vincenzo
Manzini citado por Heraclito Antonio Mossim: “Posto que ndo se possa negar que o
instituto da revisdo fosse conhecido na Italia antes da Revolucdo Francesa, € por outro

indubitavel que essa, na sua forma moderna, chegou entre nés importada da Franga”.*?

Em tal ordenamento, a revisdo criminal era utilizada para corrigir condenagoes
onde houvesse flagrante injustica ou, que apresentassem erro judiciario. A competéncia
para tal revisdo era, mais uma vez — assim como no direito francés- enderecada ao

principe.

Previa-se, que uma vez reconhecido o erro judiciario, estando ou ndo o condenado
morto, deveria ser reabilitada ndo s6 sua memdria, como também a proclamacao de sua
inocéncia; se, no caso da condenacao ter infamado parentes, a familia deveria também ser

reabilitada.

Em 1.913, com o Cddigo de Processo Penal, a revisdo criminal passou a ser
admitida a qualquer tempo, em favor do condenado, nos casos previamente estabelecidos
em lei. O mencionado Codigo foi reformado no ano de 1.930, sob o contexto do fim da 1°

1 MOSSIN, Heréclito Antonio. Revisdo Criminal no Direito Brasileiro. 2° Ed. S&o Paulo: Editora Atlas,
1997, p. 29.
12 MOSSIN, Heréclito Antonio. Revisdo Criminal no Direito Brasileiro. 2° Ed. S&o Paulo: Editora Atlas,
1997, p. 30.
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Guerra Mundial, onde a revisdo criminal, cuja previsdo constava no artigo 554 deste
diploma legal, passou a ser admitida quando houvesse inconciliabilidade de sentenca;
condenacdo fundada sobre sentenca civil ou administrativa depois revogada; surgimento de
novos fatos ou de novos elementos de prova e, por fim quando a condenacdo fosse

provocada por falsidade ou outro delito.

O artigo 554 sofreu algumas alteracdes, provocadas pela edi¢do da Lei n° 481 de 14
de Maio de 1.965, que acrescentou outras hipteses em que a revisdo criminal deveria ser
admitida.

Por fim, no Brasil, foi 0 Decreto n° 848 de 11/10/1890 que institui a revisdo dos
processos criminais findos em que houvesse sentenca condenatdria, cuja competéncia era

atribuida ao Supremo Tribunal Federal.

1.2.3. Evolucéo no Direito Estrangeiro

Atualmente, a maioria dos ordenamentos juridicos permite a existéncia da figura da
revisdo criminal como meio de impugnacdo de decisdes abrangidas pela coisa julgada,

visando dessa forma, a reparacdo do erro judiciario.

E importante salientar, que, em alguns paises também se faz presente a revisio pro
societate, como forma de permitir a revisdao de sentencas absolutérias concedidas em face

de manifesta injustica.

Em Portugal, a revisdo criminal é vista como um recurso, permitindo sua aplicacao
tanto pela defesa, quanto pela acusacao, pois, desde 1.929 o Cédigo de Processo Penal, em

seu artigo 449 contempla também a revisao pro societate.

1° - Uma outra sentencga transitada em julgado tiver considerado falsos meios de
prova que tenham sido determinantes para a deciséo;

2° - Uma outra sentenga transitada em julgado tiver dado como provado meio
cometido por juiz ou jurado e relacionado com o exercicio da sua fungdo no
processo;

3° - Os fatos que serviram de fundamento a condenacgdo forem inconcilidveis
com os dados como provados noutra sentenca e da oposi¢do resultarem graves
duvidas sobre a justica da condenacao;
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4° - Descoberta de novos fatos ou meios de prova que, de per si ou combinados
com os que foram apreciados no processo, suscitem graves dividas sobre a

justica da condenacéo.*®
Este diploma, assim como outros disciplina a revisdo em duas fases, a primeira,
executada pelo Supremo Tribunal de Justica, permite a extingdo da revisdo com a
denegacao do pedido, e, € denominado juizo rescindente. Sendo, porém, aceito o pedido de
revisdo por este tribunal, inicia-se a segunda etapa, conhecida como juizo rescisorio,

realizada por tribunal idéntico ao que proferiu a primeira sentenca.

Diferentemente do que ocorre em Portugal, na Espanha, a revisdo criminal é
permitida somente como recurso da defesa, com previsdo no artigo 954 da Lei Processual
Criminal. Apesar de assim estar instituida, grande parte da doutrina ndo a vé como recurso,

mas sim como ac¢do autbnoma de impugnacao da sentenca.

A doutrina moderna considera a revisao como uma nova acgdo, nova relacao
juridica, que d& origem a um processo autbnomo, que tem como espoco rescindir sentengas

condenatdrias firmes e injustas.

A revisdo e de competéncia do Tribunal Supremo, independentemente do juiz ou
tribunal que tenha sido responsavel pela sentenca em questdo. Novamente o procedimento

é disciplinado em duas fases, a do judicium rescindens e do judicium rescissorium.

Para o ordenamento juridico espanhol, o instituto, constitui meio de consagracgéo e

valorizacdo do Estado social e democratico de direito.

Na legislacdo italiana, a revisdo € tratada como recurso extraordinério de
impugnacéo de sentenca condenatoria, ja revestida pela coisa julgada. Pode ser pleiteada a
qualquer tempo, pois, fundamenta-se na prevaléncia da justica e, por isso, ndo pode ser

limitada.

Apesar da legislacdo processual penal italiana ter sido substituida em 1.988,

permaneceram inalterados os meios de oposicdo as sentencas condenatdrias, sendo eles o

¥ MEDICI, Sérgio de Oliveira. Revisdo Criminal. 2° Ed. S&o Paulo: Editora RT, 2000, p. 98.
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apelo, o recurso de cassacao e a revisdo, este ultimo considerado como meio extraordinario
de impugnacéo, permitido somente nos casos em que ja estiver presente a coisa julgada, e,

previsto no artigo 630 do novo Cddigo.

A competéncia para o julgamento do pedido de revisdo é do préprio tribunal em
que a sentenca condenatdria foi proferida, devendo tratar tanto do juizo rescindente quanto

do juizo rescisorio.

A revisdo pode ser pleiteada a qualquer tempo, sob o fundamento de que a justica
deve sempre prevalecer, trata-se da consagracdo do interesse publico e a imprescindivel

reparacao do erro judiciario.

O ordenamento juridico francés, disciplina a revisao criminal em seu artigo 622 do
Codigo de Processo Penal, em contornos semelhantes a legislacéo italiana, ndo cabendo

aqui outra observacao.

1° - Ap6s uma condenagdo por homicidio, demonstra-se que a suposta vitima
esta viva;

2° - Existéncia de duas condenagdes pelo mesmo fato ou de decisbes
inconciliaveis (condenacdo e absolvi¢do por um Gnico crime ou delito);

3° - Punicdo por falso testemunho da pessoa ou pessoas que depuseram contra o
condenado;

4° - Descoberta de prova nova sobre a inocéncia do condenado.™

Na Alemanha, a revisdo criminal denominada como Die Wiederaufnahme des
Verfahrens, e se faz presente desde o Codigo Imperial, consagrado no ano de 1.877.
Apesar de ndo ser considerada um recurso, o referido Cddigo preceitua que sejam

aplicados ao instituto, os mesmos dispositivos atinentes aos recursos por ele disciplinados.

Como em outras legislagBes, os doutrinadores alemaes também divergem a respeito
da natureza juridica da revisdo criminal. Alguns autores, entre eles Ernest Beling,
entendem que a revisdo suspende imediatamente o efeito da coisa julgada. Suas causas néo
permitem a abertura de novo processo, mas apenas a continuacdo do antigo. Outros
discordam de posicionamento, alegando que a revisdo deve ser considerada como outro

processo e nao apenas como recurso dentro de uma mesma relagdo processual.

¥ MEDICI, Sérgio de Oliveira. Revisdo Criminal. 2° Ed. S&o Paulo: Editora RT, 2000, p. 105.
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Assim como no direito portugués, o ordenamento juridico aleméo prevé a revisdo

criminal em favor do réu e também pro societate.

Apesar de também dividir o procedimento em duas etapas — judicium rescindens e
rescissorium — a competéncia para julgar a admissibilidade do requerimento € do proprio

tribunal que proferiu a sentenca em questéo.

Por fim, na Argentina, a legislagdo permite apenas a revisdo em favor do réu,
denominada hecho nuevo, sendo a reviséo pro societate descartada sob o argumento de que
ndo se deve admitir novamente a acusacdo pela mesma infracdo penal ja transitada em

julgado.

Neste pais, a revisdo criminal ndo € considerada simples recurso, mas sim uma
pretensdo impugnativa autdbnoma e, devido a tal importancia, ndo ha prazo para sua
interposicdo, visando sempre a absolvicdo do condenado, a diminuicdo da pena ou a

reabilitacdo de sua memdria, além de impedir a confirmacao de um erro judicirio.

1.2.4. Evolucéo no Ordenamento Juridico Brasileiro

De inicio, € importante salientarmos que o instituto ora estudado esteve presente no
Brasil, desde a época do Império, onde, apesar de estar denominado como recurso de
revista, tratava-se de verdadeira revisdo criminal, constituida como garantia constitucional,
visando a revisdo dos processos ja revestidos pela coisa julgada, em que estivesse presente
na sentenca manifesta nulidade ou injustica notoria. Somente a partir do regime

republicano é que o recurso de revista passou a denominar-se revisao criminal.

Durante o inicio do periodo imperial, o ordenamento juridico brasileiro esteve
regido pelas Ordenacdes, que ndo previam a revisdo criminal, mas sim, o recurso ordinario
de revista, cuja competéncia para julgamento era destinada ao Supremo Tribunal de

Justica, tdo grande era sua importancia.

Decreto da Assembléia Geral Constituinte e Legislativa do Império, de
20/10/1823 -

1° - Que as Ordenagdes, Leis, Regimentos, Alvards, Decretos e Resolucfes
promulgadas pelos Reis de Portugal e pelos quais se governara até o dia
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25/04/1821, em que El - Rei D. Jodo VI se ausentara, e todas as que foram
promulgadas naquela data em diante pelo Regente do Brasil e como Imperador
Constitucional dele, desde que se erigiu em Império, ficam em inteiro vigor na
parte em que nao tiverem sido revogadas, para por elas se regularem os negdcios
do interior do Império, enquanto se ndo organizar um novo cddigo, ou ndo
forem especialmente alterados. *°

Em dois casos era admitida a revisdo de processos findos, quando a sentenca

houvesse sido proferida com manifesta nulidade ou injustica notoria.

Segundo Francisco Luiz*® citado por Sérgio de Oliveira Médici, se fazia presente a

manifesta nulidade nos seguintes casos:

1° - Sem a citacdo da parte, exigindo-a as leis do processo criminal;
2° - Contra sentenca anterior passada em julgado;

3° - Por falsa prova;

4° Por peita, suborno ou concussao;

5° - Por nimero ilegal de juizes/

6° Por juiz incompetente.

O mesmo autor considerava ser caso de injustiga notdria quando:

... Violam-se disposicdes expressas das leis criminais do Império. Quando
ocorrem nas revistas casos tais e tdo graves e intrincados, que a decisdo de
serem ou ndo compreendidos nestas disposicfes se fagca duvidosa no tribunal,
solicitara ele as necessarias providéncias legislativas por intermédio do governo.

Assim, analisando o consideravel papel que as Ordenacbes desempenharam em
nosso ordenamento, faz-se necessario analisa-las individualmente, para que possamos
conhecer sua contribuigdo junto ao instituto da revisdo criminal nos moldes em que hoje se

exterioriza.

As Ordenacdes Afonsinas constituiam-se em um conjunto de leis oriundas do
direito romano e do direito candnico, com grande influéncia dos antigos usos e costumes,

permanecendo vigente no periodo compreendido entre os anos de 1.438 e 1.481.

Segundo este regimento, a revista era uma excecdo permitida em favor do

condenado, em matéria civel ou criminal, desde que, a sentenga condenatoria estivesse sido

1 PIERANGELI, José Francisco. Processo Penal: Evolugdo Historica. Bauru: Editora Jalovi, 1983, p. 84.
® MEDICI, Sérgio de Oliveira. Revisdo Criminal. 2° Ed. S&o Paulo: Editora RT, 2000, p. 105.
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proferida com base em falsas provas ou pela corrupcdo do magistrado, sendo somente

esses 0s casos de nulidade da sentenca.

Este instrumento era tido como revista de justica, mas os condenados ainda
poderiam se valer de outra forma de impugnacéo, a chamada revista de graca, que se dava
mediante o pagamento de determinada quantia. A diferenca entre ambas assentava-se no
fato de que a revista de graca era utilizada quando o condenado ndo preenchia os requisitos
para pleitear a revista de justica e por isso fazia-se necessario 0 pagamento para que a

condenacéo fosse novamente analisada.

No periodo compreendido entre 1.495 a 1.521 o Brasil esteve sob a égide das
Ordenacdes Manuelinas, que, seguindo as disposi¢Oes presentes no ordenamento anterior,
trouxe a revista das decisfes condenatdrias, que tanto poderia ser requerida nos casos em
que a sentenca estivesse sido proferida com base em falsas provas ou pela corrupgdo do
magistrado. Novamente tinha cabimento a revista de graca, devendo o condenado nesse

caso, além do pagamento, indicar as causas do agravo sofrido em decorréncia da deciséo.

Durante este periodo, as Ordenacgdes apresentavam algumas peculiaridades nao
constantes nas Ordenag6es Afonsinas. O prazo para requerer a revista de graca era de dois
meses, contados a partir da publicacdo da sentenca condenatdria. Outra particularidade era
a exigéncia do pagamento de certa quantia, a titulo de caucédo, sendo lhe devolvida caso
fosse reconhecida injustica na decisdo questionada. As partes poderiam valer-se de todas as
matérias de direito, porém, ndo poderia alegar matérias probatorias ndo constante nos
autos. Os revisores poderiam ainda requerer diligéncias, ouvir testemunhas e instruir o

processo, como meio de melhor analisa-lo.

Com o advento das OrdenacGes Filipinas, o recurso de revista, apesar de mantido

por este ordenamento, sofreu algumas alteracoes.

De inicio, estas Ordenacbes ndo permitiam o0 recurso de revista nas causas
criminais, somente quando estas estivessem entrelacadas a causas civeis. Dessa forma, a
revista criminal tinha como pressuposto a revista civel, pois, do contrario, a sentenga

condenatdria ndo poderia ser novamente analisada.
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Até entdo, eram consagradas duas espécies de revistas — a revista de justica e a
revista de graca -, mas, com o advento da Lei de 3 de Novembro de 1.768, houve a
abolicdo da revista de justica, sendo que todas as revistas seriam agora de graca especial,

ou especialissima.

Tal medida preocupava-se com a inseguranca juridica que o instituto poderia
causar, pois, além de prever o aumento de processos ansiosos pelo recurso de revista,
preocupava-se em demonstrar a imutabilidade das decisbes que deveriam ser proferidas

com 0 maximo de justiga possivel.

O recurso de revista de graca especial deveria ser “aquele que se impetra pelo

Desembargo do Paco, guardada certa forma, e debaixo de certos requisitos legais”.!’

Assim, os requisitos legais ora referidos eram a nulidade manifesta ou injustica
notdria. No primeiro caso, a sentenca deveria, além de ter sido proferida contra o direito da
parte, contrariar também dispositivo legal. Quanto & injustica notoria, a Lei de 3 de
Novembro de 1.768 ndo a definia, sendo que apenas ressaltava que esta ndo se verificava

quando o recorrente tivesse obtido na causa, manifestacdes de ministros a seu favor.

Diferentemente do que ocorre nesta revista, a de graca especialissima era impetrada
diretamente ao Principe, sem restricGes. Dessa forma, a revisdo poderia ser concedida sem
que houvesse a existéncia dos requisitos acima exigidos, sendo sua Unica limitacdo a

exigéncia de condenacdo civel a ser julgada junto com a sentenca criminal.

A revista de gracga especialissima recebeu algumas criticas referentes a auséncia de
previsdo no tocante as penas corporais, apesar de, no entanto, terem existido casos em que

0 proprio Principe admitia a revista de sentencas condenatérias a penas dessa natureza.

Tao grande foi a influéncia trazida pelas OrdenacGes que a Constituicdo do
Império, através de seu artigo 164, manteve o recurso de revista sob 0s mesmos requisitos
exigidos pela Lei de 3 de Novembro de 1.768 que tratava da revista de graca especial. O

processo pelo qual este recurso deveria ser observado foi tratado pela Lei de 18 de

17 MOSSIN, Heréclito Antdnio. Revisdo Criminal no Direito Brasileiro. 2° Ed. Sdo Paulo: Editora Atlas,
1997, p. 30.
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Setembro de 1828; Resolucdo de 31 de Agosto de 1.829; Decretos de 9 de Novembro de
1.830, 20 de Setembro de 1.833, 17 de Fevereiro de 1.838; etc.

A Lei de 18 de Setembro de 1.828 dispunha que a revista poderia ser interposta
tanto pela parte que sofreu a condenagdo quanto pelo Procurador da Coroa, desde que a
sentenca a ser revista fosse caso de manifesta nulidade ou injustica notdria. A principal
observacdo trazida por esta lei se encontra em seu artigo 9° e, deve-se ao prazo de
interposicao da revista, que, tratando-se de causas civeis, dispunha de um prazo de dez dias
a partir da publicacdo da sentenca, 0 que ndo acontecia em relacdo a sentencas criminais,

cuja revisdo poderia ser pleiteada a qualquer tempo, durante ou apds a execuc¢do da pena.

O referido dispositivo foi alvo de severas criticas a respeito da discriminagéo entre
causas civeis e criminais, alegando que acima de tudo deveria se consagrar a coisa julgada,
e, devido a isso, deveria se estipular um prazo unico para as causas de ambas as naturezas,
do contrario, estar-se-ia propiciando ao condenado o direito de requerer indistintamente a
revisdo 0 que consequientemente afetaria o direito do ofendido em relagdo a sua

indenizagéo.

Em contrapartida a tal alegacéo, autores defendiam que o pedido de revisdo poderia
se dar a qualquer tempo, durante ou ap0s a execucdo da pena, pois, em nome da justica,
ndo poderia se admitir que um condenado que conseguisse meios de demonstrar sua
inocéncia permanecesse encarcerado ou discriminado por conta de um erro judiciario que,
por decurso do prazo previsto em lei ndo poderia mais ser alegado e revisto, conforme

explica Antdnio Herculano Bandeira Filho, citado por Sérgio de Oliveira Médici:

N&o se pode aplicar a um inocente condenado injustamente o principio res
judicata pro veritate habetur, porquanto, segundo a teoria do direito penal, a
autoridade no caso, ou coisa julgada, é estabelecida em favor, e nunca em
prejuizo de inocente, os quais temo direito de anular o julgamento injusto a todo
tempo. O remédio para o mal das condenacfes injustas ndo € ir o inocente
condenado rojar-se aos pés do Trono, pedindo perddo de crimes, que jamais
cometeu — o remédio deve achar-se nas leis, providenciando-se para que sejam
revistos os processos crimes em que se tiverem proferido sentencas injustas,
ainda que tenham passado em julgado.’®

¥ MEDICI, Sérgio de Oliveira. Revisdo Criminal, 2° Ed. S&o Paulo: Editora RT, 2000, p. 105.
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O pedido de revisdo deveria ser feito junto ao Supremo Tribunal de Justica que
detinha competéncia para seu julgamento, sendo esta sua principal funcéo. Este Tribunal
exercia 0 judicium rescindens, e poderia cassar ou anular o processo ou a sentenca,
determinando nova realizagdo do processo, ou julgar novamente a causa. Concedida a
revista, os autos eram enviados a um dos Tribunais de Relag&o, responsaveis pelo judicium

rescissorium e que realizariam novo julgamento sem ater-se a deciséo do Tribunal.

O Cadigo de Processo Criminal de Primeira Instancia (Lei de 29 de Novembro de
1.832) disciplinou o recurso em apenas alguns artigos, pois tal matéria cabia aos tribunais
de instancia superior. Com a Lei n° 261 de 3 de Dezembro de 1.841 foi realizada a

primeira reforma deste Codigo, que tratou de limitar os casos de revisdo criminal:

Lei 261 de 03/12/1841:
(...)

Art 89 — E permitida a revista para o Tribunal competente:

1°) Das sentengas do Juiz de Direito proferidas em grau de apelacdo sobre crime
de contrabando, segundo o art 17 81 desta Lei, e sobre a prescri¢do de que trata
o art 35, quando se julgar procedente.

2°) Das decisdes das Relacdes, nos casos do art 78 §§ 2, 3 e 4 desta Lei.*

Subtrairam-se 0s casos de revista nas decisfes relativas a crimes cometidos por
escravos, de morte, ferimento ou qualquer ofensa fisica contra seus senhores, suas
mulheres, descendentes ou ascendentes, que em companhia deles morassem,
administradores, feitores e respectivas mulheres, que com eles vivessem, de insurreicao e

quaisquer outros crimes em gue coubesse a pena de morte.

Até a chegada da Republica outras normas surgiram a fim de complementar o
instituto da revisdo criminal, sendo elas o Regulamento n° 120 de 31/01/1.842 que em seu
artigo 464 mandava observar as disposicGes da Lei de 18/09/1.828 e Decreto de
20/12/1.830; Decreto 5.618 de 02/05/1.874 que referente ao Regulamento das Relagdes do
Império, que se referia ao recurso em seus artigos 10, 55 e 130.

No inicio do periodo republicano foram editados dois decretos, contendo regras
disciplinadoras da revisdo criminal, o primeiro deles Decreto n° 847 instituia o Cddigo
Penal de 1.890 e, o segundo, Decreto n° 848 ditava normas de organizacdo da Justica

Federal.

¥ MEDICI, Sérgio de Oliveira. Revisdo Criminal. 2° Ed. S&o Paulo: Editora RT, 2000, p. 119.
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A revisdo era agora considerada em nivel constitucional por estar inserida no artigo
59 da primeira Constituicdo Republicana, promulgada em 24 de Fevereiro de 1.891: “Ao
Supremo Tribunal Federal compete: rever os processo findos, nos termos do artigo 81”. O
mencionado artigo preceituava que os processos findos com sentenca penal condenatdria
poderiam ser revistos a qualquer tempo, através do instituto da revisdo criminal que poderia
agora ser pleiteado ndo apenas pelo condenado, mas também pelo Procurador Geral da

Republica ou ainda por qualquer do povo.

O legislador foi mais além do que as disposi¢des constantes durante o periodo
imperial, pois, além de modificar a denominacdo de revista para recurso, também a
diferenciou do recurso extraordinario, agora responsavel pela revisao de causas de natureza
civel. Outras alteracGes referiam-se ao fato de que competiam as normas

infraconstitucionais a enumeracgédo dos casos de revisao e sua forma de exteriorizacao.

Coube a Lei n° 221 de 10/11/1.894, confirmada posteriormente pelo Decreto n°
3.084 de 05/11/1.898 providenciar uma maior regulamentacdo do recurso,
complementando o Decreto n° 848 de 11/10/1.890.

Apesar de estarem enumerados 0s casos em que se caberia a revisdo criminal, a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal passou a admitia-la em outras hip6teses como
nos crimes policiais e contravencdes, nos julgamentos proferidos pelo antigo Supremo
Tribunal de Justica em grau de revista, nas sentencas criminais definitivas do Supremo
Tribunal Federal, no caso de recurso de revista ja indeferido pelo Tribunal, nos processos
militares, e, por fim, no caso de estar em andamento pedido de reducdo ou relevacéo da

pena.

Com o advento da Consolidagéo das Leis Penais de 1.932, a revisdo criminal
passou a abranger também a proibicdo da reformatio in pejus, a indenizagdo pelo erro
judiciario e a acdo regressiva do poder publico contra as autoridades e as partes
interessadas na condenacéo.

A Constituicdo Federal de 1.934 manteve o instituto da reviséo criminal, mas, com
a promulgacdo da nova Constituicdo em 1.937, coube a legislacdo ordinaria tratar da

matéria, pois esta Carta alem de extinguir a Justica Federal, nada disp6s sobre a revisao.
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Excetuados os casos de competéncia destinados ao proprio STF, os pedidos de

revisdo deveriam agora ser julgados pelos tribunais estaduais.

Devido ao fato da nova Constituicdo nada dispor sobre a revisao, foi promulgado o

Decreto — Lei n° 6, de 15/11/1.937 a fim de regulamentar o procedimento a ser seguido.

Passado o regime ditatorial, as ConstituicOes de 1.946 e 1.967 restabeleceram a
competéncia do Supremo Tribunal Federal e também do Tribunal Federal de Recursos para

0 julgamento dos processos de revisdo criminal.

As Emendas Constitucionais nimeros 1 e 7 de 1.969 néo alteraram o texto quanto a

revisdo, ocorreu apenas, modificacdo na ordem numérica dos artigos.

Por fim, a atual Constituicdo Federal mantém a previsdo de revisdo criminal ao
tratar da competéncia do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica
ressaltando em seu artigo 5° inciso LXXV que o Estado deverd indenizar o condenado

injustamente por conta de erro judiciario.

Apesar da Constituicdo Federal néo ter expressamente tratado a revisdo criminal
como direito e garantia fundamental, demonstrou através do mencionado inciso, a
preocupacdo em impedir a convalidacdo de injusta condenacdo prevendo a reparacao no

caso de um erro judiciario.

Considera-se assim, mesmo que de forma implicita a previsdo constitucional da
revisao criminal, pois, do contrario ndo se encontraria argumentos a fim de permiti-la em
decisdo ja transitada em julgado, uma vez a coisa julgada se consagra como direito e

garantia fundamental, mesmo nos casos em que comporte injusta condenacao.
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2. TRIBUNAL DO JURI NA CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988

2.1. Supremacia da Constituicdo Federal e prevaléncia dos direitos e garantias

fundamentais

A atual Constituicdo Federal proclama em seu artigo 1° o Estado Democrético de
Direito, demonstrando assim o ndcleo principal do regime adotado.

O Estado Democratico funda-se na soberania popular, representada pela
participagdo efetiva e operante do povo na coisa publica, cuja finalidade é desempenhar o
principio democréatico como garantia geral dos direitos fundamentais da pessoa humana.

Dessa forma, a democracia se exterioriza sob dois pilares que sdo os principios da
soberania popular, onde do proprio povo emana a Unica fonte de poder, e a realiza¢do deste
poder, através de sua participacdo direta ou indiretamente.

Segundo José Afonso da Silva, “a democracia é o regime de garantia geral para a

realizacdo dos direitos fundamentais do homem™?°

e, € através da propria Constituicdo
Federal que tais direitos sdo assegurados, pois, como dito em linhas atras, a Carta

Constitucional consagra o Estado Democratico de Direito.

O poder de criar uma Constituicdo € inerente ao préprio povo, direta ou
indiretamente, que a desenvolve com a finalidade de superar as dificuldades presentes no
meio social, dai falar-se em supremacia da Constituicdo que por originar-se do préprio
povo, prevalece sobre as demais fungdes do Estado, tornando seus poderes equilibrados,

sem que haja superposi¢do de uma funcédo sobre a outra.

Conforme ensina Dalmo de Abreu Dallari: “A supremacia é imprescindivel ao

Estado Democratico de Direito, constituindo-se um padréo juridico fundamental e que nao

pode ser contrariado por qualquer norma integrante do mesmo sistema juridico.”%

20 SILVA, José Afonso da. Curso de Direito Constitucional Positivo. 10° Ed. Sdo Paulo: Editora Malheiros,
1995, p. 132
! DALLARI, Dalmo de Abreu. Elementos da Teoria Geral do Estado. 6°Ed. S&o Paulo: 1979, p. 180.
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Diante da soberania que emana da Constituicdo Federal, cabe ao Estado, através de
seus poderes cumprir e fazer cumprir a Constituicdo, concretizada pela vontade do povo,

auténtico titular do poder constituinte.

Uma vez respeitada a soberania prépria da Constituicdo Federal, cabe a ela garantir
que os individuos sob a sua protecdo tenham assegurados direitos e garantias
imprescindiveis a sua existéncia. Trata-se de direitos que interessam a toda a humanidade,
essenciais ao pleno desenvolvimento do individuo, sdo fundamentais no sentido que
permitem o reconhecimento do individuo perante o Estado. Constituem ainda, uma

limitacdo a atuacdo do proprio Estado no desenvolver de sua atividade.

Corretamente, Guilherme de Souza Nucci?® ensina: “O que caracteriza um Estado
Democratico de Direito é a adocdo dos direitos fundamentais, bem como de suas garantias,

que os tornem efetivos, numa medida razoavel, internacionalmente aceita e reconhecida.”

Por originarem-se da propria soberania do Estado, os direitos e garantias
fundamentais representam valores superiores a outras normas constitucionais que nao
tenham tamanha relevancia, embora sempre se deva buscar uma conciliacdo entre elas,
analisando o caso concreto através de uma interpretacdo conjunta e complementar destas

normas.

Né&o se trata de hierarquia de normas constitucionais, pois isso nos faria pressupor
que a elaboracdo da Constituicdo Federal foi feita em etapas cujas disposi¢cdes foram

derivadas de outras e dai 0 seu grau de importancia.

O legislador, ao elaborar a Carta Constitucional procurou fazer com que esta
refletisse a0 maximo a importancia do Estado e de seus poderes, valorizando o regime
democrético a que estamos submetidos, e, como forma de assegurar limites a manifestacéo
do Estado, estabeleceu principios que, segundo dispde o artigo 60, Paragrafo 4 e IV da
Constituicdo, ndo podem sofrer restricdes, pois asseguram o proprio Estado e a soberania

de seu povo que é representada por sua Constituicéo.

22 NUCCI, Guilherme de Souza. Juri: Principios Constitucionais. Sd0 Paulo: Editora Juarez de Oliveira,
1999, p. 53.
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Assim, a atual Constituicdo Federal trata em seu Titulo Il “Dos Direitos e Garantias
Fundamentais”, sendo que seu primeiro capitulo se refere aos “Direitos e Deveres
Individuais e Coletivos. A instituicdo do Tribunal do Juri é expressamente consagrada por

este capitulo, atraves do artigo 5°, inciso XXXVIII.

O Jari passou a integrar os “direitos e garantias individuais” no Brasil sob a égide
da Constituicdo Republicana de 1.891 que o inseriu juntamente com outros direitos
individuais. Assim permaneceu até 1.934 quando a Constituicdo tratou-o no capitulo
pertencente ao Poder Judiciario.

A instituicdo do Juri somente voltou a ser tratado como direito e garantia individual
em 1.946 quando o legislador ao elaborar a Constituicdo Federal preocupou-se em
expressar a0 maximo a importancia da democracia, por conta do contexto ditatorial a que o
pais vivenciava na época. O Juri foi assim mantido também pela Constituicdo de .1967,
tendo sido sua soberania suprimida pela Emenda Constitucional nimero 1 de 1.969, que

retornaria somente em 1.988 com a atual Constituicdo Federal.

Por fim, pode-se afirmar que o Tribunal do Jari constitui-se em um 06rgdo de
natureza constitucional, por meio do qual se tem exercido a jurisdi¢do popular, dotado de
principios e regras juridicas especificas e inerentes as suas particularidades, tratado como
um direito individual do cidaddo, consagrado pela propria Constituicdo que mais uma vez
salientamos, € desenvolvida segundo as necessidades do proprio povo, 0 que a torna
completa e soberana, na medida em que assegura ao cidaddo, o direito de ser julgado por
seus proprios pares, respeitados os principios constitucionais de plenitude de defesa; sigilo
das votacOes; soberania dos veredictos e competéncia para julgamento dos crimes dolosos

contra a vida

2.2.  Principios Constitucionais do Jari

Conforme ja visto, o Tribunal do Juri firmou-se historicamente como instituicdo
caracterizada como uma garantia fundamental, inserida entre os direitos e garantias

individuais do cidadéo.
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Assim, € que o legislador constitucional de 1.988 procurou atribuir-lhe maior
estabilidade e efetividade, além de simplesmente inseri-lo no nucleo de normas
constitucionais imodificaveis (art 60, Paragrafo4, IV da CF) atribuindo-lhe preceitos
especificos destinados a estrutura-lo, conferindo-lhe um perfil constitucional apropriado a

sua natureza de 6rgdo popular.

Sdo quatro inderrogaveis principios que norteiam o Tribunal do Jari: plenitude de
defesa; sigilo das votagOes; soberania dos veredictos e competéncia para julgamento dos
crimes dolosos contra a vida (art 5°, inciso XXXVIII, letras a, b, ¢, d, da CF).

2.2.1. Plenitude de Defesa

Para desenvolver-se regularmente, o processo usufrui, entre outros, de dois
principios essenciais que sdo o contraditorio e a ampla defesa, imprescindiveis a realizagdo
do devido processo legal. E importante ressaltarmos que tais principios sdo inerentes a
ambas 0s pdélos processuais, uma vez que ndo interessa ao Estado processar e condenar

alguém que nao tenha tido respeitado seus direitos e garantias fundamentais.

Dessa forma, o devido processo legal constitui de um lado, além do direito a
liberdade que detém o individuo, acusado pelo poder publico de ser responsavel por um
gravame causado a sociedade em que vive, também o direito pertencente aos demais
individuos do meio social, de terem retirado de seu convivio este agente, que ap06s a devida
apuracgdo e consagracgdo da justica foi considerado culpado, devendo agora ser privado de

sua liberdade e responsabilizado pelo mal ocasionado.

Percebe-se entdo, que a ampla defesa assegura ao individuo o seu direito a
liberdade, que somente pode ser limitado apos a apuracdo, pelo poder judiciario, de todos
os fatos de que esteja sendo acusado. Trata-se de uma garantia contra prisdes ilegais e

cerceamentos indevidos de sua liberdade.

O direito a defesa, constitucionalmente previsto, d& seguranca ao individuo, pois
todos sabem que o Estado, mesmo que possa restringir o consagrado direito de
liberdade, jamais o fara sem ouvir previamente o interessado, dando-lhe amplas
possibilidades de demonstrar sua inocéncia. Ademais, de acordo com o principio
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do estado de inocéncia, cabe ao poder publico demonstrar sua culpa, facilitando,
pois, o exercicio efetivo do direito & defesa. 3

Por conta do Tribunal do Jari comportar os principios da imediatidade e da

oralidade é de fundamental importancia garantir uma defesa justa e eficaz, o que significa

assegurar ao acusado o seu direito constitucional que ndo pode ser apenas formalmente

cumprido através de uma defesa falha e insuficiente. A propria Constituicdo se preocupa

em garantir a defesa do acusado ao expressar-se em seu artigo 5°, incisos LXXIV, ao se

referir ao direito a assisténcia judiciaria integral e gratuita aos que demonstrarem ndo ter

recursos suficientes, e, em seu artigo 133 ao consagrar o advogado como figura

indispensavel a administracdo da justica.

A defesa, pois, ndo é sé interesse individual, mas, também de interesse geral; e é
por isso que a sociedade a protege com mais largueza que no direito civil, e
facilita o seu exercicio. Do principio de que a sociedade tem interesse no direito
de defesa, resultam como corolarios: que tal direito ndo pode ser renunciado;
que a sociedade é obrigada a dar defensor, ndo s6 ao incapaz, como ao ausente e
a aquele que ndo o tem.?*

A defesa durante a sessdo do Juri também pode ser acrescentada pelo fato de que o

acusado detém a faculdade de realizar a sua autodefesa, consistente no direito de explicar

ao juiz ou aos jurados 0s motivos que o levaram a préatica de determinada infracdo penal ou

entdo, negar a referida conduta, contrariando a pessoalmente a prépria acusacao.

... Com relacdo a autodefesa, cumpre salientar que se compde ela de dois
aspectos, a serem escrupulosamente observados: o direito de audiéncia e o
direito de presenca. O primeiro traduz-se na possibilidade de o acusado influir
sobre a formacgdo do convencimento do juiz mediante o interrogatério. O
segundo, manifesta-se pela oportunidade de tomar ele posicdo, a todo o
momento, perante as alegacdes e as provas produzidas, pela imediacdo com o
juiz, as razdes e as provas.®

Apesar da Constituicdo Federal garantir aos acusados, expressamente em seu artigo

5°, inciso LV, o direito a ampla defesa, tratou também de potencializar esta garantia ao

assegurar aos individuos a serem julgados pelo tribunal popular, o direito a plenitude de

defesa.

22 NUCCI, Guilherme de Souza. Juri: Principios Constitucionais. Sd0 Paulo: Editora Juarez de Oliveira,

1999, p. 53.

** WHITAKER, Firmino. Jari. 6° Ed. Sao Paulo: Saraiva, 1930, p. 260.
 GRINOVER, Ada Pellegrini; GOMES FILHO, Antdnio Magalhdes, e FERNANDES, Antonio Scarance.
As nulidades do Processo Penal. 2° Ed. Sdo Paulo: Malheiros, 1994, p. 69.
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A plenitude de defesa refere-se a um principio especifico do Tribunal do Juri, que
se destina a imprimir a defesa um carater de maior efetividade tendo em vista as
peculiaridades do julgamento popular, cujos juizes, leigos, decidem sigilosamente e com

base na intima convicgao.

Devido ao fato da decisdo ser proferida pelos jurados baseada em sua propria
consciéncia, € importante para a concretizacdo do direito a plenitude de defesa que 0s
jurados pertencam ao mesmo contexto social de forma que assim, ndo decidam baseados
nos fatos a que Ihe serdo narrados, mas sim na realidade em que estéo inseridos, podendo

visualizar com maior razdo o caso a ser decidido.

O autor Alexandre de Moraes “citou em sua obra Pontes de Miranda que afirmou:
“Na plenitude de defesa, inclui-se o fato de serem os jurados tirados de todas as classes

sociais e ndo apenas e uma ou de algumas”.

Corretamente ensina Guilherme de Souza Nucci 2’

... Diante do juiz profissional, a defesa ampla é bastante porque, ainda que a
defesa técnica seja eventualmente deficitaria ou equivocada, por exemplo,
quando invoca uma tese inaplicavel ao caso concreto, pode o0 magistrado, com
seu conhecimento técnico, suprir essa anomalia reconhecendo em favor do réu
uma outra figura de direito fundamentando sua decisdo, o que ja ndo é possivel
no juari, visto que os jurados estdo, em principio, submetidos ao dever de
responder em sigilo aos quesitos da tese proposta pelo defensor, ndo sendo
possivel fundamentar a decisdo, e, assim, a liberdade do réu poderia ficar
comprometida caso ndo houvesse o principio da plenitude de defesa.

... Um tribunal que decide sem fundamentar seu veredicto precisa proporcionar
ao réu uma defesa acima da média e foi isso que o constituinte quis deixar bem
claro, consignando que é qualidade inerente ao Juri a plenitude de defesa.
Durante a instru¢cdo criminal, procedimento inicial para apreciar a
admissibilidade da acusacdo, vige a ampla defesa. No plenario, certamente que
estd presente a ampla defesa, mas com um toque a mais: precisa ser, além de
ampla, plena. Os dicionarios apontam a diferenca existente entre os vocabulos:
enquanto amplo quer dizer muito grande, vasto, largo, rico, abundante, copioso,
enfim, de grande amplitude e sem restri¢des; pleno significa repleto, completo,
absoluto, cabal, perfeito. Ora, defesa ampla é uma defesa rica, cheia de
oportunidades, sem restrigdes, enquanto que defesa plena é uma defesa absoluta,
perfeita, completa. A ampla defesa é a possibilidade de o réu defender-se de
modo irrestrito, sem sofrer limitagBes indevidas, quer pela parte contréria, quer
pelo Estado - Juiz, enquanto a plenitude de defesa quer significar o exercicio
efetivo de uma defesa irretocével, sem qualquer arranh&o, calcado na perfei¢do —
logicamente dentro da natural limitacdo humana.

% MORAES, Alexandre de. Direito Constitucional. Sdo Paulo: Atlas S/A, 1997, p. 88.
2 NUCCI, Guilherme de Souza. Juri: Principios Constitucionais. Sd0 Paulo: Editora Juarez de Oliveira,
1999, p.140.
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Nota-se com a reflexdo do texto acima, que o respeitavel autor distinguiu com
perfeicdo as expressdes ampla defesa e plenitude de defesa que ndo se excluem diante das
disposi¢des constitucionais, pelo contrério, se complementam qualificando ainda mais a

instituicdo do Tribunal do Jari.

Por fim, conclui-se que tanto a ampla defesa quanto o principio atribuido ao
julgamento pelo tribunal popular, consagram o direito a liberdade também assegurado
através do devido processo legal que, absolutamente ndo pode ser subtraido ou limitado,
uma vez que o0 processo sem a satisfatoria e suficiente defesa ndo pode alcancar a justica e

muito menos expressar uma garantia fundamental.

2.2.2. Sigilo das Votacdes

Em vista do regime democratico adotado por nosso pais, inaceitavel seria impedir a
publicidade dos atos processuais, garantia prevista na Carta constitucional, em seu artigo
5°, inciso LX, sendo que o proprio diploma, ndo sé por este inciso, mas também pelo artigo
93, inciso IX limita, mas ndo exclui esse direito ao restringi-lo no caso de a defesa da

intimidade ou interesse social assim necessitarem.

O que devemos considerar é que assim como outros, o direito a publicidade ndo é
absoluto e deve ser ponderado em determinadas situagdes, visando sempre a busca pela

justica, através dos meios apropriados ao seu alcance.

Assim como o principio anteriormente visto, da plenitude de defesa, o sigilo das
votacOes constitui uma qualificacdo ao Tribunal Popular, em decorréncia de suas
particularidades e por conta de seu desenvolvimento durante o conhecimento do caso

concreto.

O legislador ao assegurar a publicidade dos atos processuais procurou assegurar a
sociedade uma justica aberta e acessivel, como forma de aproximéa-la de seus cidad&os,

porém, ao tratar do Tribunal do Jdri, preocupou-se em afastar dos jurados qualquer tipo de
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pressdo ou ameaca que puderem vir a sofrer no caso de serem obrigados a declarar seu

voto publicamente aos presentes durante a sessdo de julgamento.

... O Jari ndo é orgdo do poder judiciario, mas uma instituicdo aparelhada pelo
Estado em nome da cidadania, por isso situada dentre os Direitos e Garantias
Fundamentais, um o6rgdo constitucional voltado para a defesa dos direitos
fundamentais da pessoa humana, dotada de principios constitucionais préprios,
dentre eles o sigilo das votacBes a excepcionar a publicidade no momento
deliberativo dos jurados (artigo 5°, XXXVIII, letras a, b, ¢, d, da CF). Por isso
mesmo a ele ndo se aplica o principio da obrigatéria fundamentacdo das suas

.. 28
decisoes.

A exposicao inerente ao Tribunal do Juri traz como conseqiiéncia a vulnerabilidade
dos jurados que, ao contrario dos magistrados - que detém as garantias constitucionais da
vitaliciedade, inamovibilidade e irredutibilidade de vencimentos (artigo 95, incisos I, Il e
I1l da CF) — nada possuem como forma de assegurar sua imparcialidade o que torna

imprescindivel afirmar a garantia do sigilo das votacdes.

Ao afirmar o sigilo, ndo apenas foi protegido o ato em que o jurado exercita seu
direito de votar, mas todo o procedimento da votagdo que cobriu de sigilo, visto que como
ato mais importante e decisivo do julgamento, requer um ambiente seguro, onde o jurado
tenha condicgdes de decidir analisando com cautela e imparcialidade todos os fatos ali
narrados, manifestando-se com conviccao e liberdade que dele se esperam.

Sem duvida, a intencao do legislador foi a de assegurar a imparcialidade que deve
imperar sob a votacdo, de modo que os jurados nesse momento ndo sofressem qualquer
tipo de intimidacéo, para que pudessem se manifestar de acordo com 0s anseios legais, que

intentam um julgamento justo, proferido por seus pares.

No entanto, devemos considerar que no caso de haver votagdo unanime, tanto pela
absolvicao quanto pela condenacgdo, o Juri teve assegurado o sigilo da votagdo, conforme
determina a Constituicdo Federal, porém, esse siléncio manteve-se somente quando do
julgamento, pois a decisdo unanime do momento em que € proferida torna-se do

conhecimento geral de que todos os jurados entenderam por uma mesma realidade.

8 VIVEIROS, Mauro. Jiri: Um Orgéo da Cidadania. S3o Paulo: Editora Juarez de Oliveira, 2003, p. 21.
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De inicio, poderiamos pensar na possibilidade de que os jurados, ao proferirem
decisdo unanime, venham a sofrer algum constrangimento ou até ameaca, porém, a lei
também preserva sua incomunicabilidade durante o julgamento o que faz com que cada um
ndo tenha conhecimento ou suspeita do voto dos demais, do contrario acarretaria nulidade

do julgamento.

Assim, levando em consideracdo que de um lado € imprescindivel o sigilo durante a
realizacdo da votagdo, é também necessario a exposicdo da quantidade de votos,
independente de serem ou ndo unanimes, uma vez que a lei intenta a imparcialidade e
seguranca dos jurados no momento da decisdo e ndo no que diz respeito a explanacao do

resultado.

2.2.3. Soberania dos Veredictos

A Constituicdo Federal também atribui ao Tribunal do Jari um terceiro principio
que é a soberania de seus veredictos. Embora o Juri tenha sido constitucionalizado pela
primeira vez por meio da Carta Magna Imperial de 1.824, o reconhecimento expresso de
sua soberania sO veio a ocorrer na Carta Politica de 1.946, que tratou de reinserir a

instituicdo no capitulo referente aos direitos e garantias fundamentais.

Conforme j& mencionado neste trabalho, a soberania, inerente aos julgamentos pelo
Tribunal do Juri tratou de ser suprimida pela Emenda Constitucional nimero 1 de 17 de

Outubro de 1.969, sendo restabelecida com a atual Carta Constitucional.

A referida emenda foi alvo de importantes comentéarios, podendo se afirmar até que
constitui um marco por acentuar a discussao relativa ao Tribunal Popular, cujas acirradas

criticas recaiam principalmente sobre sua soberania.

O ilustre Rui Barbosa, posteriormente comentado por Nelson Darby de Assis®,
defendiam a soberania dos veredictos como o nlcleo maior de representatividade do

Tribunal do Juri, sem o qual ndo havia de falar-se em respeito a vontade popular.

% ASSIS, Nelson Darby. Soberania do Jiri e Decisdo Contraria a Prova dos Autos. In: Livros de estudos
juridicos, n° 02. Rio de Janeiro: IEJ, 1991, p. 400.
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Em oposicéo a tal posicionamento, encontravam-se José Frederico Marques e Lénio
Luis Streck:

... Porém, em uma perspectiva garantista do processo penal, ndo ha como evitar
que as decisdes, nas hipdteses de serem manifestamente contréria a prova dos
autos, venham a ser revistas na instancia superior. E um direito que assiste as
partes envolvidas, mormente ao réu. Se existe uma garantia constitucional de
acesso a justica e duplo grau de jurisdi¢do, sob qual fundamento poder-se-ia
negéa-la no &mbito dos julgamentos do Juri?*°

E visivel que a definicdo e o alcance do principio traduz-se em tema bastante
polémico, ainda nos dias de hoje, presente tanto na doutrina quanto na jurisprudéncia, o
gue o torna necessario ser tratado em capitulo préprio para que assim se possa melhor

desenvolver a matéria.

2.2.4. Competéncia para julgamento dos crimes dolosos contra a vida

Competéncia é a ordem de distribuicdo do poder jurisdicional pelas autoridades
judiciérias. Poder que tem o juiz de exercer a sua jurisdi¢cdo sobre certos negécios, sobre

certas pessoas e em certo lugar.

A Constituicdo Federal assegura ao Tribunal do Jdri competéncia para o
julgamento dos crimes dolosos contra a vida (artigo 5°, XXXVIII, alinea “d”). Apesar de
tal disposicdo, a doutrina majoritaria afirma ainda que trata-se de competéncia minima, o
que ndo significa a impossibilidade de ampliacdo dos casos para abranger outras

modalidades de delitos.

E importante ressaltarmos que a competéncia atribuida ao Tribunal Popular nio
pode ser analisada de forma absoluta, uma vez que a propria Constituicdo preceitua
hipbteses excepcionais em que os crimes dolosos contra a vida ndo serdo julgados por este

tribunal.

As excecOes referem-se basicamente as competéncias especiais por prerrogativa de

funcdo, em vista da dignidade de certos cargos e de sua relevancia para o Estado.

% STRECK, Lénio Luis. Tribunal do Jari: Simbolos e Rituais. 3° Ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado,
1998, p. 153.
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Crimes dolosos contra a vida estdo contidos no Cadigo Penal, através de sua parte
especial, Titulo I, Capitulo I, e abrangem as varias formas de homicidio doloso — simples,
privilegiado, qualificado - , o induzimento, instigacdo ou auxilio a suicidio, infanticidio e

as varias modalidades de aborto.

Esta competéncia € ampliada por conta do Codigo de Processo Penal ao estabelecer

o0 julgamento pelo Tribunal do Juri dos crimes conexos aos delitos contra a vida.

N&o had unanimidade na doutrina a respeito da possibilidade de o legislador
ordinario ampliar a competéncia estabelecida pela Constituicdo Federal, atribuindo ao Juri,
outras competéncias além do julgamento dos crimes dolosos contra a vida.

A esse respeito, existem alguns doutrinadores® que defendem a ampliacdo desta

competéncia:

...Desse modo, considerando-se o Tribunal do Jari como importante mecanismo
de participagdo popular — participacdo essa ndo meramente retorica - , ndo ha
qualquer ébice no sentido de o legislador ordinario incluir, no campo de sua
abrangéncia, outros crimes como: a) crimes contra a economia popular e o
Cadigo do Consumidor; b) crimes de sonegagdo fiscal e os demais cometidos
contra o erario publico, como os de improbidade administrativa e os de
corrupgdo; ¢) crimes contra 0 meio ambiente; d) crimes patrimoniais violentos e
com resultado morte — roubo, extorsdo e extorsdo mediante sequiestro.

Guilherme de Souza Nucci®* ao tratar da competéncia determinada pela

Constituicao, afirma ainda que:

... N@o houvesse a competéncia minima obrigatéria, fixada na Constituicdo
Federal, por ter tantos detratores, certamente o Jari, no Brasil, ja estaria com 0s
dias contados.

... Da forma como hoje esta constando no Texto Fundamental, clausula pétrea
que €, nao é possivel investir contra o tribunal popular.

Assim, foi por interesse do constituinte manter o Tribunal do Jari como institui¢do
democrética de participacdo popular no sistema judiciario, estabelecendo sua competéncia
nos crimes dolosos contra a vida onde, devido a relevancia dos interesses a serem julgados,
uma vez que, tutela-se o valor constitucional supremo, a vida humana, de onde originam-se

todos os demais direitos, imprescindiveis a realizacdo do ser humano enquanto pessoa, dai

S BASTOS, Celso e MIRANDA, Pontes.
¥ NUCCI, Guilherme de Souza. Juri: Principios Constitucionais. Sd0 Paulo: Editora Juarez de Oliveira,
1999, p.175.
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entender-se que melhor seriam analisados se julgados por aqueles que convivem em um

mesmo contexto social.
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3. SOBERANIA DOS VEREDICTOS

3.1. Nocao de Soberania

Pode-se afirmar que a expressao “soberania” anuncia um moderno conceito, pois,
apesar de presente nos Estados antigos, estavam estes submetidos a um poder maior, cujo
exercicio competia a Imperadores ou ao Pontificado. Foi na Franca, através de sua ruptura
com a Igreja que ocorreu o evidente fortalecimento do Estado e a consagracdo de sua

soberania, que adquiriu a feicdo em que hoje se apresenta.

Jean Bodin, o primeiro a manifestar-se sobre o assunto, considerou: “... a soberania
é 0 poder absoluto e perpétuo de uma Republica, palavra que se usa tanto em relagdo aos
particulares quanto em relacdo aos que manipulam todos 0s negocios de estado de uma

repUblica”.

Diante do exposto, conclui-se inicialmente que a soberania trata do poder politico,

considerado de forma suprema e independente.

3.2.  InterpretacOes acerca de sua expressao

O significado priméario de soberania é poder supremo ou ordem suprema, acima da
qual outra ndo existe. Inicialmente possuia um valor comparativo, mas com o tempo foi

substituido por um significado absoluto, superlativo.
Segundo Machado Paupério®, o termo soberania vem do latim, super omnia ou de
superanus ou supremitas, o que provavelmente fez com que deriva-se o0 termo de

superanus, expressédo do baixo latim equivalente a superior.

Segundo apropriada definicdo encontrada em nossos dicionarios juridicos:

% DALLARI, Dalmo de Abreu. Elementos de Teoria Geral do Estado. 6° Ed. S&o Paulo: Saraiva, 1979, p.
68.
% PAUPERIO, Artur Machado. Teoria Geral do Estado. 8° Ed. Sdo Paulo: Forense, 1983, p. 15.
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Soberania. Poder supremo, ou poder que se sobrepde ou esta acima de qualquer
outro, ndo se admitindo limitacdes, exceto quando dispostas voluntariamente por
ele, em firmado tratados internacionais, ou em dispondo regras e principio s de
ordem constitucional. Assim, a soberania é o supremo poder ou poder politico
de um Estado, e que nele reside como um atributo de sua personalidade
soberana.

Segundo Clévis Bevilagua “a soberania é nogéo de direito publico interno. E
esse o direito que nos diz como o Estado se constitui, que principios estabelece
para regular a sua acédo, e que direitos assegura aos individuos, quando aparece
no campo do direito internacional, o Estado ja estd constituido, e,
consequentemente, ja se apresenta com a sua qualidade de soberano. O direito
internacional respeita-a, acata-a, € o reconhecimento de um Estado pode
(enquanto subsistir essa pratica) ser interpretado como declaracdo que os outros
fazem, de que, na qualidade de soberano, pode ter ingresso na comunhdo
internacional. Mas, por isso mesmo que tem a faculdade de limitar-se, vai
submeter-se a preceitos, que lhe pautardo a conduta”. (Direito Publico
Internacional. Volume 1, p.56/57). %

Analisando o termo em sua concep¢do politica percebeu-se que o Estado ndo podia
ser totalmente absoluto, e sua soberania, ainda que suprema em relacdo a ordem externa,
ndo poderia ser internamente, do contrario, daria origem a um Estado absolutista, com

poderes extremados e sem restri¢oes.

O poder estatal deveria entdo ser limitado em beneficio de seus proprios cidad&os ,
0 que se fez possivel atraves da seguranca juridica trazida pelos direitos e garantias
fundamentais. Dessa forma, o Estado pode manter o respeito a suas fungdes sem

exacerbar-se em seu desempenho.

Com o mesmo raciocinio, Canotilho® afirma “... soberano é o poder que cria 0
direito; soberano é o poder que constitui a constituicdo; soberano é o titular do poder
constituinte. E isto quer quanto ao poder constituinte origindrio quer tanto o poder

constituinte derivado”.

Numa acepcdo juridica, podemos considerar a soberania como “poder de decidir

em Ultima instancia sobre a atributividade das normas, vale dizer, sobre a eficicia do

direito”.%

% SILVA, De Pléacido. Vocabulo Juridico. 8° Ed. Rio de Janeiro: Forense, 1984, p. 244.

% CANOTILHO, José Joaquim Gomes. Direito Constitucional. 6° Ed. Coimbra: Almedina, 1995, p. 98.
Nesse sentido, Guilherme de Souza Nucci e Sampaio Doria.

3" DALLARI, Dalmo de Abreu. Elementos da Teoria Geral do Estado. 6°Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1979, p.
70.
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Diante das varias formas de interpretacdo feitas a expressao, podemos concluir
basicamente que a soberania num primeiro momento foi utilizada para representar o Estado
em seu poder absoluto e incontestavel, exercido a todos gue se encontravam subordinados
a ele. O Estado possuia independéncia absoluta em suas decisdes. Com o passar do tempo
0 Estado ao estabelecer direitos e garantias fundamentais, permitiu que sua soberania fosse

restringida, ndo sendo mais considerada nos moldes anteriores.

Dessa forma, ainda que se admita a utilizacdo da expressdo soberania para outros

fins, sua correta aplicacéo se faz como representacdo poder do Estado.

3.3. DaFinalidade

E importante ressalvarmos que neste trabalho nio se pretendeu questionar a
validade ou eficacia do Tribunal Popular, pelo contréario, tencionamos demonstrar sua
importancia dentro do regime democratico de direito que hoje impera em nosso pais assim
como sua concordancia com os demais direitos e garantias trazidos pela Constituicdo

Federal.

A soberania dos veredictos do Tribunal do Jari foi primeiro assegurada pela
Constituicdo de 1.946 e novamente pela atual Carta Magna. O intuito do legislador ao
institui-la foi o de demonstrar a plena vigéncia do Estado democrético, acentuando sua
aplicacdo, pretendendo assim, conceder ao Juri independéncia no desempenho de sua

funcéo.

O direito ao juri, inscrito na Constituicdo Federal fundamentado em razBes
histéricas de independéncia da justica diante do poder absolutista, ou, na versao
mais atualizada, na conveniéncia de uma politica criminal que o juiz técnico nao
teria possibilidade de adotar, amplia a faixa da liberdade individual,
correspondendo aos objetivos preconizados por seus propugnadores, mas, estaria
em contradicdo consigo mesmo se a estreitasse, colidindo com os direitos
fundamentais. Uma garantia que se exaurisse na responsabilidade do voto
acabaria por auto anular-se. Sem o0s controles, como 0s previstos em nossa
legislacdo, o julgamento do jari seria normalmente arbitrario, muito ao gosto dos
que se dispdem a explorar eventuais paixdes populares com objetivos politicos.*®

% FREITAS, Oscar Xavier de. Participacdo Popular e Tribunal do Jiri. In: Participacdo e Processo. S&o
Paulo: RT, 1988, p. 264.
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Né&o se discute que a intencdo do constituinte foi estabelecer um relacdo de proximidade
entre o Tribunal do Juri — por meio de sua soberania - , e a democracia e participacéo

popular.

No entanto, devemos considerar também que esta supremacia ndo pode consistir na
impossibilidade de um controle sobre o julgamento, permitindo ao Jari o poder exclusivo

de julgar a causa.

Existe grande polémica na doutrina entre aqueles que acreditam que o Juri sem
soberania perderia sua razdo de existir e outros, que entendem que, se nem mesmo 0
Estado cuja soberania ndo se discute, ndo a consagra de forma absoluta (como
demonstrado linhas atrds) e implacavel, também ndo se deveria atribuir ao Juri uma

concepcao irrestrita do termo.

Encontram-se favoraveis a plena soberania do tribunal popular:

Assegurar a instituicdo do Tribunal do Jari a soberania dos veredictos foi a
materializacdo de um desejo claro do legislador constituinte originario de
conferir as decisdes do Jari popular o carater de inalterabilidade por parte do
Poder Judiciario ou de qualquer outro 6rgdo do Estado. Visou-se impedir que o
contetdo das decisdes do 6rgdo do povo pudesse ser modificado pelos juizes
profissionais. Esta, inegavelmente, foi a intengdo, visto que essa garantia,
sempre reivindicada como essencial a instituicdo pela maioria da doutrina,
historicamente sempre foi alvo dos tribunais, que sistematicamente, mesmo na
presenca do texto constitucional expresso, desferem-lhe, vez ou outra, duros
golpes, anulando e revendo suas decisdes.*

Em contrapartida existem aqueles que ndo reconhecem como definitivo o

julgamento pelo tribunal popular:

Se 0 Jdri, na Constitui¢do, esta no capitulo “Dos Direitos e Deveres Individuais e
Coletivos™ é porque o Poder Constituinte quer que os cidaddos da comunidade
onde ocorreu crime doloso contra a vida, na sua forma consumada ou tentada,
decida, com a sua intima convic¢do, sobre a existéncia do crime e a
responsabilidade do acusado. E, ainda segundo a Constituicdo, essa decisdo dos
jurados é soberana, pelo que nenhum érgdo jurisdicional poderd sobrepor sua
decisdo a dele. Claro que, sendo soberana, tanto podera ser favoravel ao réu
como prejudicial. Por outro lado, a Constituicdo, implicitamente, admitiu a
revisao para tutelar, mais ainda, o direito de liberdade do cidadao, sempre que as
decisbes condenatdrias, transitadas em julgado, revelem erro judiciario. Assim,
se a soberania dos veredictos é dogma constitucional, também o e, em maior

¥ VIVEIROS, Mauro. Jari: Um Orgéo da Cidadania. Sdo Paulo: Editora Juarez de Oliveira, 2003, p. 24. No
mesmo sentido: Oscar Xavier de Freitas, Sahid Maluf, Gilberto Antonio Luis, José Carlos G. Xavier Aquino
e Antonio José Miguel Fel Rosa.
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grau, a tutela do direito de liberdade, tendo este, a toda evidencia, maior
prevaléncia.*’
Estes sdo apenas alguns dos inimeros argumentos trazidos por aqueles que ora

defendem o tribunal e sua soberania, e outros que questionam a sua aplicacao.

Ndo se discute que o Tribunal Popular € legitimo representante do sistema
democratico existente, porém, o seu papel, através do principios constitucionais a ele
outorgados deve ser desenvolvido efetivamente como uma garantia fundamental do
cidadao, de forma que ndo se pretenda excluir ou limitar demais direitos, como a ampla
defesa (artigo 5°, LV) — acentuada pelo préprio artigo inciso XXXV, alinea a - ; a
presuncdo de inocéncia (artigo 5°, LVII); o direito a liberdade (artigo 5°caput) além de
indenizacdo no caso de erro judiciario (artigo 5° LXXV).

Percebe assim que ndo se discute a relevancia do Tribunal Popular, mas a sua
aplicacdo em conformidade com os demais direitos trazidos pela Constituicdo Federal,
sendo que a soberania atribuida aos seus veredictos ndao pode ser interpretada de forma
absoluta e ilimitada, pois como visto em linhas atras nem mesmo o Estado, detentor

legitimo da soberania, desempenha seu papel de forma incondicional e irrestrita.

Devemos ainda observar, que o Tribunal do Juri, no limite de sua competéncia, ao
decidir sobre um julgamento, ndo se submete ao principio da fundamentacao das decisoes,
apesar da prépria Constituicdo Federal o disciplinar em seu artigo 93, inciso 1X e isso, faz
com que, com muito mais razdo possa o individuo se valer do duplo grau de jurisdi¢do
(Pacto de San José da Costa Rica, artigo 8°, n.2-h ratificado pelo Brasil em 1.992 e que se

tornou lei interna pelo Decreto n° 678 de 06/11.

“ TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Processo Penal. 25°Ed. S&o Paulo: Saraiva, 2003, 4 VVol. p. 608.
No mesmo sentido: José Frederico Marques, Fernando Capez, Guilherme de Souza Nucci, Herminio Alberto
Marques Porto, Adriano Marrey, Alberto Silva Franco, Rui Stocco e Inocéncio Borges da Rosa.
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4. REVISAO CRIMINAL

4.1. Do Fundamento Politico

E normal e previsivel que a decisdo jurisdicional desfavoravel a uma das partes,
traga como consequéncia sua insatisfacdo com o julgamento da lide, e que por isso, a parte
procure se valer de meios que propiciem o reexame dessa decisdo, visado dessa forma
reverter o posicionamento jurisdicional. O recurso é assim o instrumento de que se utiliza a

parte, para solicitar que seu litigio seja novamente analisado.

Dessa forma, o recurso constitui instrumento de que se vale a parte para obstar o

transito em julgado da sentenca que considera julgada de forma injusta ou incorreta.

Como forma de prestigiar a busca pela certeza juridica, e ter suas decisdes
proferidas com o maior grau de justica possivel, nosso ordenamento ainda prevé a

existéncia de meio autbnomo de impugnacéo de sentenca, denominada revisao criminal.

Assim, levando em conta que a garantia ao duplo grau de jurisdicdo, através da
interposicdo de recursos, poderia ndo ser suficiente para alcancar o maximo de seguranca
em uma deciséo jurisdicional, acrescentado pelo fato de que, por melhor que tenha sido o
conhecimento da causa pelo 6rgdo competente, sempre estara presente a possibilidade de
ocorréncia de algum equivoco é que se demonstra a necessidade e importancia do remeédio
da revisdo criminal, que pode a qualquer tempo ser proposta, deixando em aberto a
possibilidade ao acusado de demonstrar sua inocéncia e ter restituido sua integridade

moral.

Quanto a possibilidade de revisdo criminal de sentenca absolutoria, a denominada
“revisdo pro societate”, apesar de prevista em alguns ordenamentos, como na Noruega,
Hungria, Austria, Suica, Suécia, Russa e Portugal, ndo é admitida em nosso ordenamento
juridico, que desde g primeira Carta Constitucional, adotou a revisdo somente em beneficio

do acusado.
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No Brasil, os defensores* desta modalidade argumentavam que o erro judiciério
pode estar presente tanto na condenagdo quanto na absolvicdo, e que se na primeira a
reforma da sentenca é indispensavel em prol da inocéncia do condenado, nada mais
proporcional que permitir a sociedade condenar o individuo que indevidamente conseguiu

sua absolvicao.

Conforme o entendimento de Magalhdes Noronha:

Sob o ponto de vista de l6gica rigorosa, ndo ha negar que a revisdo devia
também caber contra os interesses do acusado. Se, depois de transitar em
julgado sentenca absolutéria, descobrirem-se provas de culpa (em sentido
amplo) do réu, ndo seria de acordo com os interesses da justica que o afortunado
delingiiente fosse punido?*?

Dessa forma, a revisdo pro societate baseava-se na equidade de justica, tanto na
possibilidade de rever os julgados condenatorios, como os absolutérios. Seu fundamento
seria a necessidade de correcdo do erro judiciario apds a configuracdo da coisa julgada, o
que torna imprescindivel o reexame dessas decisdes. estar protegida contra a absolvigdo de

um condenado.

Em contrapartida, estdo aqueles que sustentam que a possibilidade de reviséo
criminal sempre esteve atrelada a existéncia de uma sentenca condenatoria, afirmam
também que a revisdo foi instituida como instrumento tipicamente de defesa.

Conforme o entendimento de Sérgio de Oliveira Médici*®:

Dispde o Estado de amplos poderes para demonstrar a autoria, a materialidade e
a culpabilidade por meio do acusado, por meio de investigagdo policial e,
depois, pela acdo penal. Com o transito em julgado da sentenca absolutéria, o
Judiciario estd reconhecendo a improcedéncia da acusacdo em termos
definitivos. Inconcebivel que a acdo pudesse ser revista a qualquer momento,
provocando a intranquilidade de todos os que se submeteram ao julgamento
criminal, ou seja, tanto os que foram absolvidos pro erro quanto os que

obtiveram a plena demonstra¢do da inocéncia.

Os principais argumentos no entanto, que impedem a adoc¢éo da revisdo criminal de
sentencga absolutdria, baseiam-se na inadmissibilidade de que o individuo seja processado

duas vezes pelo mesmo crime, cujo reconhecimento se perde na historia, e principalmente,

1 Nesse sentido: Jo&o Barbalho, Evandro Steele e Jo&o Vieira de Aradjo.
42 NORONHA, Edgard Magalhées. Curso de Processo Penal. Sdo Paulo: Saraiva, 1978, p. 374.
*3 MEDICI, Sérgio Oliveira. Revisdo Criminal. 2°Ed. Sdo Paulo: RT, 2000, p. 234.
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na inseguranca juridica causada por tal possibilidade, que permitiria ao acusado absolvido

o temor de novamente ser julgado e assim inexistir sua efetiva absolvicéo.

4.2. Da Natureza Juridica

A revisdo criminal se encontra disciplinada pelo Cddigo de Processo Penal, Livro
I11 “Das Nulidade e dos Recursos em Geral”, Titulo 1l “Recursos em Geral”, Capitulo VII,

“Da Revisdo”, artigos 621 a 631.

O instituto apesar de tratado pelo Codigo como recurso, recebe ainda outras
concepcdes que discordam do diploma legal, entendendo tratar-se a revisao criminal ora
como agdo penal, ora como remédio extraordinario, existindo também doutrinadores que

atribuem um carater misto ao instituto em analise.

Conhecer e entender a natureza juridica da revisdo criminal importa em relevantes
consideragdes tanto tedricas como préaticas. Assim, concebida como recurso, fica a revisao
submetida as regras gerais dos recursos; se vista como a¢do, deve observar os preceitos que
regem as acOes e, assim, nova revisdo criminal, por outro fundamento, sempre sera
possivel, pois ndo haveria identidade de acGes, que se distinguirdo pela causa de pedir, ou

entdo adotar as normas de ambos, no caso de se entender pelo carater misto do instituto.

Dentre aqueles que entendem tratar-se de recurso estdo Borges da Rosa ®*: “A
revisao é recurso por meio do qual se pede novo exame do caso julgado ou processo findo,
no intuito de se conseguir a sua reforma total ou parcial”. Neste mesmo sentido se
encontram Mario A. Oderico, Jodo Barbalho, Bento de Faria e Jodo Mendes de Almeida

Junior.

Tratar o instituto como recurso seria justificAvel ao pensar que a revisdo criminal
constitui instrumento pelo qual, a parte inconformada provoca o tribunal competente, nos
casos expressos em lei, para que reexamine seu processo ja findo, visando assim obter sua

reforma, seja ela total o parcial.
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Apesar de tal consideracdo, devemos observar que a revisdo criminal perfaz -se em
meio tendente a impugnar decisdo condenatoria irrecorrivel, ja transitada em julgado, e que
por isso ndo se encontra em conformidade com um dos efeitos dos recursos em geral, que €

justamente o de obstar o transito em julgado da sentenca.

Em contrapartida a esta posicdo doutrindria se encontram, entre outros autores,

Pontos de Miranda, José Frederico Marques e Fernando da Costa Tourinho Filho.

Ada Pelegrini Grinover, Anténio Magalhdes Gomes Filho e Antonio afirmam:

Erroneamente rotulada entre os recursos pelo Cddigo, que seguiu a tradigdo, a
revisdo criminal, entre nos, € induvidosamente acdo autdbnoma impugnativa de
sentenca passada em julgado, de competéncia originaria dos tribunais. A relacéo
processual atinente & acdo condenatoria ja se encerrou e pela via da revisdo
instaura-se nova relagdo processual, visando a desconstituir a sentenca (juizo
rescindente ou revidente) e a substitui-la por outra (juizo rescisério ou
revisorio).*

Dessa forma, por intermédio da revisdo criminal se provoca novamente a jurisdicdo
do Estado-Juiz, exercendo o direito publico subjetivo da acdo, que pode ser exercido a
qualquer tempo — um dos motivos pelos quais a revisao ndo pode ser vista como recurso -
inaugurando assim, uma nova relacdo juridico processual que acarreta um novo

procedimento.

No entanto, devemos considerar que atos, sujeitos e regras essenciais das acoes,
entretanto, ndo estdo presentes na revisdo criminal, como a citacdo, as partes e 0

contraditorio pleno e efetivo.

O condenado seria 0 autor da acao penal, e o Estado faria as vezes de requerido,
porém ndo estaria representado pelo Ministério Publico que é chamado para proferir um
parecer ao pedido de revisdo criminal, manifestando-se livremente, a favor ou contra o
pedido, ndo intervindo na acdo como parte contraria ao condenado. Assim, apesar de
opinar acerca da procedéncia ou improcedéncia do pedido, o Ministério Publico ndo exerce

o contraditorio.

* GRINOVER, Ada; GOMES FILHO, Antdnio Magalhdes e, FERNANDES, Anténio Scarance. Recursos
no Processo Penal. 3° Ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2001, p. 307
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Somente a admissdo de acbGes sem parte contrdria e sem citacdo permitiria a
caracterizacdo da revisdo como uma agao.

Visto tais observacOes, percebe-se que apesar dos que entendem pela natureza
juridica de agdo consistirem em corrente majoritaria, ndo apresentam argumentos

completos a fim de suprir determinadas questoes.

Dando continuidade aos posicionamentos, se encontram aqueles que afirmam tratar
a revisdo como um remédio extraordindrio, por encontrar-se fora da ordem do juizo
comum, ndo sendo pacifica a sua natureza nem como recurso nem como agdo penal, além
de referir-se a casos extraordinarios previstos em lei. Conforme afirma Vicente Sabino
Janior*: “O vocabulo remédio corresponde, na sistematica juridica, ao meio pelo qual se
procura obter o reconhecimento de um direito, seja ele representado pela acéo, seja pelo

recurso ou postulacao.”

Por fim, apresentam-se doutrinadores que defendem o carater misto da revisdo
criminal, entendia entre agdo e recurso. Nesse sentido encontram-se Everardo da Cunha

Luna, Sinésio Rocha e Ary Azevedo Franco ao disciplinar:

A revisdo é, no fundo, verdadeira acdo, ou tipo especial de agdo rescisdria em
sede penal, obedecendo, contudo, a forma dos recursos. Como a agao rescisoria,
participa da natureza das a¢Bes e dos recursos. A diferenga consiste em que nas
acOes rescisorias € prevalente o carater de a¢do, com o juizo prévio rescindente

e rescisério; nas revisdes criminais é prevalente o carater de recurso.

Critica feita a este corrente, é no sentido de que ndo se poderia, pelo simples fato de
a revisdo ndo se enquadrar ora COmo recurso ora como acao, situa-la como um instituto

proprio, sem ater-se as regras fixadas para acoes e recursos.

A solugdo seria disciplinar a revisdo criminal em livro proprio do Cddigo de
Processo Penal, sem integrar capitulos destinados aos recursos ou as ac¢des, constituindo

instrumento especifico de impugnacéo a decisdo condenatdria com transito em julgado.

** JUNIOR, Vicente Sabino. O Habeas Corpus e a Liberdade Pessoal. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
1964, p. 40.
* FRANCO, Ari Azevedo. Cddigo de Processo Penal. Rio de Janeiro: Forense, 1956, 2 Vol, p. 334.
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Em conformidade com seu carater excepcional, a revisao criminal por sobrepor-se a

coisa julgada, somente pode ser admitida nos casos expressamente previstos em lei, ndo

bastando apenas o pressuposto da existéncia de um processo criminal com sentenca

condenatdria ja transitada em julgado.

Nesse sentido disciplina Eduardo Espinola Filho*":

Pois que a revisdo criminal fere a autoridade da coisa julgada, no interesse de
firmar, pela acdo dos 6rgdos judiciérios proprios, o império da justi¢a, que foi
desatendida na decisdo sujeita a reexame, ou por desconhecimento de provas s6
depois conhecidas, ou por m& apreciacdo da entdo existente, ou por
interpretacdo defeituosa da prescricdo legal, bem se compreende a necessidade
de delimitar, rigorosamente, o ambito do cabimento daquele remédio
processual, sem 0 que a instabilidade teria o grave dano de implantar a incerteza
do direito afirmado pelos tribunais. Dai segue a conveniéncia de fixar, de modo
expresso, 0s casos, em que cabe a revisdo s6 a admitindo quando ajustada
rigorosamente a esses casos taxativamente enumerados na lei.

Assim, de acordo com nosso Cddigo de Processo Penal, a revisdo criminal é

admitida em nosso ordenamento nas seguintes hipdteses que serdo analisadas

individualmente:

Art. 621. A revisao dos processo findos sera admitida:

| — quando a sentenga condenatoria for contraria ao texto expresso da lei penal
ou a evidéncia dos autos.

Il — quando a sentenga condenatoria se fundar em depoimentos, exames ou
documentos comprovadamente falsos.

Il — quando, ap6s a sentenga, se descobrirem novas provas de inocéncia do
condenado ou de circunstancias que determine ou autorize a diminui¢do
especial da pena.

Tratando-se de sentenca condenatéria contréria ao texto legal ou a evidencia dos

autos é necessario primeiramente conceituarmos o sentido de cada expresséo.

*" ESPINOLA FILHO, Eduardo. Cédigo de Processo Penal Brasileiro Anotado. Rio de Janeiro: Rio, 1980, p.
367. Nesse sentido: Floréncio de Abreu.
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Diz-se que a sentenca é contraria ao texto legal quando vier a afrontar os ditames
legais, ndo dizendo respeito a sua boa ou ma interpretacdo. No caso em analise, a sentenca
pode contestar a realidade do preceito formal da lei ou ndo aplicar qualquer de seus
mandamentos. A discordancia diz respeito tanto a lei penal material quanto processual, é o
que se extrai do art 626 em sua parte final. Assim, a lei penal referida no inciso I do artigo
621 deve ser interpretada de forma ampla, incluindo também a legislacdo processual

especial.

Oportuno se faz & colocacdo de José Frederico Marques®®: “N&o é qualquer
divergéncia de interpretacdo ou entendimento sobre o texto da lei penal, que autoriza a
rescisdo da sentenca condenatoria. Imprescindivel se faz que a decisdo se tenha divorciado,

de modo evidente, do texto expresso da norma penal, para que caiba revisao”.

Sentenca contraria a evidéncia dos autos é aquela em que ndo se ampara em
nenhum dos elementos que constituiram o conjunto probatdrio. E necessario que esta
contradicdo seja clara e manifesta, de modo que a decisdo nédo tenha base em qualquer
outro elemento e esteja em desacordo com os demais, justificadores de solucéo diferente.

Assim ensina Julio Fabbrini Mirabette*:

Nessa hipdtese esta a sentenca que ndo se apdia em nenhuma prova existente no
processo, que se divorcia de todos 0s elementos probatérios, ou seja, que tenha
sido proferida em aberta afronta a tais elementos do processo. A eventual
precariedade da prova, que possa gerar ddvida no espirito do julgador na fase de
julgamento, ndo autoriza a revisdo em face de nosso sistema processual.

A segunda hipétese é a falsidade comprovada de depoimentos, exames ou
documentos. Neste caso a prova falsa deve ter sido essencial para a sentenca condenatdria.
A simples existéncia de prova fala no processo ndo é suficiente para embasar o pedido
revisional. Conclui-se que o dispositivo legal determina a observancia de duas condicdes,
quais sejam, que se demonstre a falsidade da prova e que esta prova constitua o Gnico ou 0
principal fundamento da sentenga condenatdria. A falsidade por si s6 ndo caracteriza o erro

judiciario, é imprescindivel que venha a embasar a deciséo final.

*® MARQUES, José Frederico. Elementos de Direito Processual Penal. Rio de Janeiro: Forense, 1965, p.
346.

* MIRABETTE, Jilio Fabbrini. Cédigo de Processo Penal Interpretado. 11° Ed. S&o Paulo: Editora Atlas,
2003, p. 1.615.
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Assim, depoimento falso é aquele que, embora ndo sendo verdadeiro, passa como
se o0 fosse, alterando a verdade real dos fatos buscados no processo. No caso de exames
falsos, o texto legal refere-se a pericia, envolvendo toda a prova destinada a levar ao juiz
elementos instrutérios sobre normas técnicas e fatos que dependem de um conhecimento
especial. Por fim, a hipoOtese de ocorréncia de falsidade documental pode referir-se a
documentos tanto publicos quanto particulares.

No mesmo diapaséo, ensina Inocéncio Borges da Rosa™’: “Para que a falsidade da
prova acarrete a reforma da sentenca € necessario que a falsidade tenha influido na
concluséo da sentenca, de sorte que teria sido adversa a conclusdo se o instrumento, ou 0s

depoimentos, ou 0s exames fossem verdadeiros”.

O inciso Ill do artigo em anélise dispbe sobre a hipotese de serem descobertas
novas provas que inocentem o acusado ou circunstancias que determine ou autorize a

diminuigdo especial de pena.

As provas novas mencionadas pelo inciso Il devem ser entendidas em um
interpretacdo ampla, pois podem ou nao referir-se aos fatos alegados no processo, sendo,
no entanto, imprescindivel que seja analisada juntamente com o material probatério
existente no processo condenatério. Tratando-se de provas, devemos atentar para a
apresentacdo de provas que demonstrem o erro judiciario suficientes para o consequente

prejuizo ao acusado.

Esclarecedor se faz & colocagdo de Bento de Faria®":

A novidade da prova para ser eficiente ha de demonstrar que, embora a infracao
tenha ocorrido, o condenado nem a praticou nem concorreu para ela, ou que
convenca da ocorréncia de circunstancia excludente da sua responsabilidade ou
diminuente da pena aplicada. Pouco importa que esses elementos probatérios ja
existissem antes da sentenca; podiam nao ter sido produzidos, entdo, ou devido
a negligéncia do condenado ou do seu defensor, ou pela dificuldade na sua
obtencdo ou mesmo por entender, um ou outro, ser desnecessario a sua
producéo.

% ROSA, Inocéncio Borges. Comentérios ao Cédigo de Processo Penal. 3° Ed. Sao Paulo: Revista dos
Tribunais, 1982, p. 378.
1 FARIA, Bento. C6digo de Processo Penal. 2° Ed. Rio de Janeiro: Record Editora, 1960, p. 347.
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Quanto as circunstancias que determinem ou autorizem diminuicdo especial da
pena, devemos observar que as circunstancias do crime constituem elementos acessorios,
gue embora ndo integrem o crime, exercem influéncia sobre ele, tornando-o mais brando
ou mais grave. SO podem ser consideradas, para efeitos de pedido revisional, as
circunstancias legais comuns ou genéricas atenuantes e as causas de diminuigdo da pena
previstas na parte geral do Codigo Penal e as circunstancias legais especiais ou especificas
compostas pelas causas de diminuicdo da pena elencadas na parte especial do Estatuto

Processual.

A doutrina faz alusdo a um quarta hipotese de revisdo criminal, ndo prevista no
artigo 621, mas na parte final do artigo 626 que refere-se a hipdtese de nulidade do
processo. Assim entende Sérgio de Oliveira Médici®%: “Admite-se, nesta hipétese, revisao
criminal contra a sentenca condenatoria irrecorrivel proferida por juiz incompetente,

suspeito, impedido ou subornado”.

No entanto, a questdo ndo é entendida de forma pacifica, 0 que se percebe na
afirmacdo de Heréclito Antonio Mossin®: “O legislador processual penal, de forma
expressa, enumera no artigo 621 as hipdteses de cabimento da revisdo criminal. Tal

indicacdo é taxativa e ndo meramente exemplificativa”.

Por fim, é importante lembrarmos que o processo penal possui como fim maior a
busca pela verdade real, que, acrescentada pela excepcional hipdtese em que se da o pedido
de revisdo criminal, faz com que a acdo deva ser analisada como a devida atencéo, pois a
pretensdo deduzida refere-se ao direito de liberdade do cidaddo, consagrado

constitucionalmente.

4.4. Da Agéo e do Processo

Para que o pedido de revisao criminal seja devidamente fundamentado de acordo

com os requisitos legais deve demonstrar a existéncia de trés pressupostos que sdo a

52 MEDICI, Sérgio de Oliveira. Revisdo Criminal. 2°Ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2000, p. 168.
% MOSSIN, Heréclito Antdnio. Revisdo Criminal no Direito Brasileiro. 2° Ed. Sdo Paulo: Editora Atlas,
1997, p. 108.
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existéncia de sentenca condenatdria irrecorrivel a ser revista; configuracdo de erro no

julgamento impugnado e pedido formulado em favor do condenado.

De acordo com a maioria dos doutrinadores que entendem pela natureza juridica de
acdo, a revisao criminal sera considerada de acordo com as condi¢cdes de exercicio das
acoes em geral, quais sejam: legitimacdo a causa, interesse de agir e possibilidade juridica.
Sem o cumprimento de tais condi¢cdes ndo se faz possivel ao 6rgdo jurisdicional analisar o

pedido de revisao criminal.

Sendo um recurso exclusivo da defesa, somente o réu tem legitimidade ativa para o
pedido de revisdo, sendo que pode fazer o pedido por ele proprio ou por intermédio de
procurador legalmente habilitado. No caso de morte do condenado, admite-se a proposi¢ao
do pedido pelo conjuge, ascendente, descendente ou irmao.

Na hipbtese do exercicio dar-se pelo proprio réu, sem a assisténcia de um
procurador, tal ato justifica-se pelo fato de que o direito a revisdo deve ser exercido de
forma mais ampla possivel, e, por seu carater excepcional, deve-se respeitar o direito a
liberdade (artigo 5° caput, CF) e do amplo acesso a justica (inciso XXXV) que devem

sobrepor-se a norma que preceitua a indispensabilidade do advogado (artigo 133, CF).

Nesse sentido encontra-se Ada Pellegrini Grinover, Anténio Magalhdes Gomes

Filho e Antdnio Scarance Fernandes®*:

A melhor solugdo para o impasse consiste em buscar um ponto de equilibrio
entre os valores constitucionais em jogo: pensamos que ao condenado deve ser
assegurada a capacidade postulatdria para requerer a revisao. Apos 0 que, 0
tribunal competente nomeara defensor dativo para que este, com sues
conhecimentos técnicos, deduza juridicamente a pretensdo. Com isso, estardo
assegurados tanto o exercicio direito da acdo ao condenado, como também seu
direito & correta formulag&o do pedido.

Quanto a legitimidade do Ministério Publico, o tema comporta discussoes
doutrinarias. Na auséncia de previsdo legal, grande parte da doutrina entende ndo estar o
Ministério Publico legitimado a revisao criminal, que encontraria ébice também quanto ao

seu interesse. Em contrapartida, existem aqueles que entendem estar o Ministério Publico

* GRINOVER, Ada Pellegrini; GOMES FILHO, Anténio Magalhdes e, FERNANDES, Antonio Scarance.
Recursos no Processo Penal. 3° Ed. S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 2001, p. 323.
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legitimado por conta de sua fungéo de fiscal da lei, devendo zelar pela correta aplicacdo da
lei e da justica, acrescentado pelo fato de que o Cddigo disciplinou a revisdo criminal como
recurso, sendo que a legitimidade do parquet encontra amparo legal no artigo 577 do
Cadigo.

A legitimidade passiva da revisdo criminal é do Estado, representado pelo
Ministério Publico, ndo admitindo nosso ordenamento a hipétese do ofendido habilitar-se

como assistente.

Dando continuidade as condi¢fes de procedibilidade da reviséo criminal, devemos
considerar o interesse de agir, que se traduz em pedido idoéneo a provocar a tutela
jurisdicional do Estado. Assim, o interesse processual é representado pela necessidade da
parte de rescindir a sentenca penal condenatdria ja transitada em julgado, visando assim
restabelecer o status dignitatis.

E importante ressaltarmos que a expressdo “processo findo” empregado pelo
Cddigo em seu artigo 621, deve ser entendido como o processo que culminou em sentencga
penal de natureza condenatdria na qual ndo cabe qualquer via recursal, uma vez que o
artigo 625 do mesmo diploma determina que a certiddo de transito em julgado conste do

pedido de revisdo criminal.

Quanto a possibilidade juridica do pedido, esta configura-se diante da pretensdo do
autor, direcionada a uma das hipoteses descritas na lei, situagdes estas ja examinadas em
topico anterior deste trabalho, e que constituem a configuracdo de erro judicirio,

inaceitavel mesmo nas decisdes ja revestidas pela coisa julgada.

Por fim, aceitando a natureza juridica de agéo, a revisdo criminal, segundo dispde 0
paragrafo Unico do artigo 622, determina que a reiteracdo do pedido mesmo no caso de
identidade de partes, pedido e causa de pedir, ainda sera admitida desde que fundada em

novas provas. Trata-se de uma excecdo que se justifica pela expressa autorizacao legal.

Estando esclarecidas as condicdes para o exercicio da acao revisional, mister se faz

conhecermos 0s pressupostos processuais.



70

Quanto a capacidade postulatoria exigida pelo artigo 623 o assunto foi disciplinado
em linhas atrés ao tratarmos da legitimidade para o exercicio da acao revisional, por conta
do fato de que o Cddigo ndo fez distincdo entre o pedido feito pelo acusado ou por seu
procurador legalmente habilitado.

O Cddigo ndo faz mencdo a necessidade de recolhimento a prisdo em sede de
revisdo criminal, diferentemente do que disciplina expressamente o Supremo Tribunal
Federal, em sua Sumula n° 393: “Para requerer a revisdo criminal, o condenado ndo é

obrigado a recolher-se a prisdo”.

O diploma legal preceitua que ndo ha prazo para a interposicdo da revisdo, o que se
justifica diante da importancia de sua finalidade, que € buscar a reparacdo de um erro

judiciério, restabelecendo a dignidade subtraida por conta de injusta condenagéo.

A condicdo que a lei impde ao exercicio do direito de acdo é que ja se tenha
configurada a coisa julgada, atendendo assim a condicdo genérica de procedibilidade

consistente na possibilidade juridica da revisao.

Esclarecedor se faz a licdo de Floréncio de Abreu™:

N&o deve haver, portanto, limitagdo de tempo para se promover essa reparagao.
Pouco importa, assim, que a pena ja tivesse sido cumprida, ou esteja prescrita.
N&o havendo prazo, ndo ha decadéncia. Nem a morte do condenado obsta o
pedido de reparacdo do erro, nos termos da lei. De igual modo, a graca ou o
indulto ndo p&e obstaculo a revisdo, pois quer aquela quer este ndo tem por fim
a reabilitacdo do condenado, que s6 pela revisdo pode ser alcancada.

N&o so as hipdteses autorizadoras da revisao criminal determinam a sua proposicao
a qualquer tempo, mas que deve ser admitida em prestigio a justica e a propria consciéncia
social que ndo podem compartilhar com uma injustica sob pena de se questionar a

finalidade a que se presta o direito.

Quanto a competéncia para o julgamento, o artigo 624 do Cdédigo de Processo Penal

assim disciplina:

Art 624 — As revisdes criminais serdo processadas e julgadas:
| — Pelo Supremo Tribunal Federal quanto as condenagdes por ele proferidas;

> ABREU, Floréncio de. Comentérios ao C6digo de Processo Penal. Rio de Janeiro: Forense, 1945, p. 438.
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Il — Pelo Tribunal Federal de Recursos, Tribunais de Justica ou de Alcada, nos
demais casos.

81° — No Supremo Tribunal Federal e no Tribunal Federal de Recursos o
processo e julgamento obedecerdo ao que for estabelecido no respectivo
regimento interno.

82° — Nos Tribunais de Justica ou de Alcada, o julgamento sera efetuado pelas
camaras ou turmas criminais, reunidas em sessdo conjunta, quando houver mais
de uma, e, no caso contrario, pelo tribunal pleno.

83° — Nos tribunais onde houver quatro ou mais cdmaras ou turmas criminais,
poderdo ser constituidos dois ou mais grupos de cdmaras ou turmas para 0
julgamento de revisdo, obedecido o que for estabelecido no respectivo
regimento interno.

A Constituicdo Federal também dispde sobre o pedido revisional, em diversos
artigos, podendo-se afirmar, que todos os tribunais com competéncia penal, incluindo o
STF (artigo 102, 1, j) o STJ (artigo 105, 1, e), os Tribunais Regionais Federais (artigo 108,
I, b), os Tribunais Eleitorais e os Militares tém competéncia revisional.

Nada impede que ao propor acdo de revisdo criminal da sentenca penal
condenatdria, o condenado cumule ao pedido de revisdo, requerimento pleiteando
indenizacdo pelo erro judiciario, que apds o reconhecimento pelo tribunal, devera ser

liguidada e executada no juizo civel.

A decisdo judicial que reconhecer o direito & indenizacdo terd efeito de titulo
executivo judicial e, no caso de ndo existir pedido expresso de indenizagdo pelo erro
judiciario, o condenado podera pleitear em acao proprio, no juizo civel, os prejuizos por

danos morais e/ou patrimoniais decorrentes do erro judiciario.

4.5. Conseqgléncias da Sentenca do Processo Revisional

Em decorréncia da relevancia apresentada pela coisa julgada, o pedido de revisao
criminal ndo comporta efeito suspensivo, sendo que a sentenca condenatéria somente

poderé ser afetada no caso de verificar a procedéncia do pedido revisional.

No entendimento de Ada Pellegrini Grinover, Anténio Magalhdes Gomes Filho e
Antdnio Scarance Fernandes®®, na hipétese do réu apresentar argumentos substanciais ao

pedido de revisdo criminal, nada impede que o 6rgdo julgador, valendo-se de uma

% GRINOVER, Ada Pellegrini; GOMES FILHO, Anténio Magalhdes e, FERNANDES, Antonio Scarance.
Recursos no Processo Penal. 3° Ed. S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 2001, p. 328.
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interpretacdo analogica ao Codigo de Processo Civil, artigo 798 e até mesmo do artigo 273,
conceda a suspensdo da sentenca condenatoria até que esta possa ser definitivamente
julgada.

Se o tribunal entender pela procedéncia do pedido revisional, este podera, segundo
dispde o artigo 626 do CPP, alterar a classificacdo da infracdo, absolver o réu, modificar a
pena ou anular o processo e, em seu paragrafo Unico proibe expressamente a ocorréncia da
reformatio in pejus, inclusive na hipotese de haver nulidade do processo, onde a sentenca
nula acaba por limitar a pena ao maximo por ela estabelecido, vinculando assim o juiz ou

tribunal de origem.

Oportuna é a colocacdo de por Eduardo Spinola Filho®’:

Expediente, entre no6s, admitido, apenas, em beneficio do réu condenado, a
revisdo criminal, na pior das hipoteses, poderd deixar inalterada a situacao
criada pela sentenca condenatéria, 0 que ocorrerd quando o tribunal julga
improcedente o pedido. Nunca haverd a possibilidade de uma agravacdo da
pena, como, alids, sugestiva e claramente, proclama o paragrafo Unico do art
626.

Caso o tribunal julgue a revisdo e absolva o réu, as hipétese em que se baseia
deverdo ser aquelas previstas no art. 386 do CPP, em que se pode verificara ndo existéncia
de crime por auséncia de tipicidade, por ter existido causa excludente ou dirimente da
culpabilidade ou de antijuridicidade ou de crime e também por ficar demonstrado que o
condenado ndo é autor, co-autor ou participe da infracdo pela qual lhe foi imposta a pena,

consequiéncia do error in judicando.

Ressalta-se, no entanto que, a absolvi¢do proferida em revisdo criminal restitui ao
condenado o status dignitatis, sendo restabelecidos todos os direitos restringidos por conta
da sentenca condenatoria, mas ndo autoriza a indenizacdo pelo erro judiciario, salvo no

caso do condenado haver formulado pedido expresso, como ja salientado em linhas atras.

Admitindo-se a hip6tese do artigo 626, in fine, do CPP que refere-se a nulidade do
processo, constituir fundamento para o pedido de revisdo criminal, a procedéncia da acao

promovera a rescisdo do juizo anterior e como consequéncia a retomada do processo.

" ESPINOLA FILHO, Eduardo. Cédigo de Processo Penal Anotado. Rio de Janeiro: Rio, 1980, p. 433.
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No caso do pedido de revisdo criminal ser julgado improcedente, nada impede,
desde que preenchidos os requisitos legais, que se admita a interposicdo de recurso
extraordinario para o STF ou especial ao STJ.

Quanto ao cabimento de embargos infringente ou de nulidade, Fernando da Costa
Tourinho Filho®® entende pelo seu ndo cabimento, por conta da expressividade em que o
artigo 609 do CPP disciplina o cabimento deste recurso, porém, segundo 0 mesmo autor
existem acérddos proferidos no sentido de se admitir pelo cabimento no caso de revisdo

criminal.

4.6. Da Indenizacéo pelo Erro Judiciario

Como visto até entdo, a revisdo criminal constitui instrumento apto a tutelar a
liberdade de locomocéo do individuo, exercido como meio de impugnacédo e tendo como
finalidade desconstituir sentenca penal ja transitada em julgado, que uma vez procedente

permite o restabelecimento do status libertatis.

Dessa forma, caso o individuo esteja detido por conta de decisdo proferida com
vicios ou nulidades, ndo se permite a sua manutencdo constituindo uma afronta aos
preceitos legais, confirmando a hipdtese de erro judiciario e autorizando sua reparacdo na
forma prevista pela Constituicdo Federal, artigo 5°, inciso LXXV., também disciplinada
pelo artigo 630 do CPP.

O mencionado artigo do diploma processual penal, em seu paragrafo 2° limita o
pedido de indenizagdo pelo erro judiciério, dispondo pelo seu ndo cabimento nos seguintes

Casos:

Art 630 -

(..)

82° — A indenizacéo néo sera devida:

a) seoerroouainjustica da condenagdo proceder de ato ou falta imputavel ao
préprio impetrante, como a confissdo ou a ocultacdo de prova em seu
poder.

b) Se aacusacdo houver sido meramente privada.

% TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Processo Penal. 25° Ed. VVolume IV. S&o Paulo: Saraiva, 2003,
p. 625.
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Tais limitacbes devem ser analisadas a luz de dois preceitos constitucionais
presentes no artigo 5°, inciso LXXV, regra especifica que determina a indenizagédo pelo
erro judiciario e, artigo 37, Paragrafo 6° , que trata da responsabilidade objetiva do Estado,
que responde independente de culpa ou dolo. Levando-se em consideragdo que incumbe ao
Estado a prestacdo do servico judiciario, e, havendo danos decorrentes do ato jurisdicional
ou de erro judiciario, acarretando indevida condenacdo ao acusado, caberd ao Estado a
responsabilidade por justa indenizacdo, mesmo porque a regra especifica ndo limita sua

aplicacdo, independente de quem seja o titular da acao.

Segundo Ada Pellegrini Grinover, Antonio Magalhdes Gomes Filho e Antbnio

Scarance Fernandes™

(...) perdeu eficécia o disposto no 82° do art. 630 do CPP, alinea b, o qual
isentava o Estado de responsabilidade quando a acusacdo fosse meramente
privada. A isengdo do Estado, dizia-se, ndo eximia o particular, querelante, da
responsabilidade: mas ndo se chegava a admitir sua responsabilidade objetiva,
devendo a vitima do erro judiciario provar a culpa ou dolo com que 0 mesmo
tivesse agido ao oferecer a queixa-crime.

Quanto a primeira alinea do paragrafo em andlise, oportuno considerarmos 0s
argumentos de que em nosso Pais ndo se encontram inacessiveis meios violentos e
coercitivos como forma de se obterem confissGes e demais atos que violem a observancia

do devido processo legal.

Nesse sentido, imprescindivel mencionarmos a colocacdo de Fernando da Costa

Tourinho Filho®:

Se a confissdo foi conseguida mediante coacdo (o caso dos Irmédos Naves ainda
estd na lembranga), ou o réu deixou de comparecer em juizo para se defender,
com receio de ser preso, e, apds a condenagdo, apura-se 0 erro judiciério, que
culpa se lhe pode atribuir? Devia ele suportar as torturas e confessar? Devia ele
apresentar-se a justica, mesmo sabendo-se inocente, e permanecer preso, até que
um dia surgisse um raio de luz para clarear as sombras do processo? Seria
demais. Entre nds, a despeito da proibicdo do art. 630, §2, a, do estatuto
processual penal, os tribunais tem atentado para essas situacBes singulares.
Houve confissdo, inclusive judicial, no caso dos Irmdos Naves. Descoberto o
erro e provada a coacao policial (que se estendeu até em juizo), determinou o
Tribunal fosse paga a indenizagéo.

% GRINOVER, Ada Pellegrini; GOMES FILHO, Antdnio Magalhaes e, FERNANDES, Antonio Scaranze.
Recursos no Processo Penal. 3° Ed. S8o Paulo: RT, 2001, p. 334.

% TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Processo Penal 25° Ed. Volume IV. Sdo Paulo: Saraiva, 2003.
p. 632.
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Sob tal colocacéo, acrescentamos o fato de que o Estado esta constitucionalmente
obrigado a zelar pela manutencdo do exercicio do direito a liberdade, e ndo pode afastar

sua responsabilidade no caso de existir uma coacéo injusta e ilegal.
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CONCLUSAO

Diante das consideracdes até aqui explanadas, salientamos que nao houve intencéo
em desmerecer ou desprestigiar a instituicdo do Juri no Brasil. Um de nossos objetivos
neste trabalho foi o de reconhecer a importancia da instituicdo como garantia fundamental

que se perfaz e o contexto pelo qual se desenvolveu.

Por outro lado, intentamos demonstrar a importancia de se admitir a revisao
criminal, como instrumento de impugnacdo de sentenca ja revestida pela coisa julgada,
tendo como conseqliéncia a atribuicdo de seu carater excepcional, em que se viabiliza o
exercicio, dentre outros, dos principios da ampla defesa, da liberdade e da presuncdo de

inocéncia, principios estes consagrados também por nossa Carta Magna.

Dessa forma, nossa Constituicdo foi desenvolvida tendo como finalidade maior
organizar o regime democratico de direito, estabelecendo a observancias dos direitos e
garantias fundamentais, inerentes a todos os seus cidaddos. Dentre eles, o Tribunal do Juri
constitui um direito individual, dotado de certos principios que sdo a plenitude de defesa, o
sigilo das votacgdes, a competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida e

por fim, a soberania de seus veredictos.

A intencdo do legislador ao estabelecer tais principios foi sem davida propiciar ao
Juri condicdes para seu efetivo funcionamento de modo que, ao estabelecé-los o fez em
beneficio ao réu, enquanto garantidores de sua liberdade, e que por isso, ndo podem ser

invocado contra ele, com o intuito de prejudicar sua liberdade.

Justica e liberdade constituem assim, valores supremos de nossa sociedade, a
obrigatoriedade de suportar uma pena em decorréncia de um erro atenta nao s6 contra esses

pilares, mas também contra a dignidade da pessoa humana.

A liberdade individual quando afetada por uma decisdo condenatéria, seja ela
proferida ou ndo pelo Tribunal do Juri, em que se faz presente o erro judiciario, deve
prevalecer sobre qualquer concep¢do de soberania, uma vez que o préprio Estado

Democratico de Direito ndo compartilha com a consagracdo de uma injustica acentuada
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pela limitacédo ao direito de defesa, sendo expressa sua intencdo em reparar a ocorréncia de

erro judiciario.

Assim, ndo se deve atribuir ao Tribunal do Juri a mesma interpretagéo de soberania
de que dispde o Estado, se, mesmo ele a detém de forma limitada pelos direitos e garantias
fundamentais, ndo pode o Juri dispor de uma estrita analise semantica do termo que deve
ser feita em conformidade com os demais preceitos trazidos pela nossa Constituicao.

E importante acentuarmos também que a Constituicio ao estabelecer em seu artigo
5° Paragrafo 2° que: “Os direitos e garantias expressos nessa Constituicdo ndo excluem
outros decorrentes do regime e dos principio por ela adotados, ou dos tratado
internacionais em que a Republica Federativa do Brasil seja parte”, consagra a
interpretacdo conjunta de suas garantias com as demais normas de nosso ordenamento,
fazendo com que a revisdo criminal seja vista como uma garantia constitucional, cujo
fundamento consiste na defesa do condenado em face de sentenca caracteriza por erro

judiciario.

Colocacdo relevante ao tema é o fato de que as decisbes proferidas pelo Tribunal do
Juri ndo necessitam de fundamentacédo, contrariamente ao que determina o artigo 93, inciso
IX da Constituicdo Federal. Destarte, tal ocorréncia contribui ainda mais para que seja
assegurado o principio do duplo grau de jurisdicdo, e a observancia do direito & ampla
defesa, que se aplicam a todos os 6rgdos judiciarios, de modo que o Jari ndo pode estar
alheio a eles. Ademais, o legislador ao estabelecer a hipotese de revisdo criminal ndo a

limitou frente as decisdes do Juri.

Concluimos este trabalho entendendo ndo haver afronta ao principio da soberania
dos veredictos proferidos pelo Tribunal Popular no caso de existir pedido de revisdo
criminal, desde que nas hipdteses em que a lei determina e observados 0s pressupostos
legais. N&o se trata de subtrair a fungdo do Tribunal do Jari ou de limitar sua efetividade,
pelo contrario, almeja-se compreendé-lo de acordos com as demais disposicdes
constitucionais, de modo a consagrar a seguranca juridica decorrente da observancia do
devido processo legal e do direito a ampla defesa, que, como dito linhas atras € qualificado
pela plenitude de defesa, principio inerente ao proprio Tribunal, juntamente com sua a
soberania de suas decisoes.
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