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RESUMO

No presente trabalho o autor buscou determinar o valor probatério das
espécies de provas produzidas durante o Inquérito policial, bem como as
caracteristicas de cada prova produzida nesta fase inquisitorial, levando em
consideracao os Principios Constitucionais do Contraditorio e da Ampla Defesa se
devem ou ndo ser respeitados nesta fase visto que se trata apenas de
procedimento meramente administrativo. Analisou inimeras provas que podem
ser produzidas na fase do Inquérito Policial, e também foi estudada a producgéo
das provas em espécies, e porventura a necessidade de sua renovacao na fase
da agdo penal, chegando assim a conclusdo de que existem provas renovaveis e
definitivas, e que o seu valor probante esta diretamente ligada a esta divisao de
provas.

Também foram analisadas provas mais recentes que surgiram com a
tecnologia em expansao, como 0 e-mail e mensagens eletronicas de celulares,
bem como a forma de obtencéo e seu valor probatorio.

Palavras Chaves: Inquérito Policial; Provas; Principio Constitucionais do
Contraditorio e da Ampla Defesa; Valor Probatorio; e-mail;mensagens eletronicas.



ABSTRACT

In the present work the author searched for to determine the probatory
value of the species of proofs produced during the Policial Inquiry, as well as the
characteristics of each proof produced in this inquisitorial phase, taking in
consideration the Constitutional Principles of the Contradictory and of the Ample
Defense if they are a due or not to be respected in this phase seen that is just
treated merely of administrative procedure. It analyzed countless proofs that can
be produced in Policial Inquiry phase, and it was also studied the production of the
proofs in species, and by chance the need of its renewal in the phase of the
criminal procedure, getting to the conclusion that renewable and definitive proofs
exist, and that its probatory value is directly linked to this division of proofs.

They were also analyzed more recent proofs that appeared with the
technology in expansion, as the e-mail and electronic messages from cellular
phones, as well as the obtaining form and its probatory value.

Key words: Policial Inquiry; Proofs; Constitutional Principles of the
Contradictory and of the Ample Defense; Probatory value; e-mail; electronic
messages.
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INTRODUCAO

A procura pela verdade que esta por trds de um ilicito penal ocorrido deve
ser sempre esclarecida. E para que isto seja possibilitado é que foi criado um
instrumento muito conhecido no universo juridico, o Processo.

O processo basicamente, e salvo excecles expressas, se divide em duas
fases, a primeira determinada inquérito policial e a segunda determinada como
acao penal.

O inquérito policial € um procedimento administrativo, inquisitorio realizado
em geral pela policia judiciaria, e possui como principal objetivo, obter
informacdes a respeito da materialidade delitiva, bem como a sua autoria, para
que assim a segunda fase do processo possa ser realizada através da acao penal
por intermédio do seu titular.

Sendo de carater preparatorio e provisorio da acdo penal, o inquérito
policial se reveste de inquisitoriedade, ou seja, ndo se aplicando como regra geral
os Principios do Contraditorio e da Ampla Defesa, principios estes garantidos na
fase seguinte. Isto pode ser evidenciado por inUmeros motivos, como exemplo,
nao existe um condenado ou acusado, mas tdo somente investigado ou indiciado.
E por este motivo que surgem incontaveis controvérsias quanto ao valor das
provas produzidas nesta fase.

O presente trabalho teve funcéo central de estudar as principais espécies
de provas que podem ser produzidas durante a fase do inquérito policial, frente
aos principios constitucionais, bem como tentou tracar parametros para o valor
destas provas produzidas.

O tema em estudo é pouco enfrentado e por esta razdo alvo de grandes
discussdes tanto jurisprudenciais quanto doutrinarias, e sendo silente a lei quanto
a este assunto.

A exposicdo do tema foi realizada através de utilizacdo de obras
bibliograficas e consultas de documentacdo indireta para que fossem
demonstrados todos os elementos em estudo.

Para que seja mais bem compreendido o presente trabalho foi

desmembrado em cinco partes.
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A primeira parte consistiu em demonstrar uma evolucdo historia do
inquérito policial ao longo das décadas em diversas partes do mundo, bem como
a sua insercao no ordenamento juridico brasileiro, tracando um conceito expondo
as suas principais caracteristicas e procurando demonstrar a sua importancia
para fornecer elementos para a propositura da acéo penal.

Ja a segunda parte enfocou a necessidade de se entender o que vem a ser
0s principios constitucionais e quais sdo a sua importancia de serem observados
e respeitados no momento da investigacao e producéo da peca inquisitorial.

O terceiro momento possui o enfoque em tracar um conceito do que vem a
ser provas, bem como determinar a sua importancia para que o chefe da
investigagdo possa busca-las para assim fornecer elementos para ao titular da
acdo penal. Esta parte também tem a finalidade de determinar os principios
norteadores da prova e porque devem ser respeitados, e caso ndo o fossem,
poderiam trazer nulidade para as provas produzidas.

A quarta parte foi embasada para a metodologia utilizada na fase do
inquérito policial. As principais provas que podem ser produzidas no inquérito
policial, bem como, quem possui competéncia para realizar cada espécie de
prova determinando as provas que serdao remetidas a fase processual e quais
servirdo de base para a instrucdo do 6rgdo competente para a propositura da
acao.

Por fim a quinta parte que pretendeu demonstrar a existéncia e diferenca
entre as provas renovaveis e provas definitivas e a importancia nesta distingdo
para se tracar o valor que as provas possuirdo quando produzidas na fase do

inquérito policial.
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1. DO INQUERITO POLICIAL

1.1. Evolucéo Historica

O Inquérito Policial € um procedimento administrativo, inquisitério realizado
em geral pela policia judiciaria, e tem como finalidade a apuracdo de infracdes
penais e de sua autoria. Mas até que se chegasse aos dias atuais varias foram as
concepcdes do que viria a ser o Inquérito Policial.

No Egito a 4.000 a.C. existia um funcionério do faraé denominado “magiai”
que desempenhava a funcdo de castigar os rebeldes, reprimir os violentos,
proteger os cidaddos pacificos, acolher os pedidos dos homens justos e
verdadeiros, ouvir a acusacgao e participar da instrucéo para obter a verdade.

Na Grécia os “temosteta” levavam a “notitia criminis” & Assembléia do Povo
ou ao Senado, uma vez provocados designavam a funcdo de acusador a um
cidaddo. Ainda ndo existia uma espécie de Inquérito para apurar a probidade
individual e familiar daqueles que eram eleitos magistrados, dez dos quais
chamados “estinomos” eram encarregados do servico policial, que era
considerado mais uma sindicancia, de cunho investigatério, sem qualquer esboco
contraditério. (MEHIMERI, Adilson. 1992, p. 3)

Em Esparta, os “esferos” responsabilizavam os acusados quando o
ofendido néo o fazia.

Na Italia, Roma, este processo comegou a ganhar contornos mais
definidos, com o “nonem juris de inquisitio”, ou seja, trabalhos investigatorios para
apurar circunstancia dos crimes e localizar o infrator. Tratava-se de uma
delegacado de poderes dos magistrados para as vitimas e parentes destas que se
tornavam acusadores. E também era fornecido ao acusado o direito de buscar
elementos que o inocentassem, denominado nos dias atuais como a figura do
contraditorio.

A Idade Media, concentrava-se na figura de julgador e de acusador a
mesma pessoa. Tal sistema era utilizado no Tribunal do Santo Oficio ou
Inquisicdo que cometeu varias atrocidades na persegui¢cdo dos hereges, tudo em

nome de uma fé crista.
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1.2. Insercéo do Inquérito Policial no Ordenamento Juridico

Quando o Brasil foi descoberto, as normas que se aplicaram aqui foram as
Ordenacdes do Reino, mesma legislacdo aplicada em Portugal, que era o pais
dominante.

As primeiras OrdenacfGes a serem aqui aplicadas foram as Ordenacfes
Afonsinas. Nesta existiram duas figuras, o Inquérito propriamente dito e a
chamada Devassa. A Devassa era uma inquiricdo feita ex officio e sem concurso
do acusado. Nesta fase os juizes exerciam funcéo de policia judiciaria.

As OrdenacGes Afonsinas foram substituidas pelas Ordenacbes
Manuelinas. Neste momento 0s processos deixavam de ser iniciados por
clamores, tendo inicio por Querelas juradas por denuncias, ou por inquiricbes das
devassas.

As Ordenacdes Filipinas chegaram para substituir a anterior. A funcédo da
policia era exercida por moradores gratuitamente e controlados pelos Alcaides,
depois pelos juizes em seguida pelos juizes de terra. A investigacdo também
poderia ser iniciada por uma espécie de Delacdo feita ao juizo competente de um
fato criminoso de interesse publico ou privado, denominada Querela.

Como é sabida parte do territorio brasileiro foi dominado pelos holandeses,
neste periodo inexistia distingdo entre fase policial e fase judicial do processo.

O Inquérito Policial surgiu no Ordenamento Juridico Brasileiro com a
edicdo da Lei 2.033/1871 e regulamentado pelo Decreto — Lei 4824/1871.

O artigo 41 do referido Decreto assim dispde:

“O Inquérito Policial consiste em todas as diligéncias necessaria para a
descoberta dos fatos criminosos, de suas circunstancias e de seus
autores e cumplices, devendo se reduzido a instrumento por escrito.”

Nos dias atuais vige no Brasil o Cddigo de Processo Penal de 1941, que
trouxe um capitulo completo sobre o Inquérito Policial. Este capitulo esta
compreendido entre os artigos 4° e 23 deste referido diploma legal, diploma este

gue vigora até os dias atuais.
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1.3. Conceito

Antes mesmo de ser analisado o conceito de inquérito policial, faz-se
necessario verificar o significado da palavra inquérito. Esta palavra vem do latim
quaeritare que significa andar sempre em busca, ou inquirir, perguntar, indagar,
incluir. E oportuna tal colocacédo e da andlise da raiz desta palavra, pois o seu
significado é muito semelhante do que vem a ser realmente o inquérito e seu
significado para o mundo juridico.

O Estado é o titular do “jus puniende” que, no entanto s6 se concretiza
através de um processo legal. Assim uma vez praticado um ilicito penal, surge
para o Estado o dever de punir. Mas para que o Estado possa desempenhar esta
funcdo s&o necessérios requisitos a serem preenchidos, tais como a
materialidade da conduta criminosa e também a sua autoria.

Existem no Ordenamento Juridico Brasileiro diversas formas de se
preencher estes requisitos mencionados, no entanto a forma mais utilizada para
gue estes requisitos sejam preenchidos é que existe a figura do inquérito policial.

Para Fernando Capez o inquérito policial é: o conjunto de diligéncias
realizadas pela policia judiciaria para a apuracdo de uma infracdo penal e de sua
autoria, a fim de que o titular da acdo possa ingressar em juizo.

Para Augusto Modim: Inquérito Policial € o registro legal, formal e
cronologicamente escrito, elaborado por autoridade legitimamente constituida
mediante o qual esta auténtica as investigacdes e diligéncias na apuragcdo de
infracOes penais, das suas circunstancias e de seus autores.

Para Julio Fabbrini Mirabete: O inquérito policial € um procedimento
administrativo necessario para a propositura da a¢ao penal.

Para Antonio Heraclito Mossin: Inquérito é o substantivo originario do verbo
inquirir, que significa perguntar indagar investigar, interrogar. Etimologicamente,
inquérito policial significa investigacao feita pela policia judiciaria administrativa.

Conclui-se assim que o inquérito policial € o instrumento administrativo
através do qual a policia judiciéria, obtém informacdes sobre a materialidade de
um delito e também de sua autoria, fornecendo assim subsidios para o titular da

acao penal exercer assim a possibilidade de prop6-la.
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1.4. Caracteristicas

O inquérito policial apresenta as seguintes caracteristicas: E um
procedimento escrito, sigiloso, oficial, discricionario, obrigatério, unidirecional,
sistematico e indisponivel.

Depois de mencionadas as seguintes caracteristicas, passa-se agora ao
estudo de cada uma delas, para uma melhor elucidacdo dos seus significados

para a compreensao do que realmente vém a ser o inquérito policial.

Procedimento Escrito: O inquérito policial devera ser realizado sempre na
forma escrita, sempre no idioma patrio, ou escrito ou datilografado, mas em
hipotese alguma podera ser realizado pela forma oral. Pois assim ofenderia a
determinacdo esta que vem disposta no artigo 9° do Cddigo de Processo Penal

que assim dispoe:

“Todas as pecas do Inquérito Policial serdo num s6 processados,
reduzidos a escrito, ou datilografadas e, neste caso rubricadas pela
autoridade.”

Dissertando sobre o tema Fernando da Costa Tourinho Filho afirma:
Atendendo a sua finalidade, que outra ndo é sendo prestar as devidas
informacgdes ao titular da acao penal, que irdo dar-lhe arrimo para a propositura da
acao penal, ndo se concebe a possibilidade da existéncia de inquérito policial oral.
(2002, p. 193).

Ainda sobre o mesmo tema José Geraldo da Silva ensina: Como a fungéo
do inquérito policial é pela forca da Lei prestar informagfes ao titular da agéo
penal, referentes a autoria e circunstancia em que ocorreram os delitos, ndo se

conceberia que o0 mesmo fosse realizado da forma oral.

Sigiloso: Dispde o artigo 20 do Cédigo Processo Penal:

“A autoridade assegurara no inquérito o sigilo necessario a elucidacdo do
fato ou exigido pelo interesse a sociedade.”
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Nota-se com a analise deste dispositivo que o principio da Publicidade,
presente na acdo penal, encontra grandes limitacdes no que tange ao inquérito
policial. Este sigilo adotado neste procedimento visa proteger a atividade do
Estado para a elucidacdo do fato criminoso. Tal caracteristica € essencial para
que a autoridade policial possa obter éxito na realizacdo de suas diligéncias
concernentes ao inquérito policial, sem que em seu curso surjam empecilhos para
impedir ou dificultar a colheita de informagdes com a destruicdo ou ocultacao de
provas e até a influéncia sobre testemunhas.

No entanto tal caracteristica de ser sigiloso ndo podera ser aplicada ao que
tange ao Ministério Publico. * O Advogado poderé ter acesso ao inquérito policial,
quando este possuir legitimatio ad procedimentum, ou seja, legitimidade
processual, pois a propria Constituicdo Federal em seu artigo 5° inciso LVIII
garante ao preso assisténcia de um advogado que podera tomar providéncias em
favor deste. Mas se for decretado o sigilo judicial do inquérito policial, o advogado
ndo podera acompanhar a realizacdo dos atos procedimentais, visto que vigora o
principio da inquisitoriedade no nosso Ordenamento Juridico em relacdo as
investigacdes, mas o advogado poderd realizar consultas aos autos findos ou em
andamento podendo copiar pecas e tomar apontamentos.

Caso entenda o advogado que foi restringido em qualquer um dos seus
direitos podera impetrar mandado de seguranca, objetivando assim a correcao da

ilegalidade sofrida.

Oficial: O inquérito policial sempre serd realizado por 6rgdos oficiais,
mesmo que figure no polo passivo um titular privado.

O inquérito policial € uma atividade investigatéria feita por 6rgaos oficiais,
nao podendo ficar a cargo do particular, ainda que a titularidade da acao penal
seja atribuida ao ofendido (CAPEZ, 1998, p. 69).

Discricionario: Ser discricionario ndo é o mesmo que ser arbitrario. Existe
uma linha muito préxima que separa os dois termos, no que tange a inquérito

policial, visto que o inquérito policial é tdo somente discricionario e nao arbitrario.

! Artigo 15 111 LOMP
2 Artigo 7° incisos X111 e XIV, XV § 1° do EAOAB Lei 8906/94.
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A discricionariedade é o poder de determinar ou ndo uma acao. Ja arbitrariedade
uma forma de ndo se respeitar restricbes uma vez impostas. O inquérito policial
tem a funcdo de fornecer elementos basicos da materialidade de um crime e a
sua autoria e ndo colocar ao membro no Ministério Publico a certeza da
imputacdo de um crime a um indiciado, assim a autoridade policial ao realizar o
inquérito policial atenderd sim a funcéo social e ndo a vontade de quem o realiza.

E é exatamente isto que esta disposto no artigo 14 do Cddigo de Processo Penal:

“O ofendido, ou seu representante legal, e o indiciado poder&o requerer
qualquer diligéncia que sera realizada ou néo a juizo da autoridade”

Obrigatorio: Existem varias maneiras de a autoridade policial tomar
ciéncia de uma notitia criminis, por meio de jornais, programas de televisédo, radio,
confissdo e muitos outros. Assim uma vez notificada a autoridade policial, ela
devera instaurar o inquérito policial para a investigagcdo dos acontecimentos, € o
que vem determinado nos artigos 5° e 6° do Codigo de Processo Penal. A
autoridade policial ndo podera ficar inerte ao receber a noticia de que uma

infragdo penal que ocorreu por isso se diz que o inquérito policial é obrigatorio.

Unidirecional: Assim como ja foi colocado acima, o inquérito policial € um
procedimento que visa buscar elementos basicos da materialidade de um delito e
de sua autoria sempre perseguindo a verdade dos acontecimentos.

O inquérito policial € um procedimento que se destina apenas a apuracao
dos fatos, buscando a verdade dos acontecimentos, sem servir de instrumento
tanto para acusacédo, quanto para a defesa. Nem quando ele é avocado pelo o
Ministério Publico cujo seu representante passa entédo a presidi-l6, deve servir de
meio para a acusagao, por que neste caso teria que ensejar defesa, e se
transformaria em contraditério, usurpando destarte, as funcdes do Judicirio.
(MEHMERI, Adilson. 1992 p.16).

Indisponivel: Uma vez instaurado o inquérito policial, a autoridade policial

ndo podera desistir dele ou arquiva-lo, em nenhuma hipétese, isto segundo a

redacdo do artigo 17 do Cddigo de Processo Penal. Tal providencia sé caberd ao
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juiz a requerimento do Ministério Publico que € o exclusivo titular da acdo penal
publica. 3

Cabe apenas a autoridade policial colher elementos para a formacgéo do
convencimento do titular da acdo penal, ndo podendo arquivar os autos do
inquérito, pois 0 ato envolve necessariamente a valoracdo do que foi colhido.
(CAPEZ, Fernando. 1998 p. 88).

1.5. Competéncia e Atribuicéo

Ser competente para determinado assunto quer dizer, possuir aptidao para
a solucdo do assunto que se trata. O artigo 4° do Cdédigo de Processo Penal
determina que no caso de apuracdo de determinada infragdo e sua autoria, esta
seria exercida pela policia judiciaria, dentro da sua circunscricdo. O termo
circunscricdo neste artigo quer dizer, o territorio dentro do qual as autoridades
policiais tém atribuicAo para desempenhar suas atividades de natureza
eminentemente administrativas. (CAPEZ, 1998, p. 65). Assim a policia judiciaria é
0 Orgédo responsavel pela realizacao e efetivacdo de um inquérito policial.

Também é importante salientar que a atribuicdo para presidir o inquérito
policial é outorgada constitucionalmente aos delegados de policia de carreira,
salvos as excecdes que estdo dispostas no artigo 144 81° e 84° da Constituicdo
Federal. Esta atribuicdo podera ser fixada, em razdo do local da consumacao da
infracdo (ratione loci) ou pela natureza da infragdo (ratione materiae). Nao
podendo a autoridade policial praticar qualquer ato fora dos limites de sua
circunscricdo, podendo apenas realiza-lo apenas por carta precatoria ou por carta
rogatoria. No entanto tal posicionamento ndo h4 de ser acolhido se estiver se
tratando de prisdo em flagrante. *

Disp0e o artigo 5° inciso LIl da Constituicdo Federal:

“Ninguém sera processado nem sentenciado sendo pela autoridade
competente.”

% Artigo 129 inciso | da Constituigdo Federal.

* “N#o obstante as disposicdes sobre a competéncia das autoridades policiais tem se entendido que a falta de
atribuicdo da mesma ndo invalidade os seus atos ainda que se trate de prisdo em flagrante, pois ndo
exercendo a policia atividade jurisdicional, ndo se submete ela a competéncia jurisdicional (ratione loci) (RT
531/364, 542/315).
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Deste inciso surgiram dois principios muito utilizados no Processo Penal. O
primeiro € o Principio do Promotor Natural, que determina que ninguém seja
processado sendo pela autoridade competente, e o Principio do Juiz Natural, que
na parte final do artigo diz que ninguém seja sentenciado sendo por autoridade
competente. Assim nada foi citado ou explanado na Constituicdo Federal que
“ninguém seria investigado sendo pela autoridade competente”. A Constituicdo
Federal ndo criou um novo principio que poderiamos denominar de Principio do
Delegado Natural. E isto porque o inquérito policial € um procedimento
investigatorio, administrativo e inquisitivo, por isso a falta de um “delegado
natural” para a investigacdo de um delito ndo acarretaria uma ofensa ao Principio
ao Devido Processo Legal, isto por duas razdes, primeiro porque ainda néo existe
um processo propriamente dito, e em segundo lugar o inquérito policial € uma
peca de mera informacdo cujos vicios ndo contaminam a a¢do penal, que sera

proposta em momento oportuno cujo delegado nao figurara nesta fase.

1.6. Natureza Juridica

Existem varias opinides frente a natureza juridica do inquérito policial.

Julio Fabbrini Mirabete falando sobre o tema afirma que: Nao é o inquérito
processo, mas procedimento administrativo-informativo destinado a fornecer ao
orgdo da acusacdo o minimo de elementos necessarios a propositura da acéo
penal.

Antonio Heréclito Mossin escreve que: O inquérito policial tem natureza de

uma instrucao proviséria atendendo a propositura da a¢ao penal.

1.7. Prazos para desenvolvimento e concluséo do Inquérito

Para o desenvolvimento e conclusdo do inquérito policial o legislador levou
em consideracao a condi¢do do réu de estar preso ou de estar solto.

Dispde o artigo 10 do Cdadigo de Processo Penal que:

“O inquérito devera terminar no prazo de 10 (dez) dias, se o indiciado
tiver sido preso em flagrante, ou estiver preso preventivamente, contado
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0 prazo, nesta hipétese, a partir do dia em que se executar a ordem de
prisdo, ou no prazo de 30 (trina) dias, quando estiver solto, mediante
fianca ou sem ela.”

Assim quando o indiciado tiver sido preso em flagrante, ou estiver

preventivamente preso, devera ser finalizado em até 10 dias, caso esteja solto

poderd ser finalizado em até 30 dias.

No entanto deve-se salientar a possibilidade de dilagdo de prazo, caso o

indiciado esteja solto e o fato seja de dificil elucidacao, € o que dispde o artigo 10

§ 3° do Cadigo Processo Penal:

Julio Fabbrini

dispde:

“Quando o fato for de dificil elucidacédo, e o indiciado estiver solto, a
autoridade podera requerer ao juiz a devolugdo dos autos, para ulteriores
diligéncias, que serédo realizadas no prazo marcado pelo juiz.”

Mirabete (2002 p. 158) escrevendo sobre o assunto assim

“Estando o réu preso, para o encerramento do inquérito é de 10 dias,
contado da data da prisdo (em flagrante ou decorrente do cumprimento
de mando de prisdo preventiva). A este prazo deve ser acrescido, se
houve anteriormente a decretacdo da prisdo preventiva, o prazo de
eventual priséo temporaria (Lei n°. 7.960, de 21 de Dezembro de 1990 e
artigo 2° § 3°, da Lei n° 8.072 de 25 de julho de 1990). Este prazo nao
pode ser prorrogado e excedido, havera constrangimento ilegal a
liberdade de locomocao do indiciado, sanavel pela vida do habeas
corpus, sem prejuizo para o prosseguimento do inquérito policial. Em
Leis especiais sao fixados prazos diversos para a ultimacao do inquérito
de indiciado preso.”

“Né&o estando o indiciado preso, por ndo haver sido autuado em flagrante
nem decretada sua prisdo preventiva, ou por ter pago fian¢a, o prazo
para o encerramento do inquérito € de 30 dias, contado da data do
recebimento pela autoridade da requisi¢do ou do requerimento ou, em
geral, da portaria que deve ser expedida quando a notitia criminis. O
prazo pode ser prorrogado quando segundo a lei, for de “dificil
elucidacdo”. Entretanto a prorrogacdo do prazo tem sido deferida
ordinariamente, quando se trata de indiciado em liberdade, mesmo na
hipétese de crime de facil elucidagédo quando néo foi possivel ultimar no
prazo legal todas a diligencias necesséarias a conclusdo do inquérito
apesar do silencio da lei, o juiz deve ouvir o Ministério Publico,
destinatario imediato do inquérito, sobre o pedido, de prorrogacdo do
prazo, inclusive porque pode este de imediato oferecer denuncia,
requisitar diligencias, fiscalizar a regularidade do procedimento etc. O
juiz, deferindo o pedido de dilagdo do prazo, deve fixar outro, ndo
superior a 30 dias, para o encerramento do inquérito. Diga-se também
gue o Ministério Publico deve fundamentar seu parecer, quando opina
pelo deferimento do pedido de prorrogacdo do prazo (Jodo Estevam
Silva. O promotor de justi¢ca para “concordar” com o pedido de dilacdo do
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prazo para a conclusdo do inquérito policial deve fundamentar sua
manifestacdo sob pena de expressa violacdo da lei, RT 701/293-299).

1.8. Finalidade na Realidade Processual Brasileira

Em linhas gerais a principal finalidade do inquérito policial é servir de base
e sustentacdo para a acdo penal a ser promovida pelo Ministério Pubico, ou o
ofendido no caso de ac¢éo penal privada.

Preceitua o artigo 12 do Cdadigo de Processo Penal que:

“O inquérito policial acompanhara a dendncia ou queixa, sempre que
servir de base a uma ou outra”.

Percebe-se nos dizeres da norma processual penal transcrita que a
informatio delicti € instrumento preparatorio da denuncia ou queixa, enfim da acao
penal publica ou privada. E por intermédio deste procedimento administrativo de
instruc@o provisoria que, em regra, se baseiam o Ministério Publico e o ofendido
ou seu representante legal para promover a acao penal.

O inquérito policial foi mantido na legislacdo processual vigorante. Mantido,
somente ndo, mantido e ampliado na sua conceituacao e esfera de acédo. Pode-se
dizer ainda: valorizado. Deixou de ser peca meramente informativa sem valor
probante, para tornar-se a base acreditada da acdo penal, considerado o seu
melhor alicerce.

Conclui-se assim que é por intermédio deste procedimento informativo
administrativo, que em regra °, se baseia o Ministério Ptblico e o ofendido ou seu
representante legal para promover a agao penal.

5 0 inquérito policial é dispensavel para a propositura da agdo penal, seja ela publica ou privada, desde que
através de provas se comprove a materialidade do delito e indicios suficientes de sua autoria.
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2. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS UTILIZADOS NO DIREITO
PROCESSUAL PENAL

2.1. Nocgdes Iniciais

Desde a sua criagdo o homem viu-se na necessidade de formar grupos
para a sua convivéncia e também para sua sobrevivéncia. O homem notou ao
longo de sua existéncia que era mais facil buscar e alcancar os seus objetivos em
grupo, pois a soliddao nunca foi algo que |he trouxe beneficios. Inicialmente
surgiram pequenos grupos de pessoas que possuiam um Unico objetivo o de
cacar e buscar alimentos. Estes grupos cresceram e se organizaram em vilarejos,
gue mais tardes tornaram-se vilas, depois cidades, reinos e na¢des. Mas com o
crescimento da populacdo era necessario que normas surgissem para trazer uma
organizacdo a estes grandes ajuntamentos populacionais. Diversas normas ja
foram criadas, diversas normas ja foram extintas. Mas nos dias atuais pode-se
dizer que existe um ordenamento juridico composto de normas e disciplinas que
organizam a vida em sociedade, sendo que o 6rgdo responsavel pelo
gerenciamento destas normas € denominado Estado.

As bases organizacionais de um Estado estdo determinadas em uma lei
superior que esta no apice da organizacao estatal, e determina os parametros de
seu funcionamento, esta lei chama-se Constituicdo Federal, e é através desta
norma que todo o ordenamento juridico € alicercado. Existem outras normas
hierarquicamente inferiores a Constituicdo Federal, e tais normas de maneira
alguma podem estar em conflito com a norma superior, sob pena de serem
consideradas inconstitucionais devendo ser excluidas se for o caso do
ordenamento juridico.

As normas estabelecidas na Lei Maior foram criadas em respeito da
pessoa humana guardando principios essenciais para uma vida justa e digna do
cidaddo. O ordenamento juridico brasileiro fez mencgéo a tais principios na Carta
Magna em seu artigo 5°.

Estes principios que serdo estudados a seguir sdo preceitos fundamentais,
que dao forma e carater ao sistema processual penal. Muitos destes tém
aplicacdo em guase todas as disciplinas do Direito, mas existem outros principios
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gue sao especificos e inerentes de cada uma destas disciplinas somente, nao
podendo ser aplicadas as demais.

No que diz respeito ao direito processual penal, o constituinte teve especial
preocupacdao em fixar parametros esséncias e especificos desta area, com o
objetivo de preservarem direitos e garantias do homem, posto que a aplicacao
das normas penais ao caso concreto pode afetar um dos maiores direitos do
homem, qual seja a sua liberdade. (NUCCI, 1999, p. 26).

2.2. Principios

2.2.1. Da Dignidade da Pessoa Humana

A partir do Cristianismo, as pessoas foram elevadas a categoria espiritual,
ou seja, um ser dotado de valores por si mesmo, possuidor de direitos
fundamentais e, portanto de dignidade. O Homem passa a ser considerado como
pessoa e ndo somente como cidadao, tal condicdo é desvinculada de qualquer
carater politico ou juridico, surgindo assim, um ndcleo de prerrogativa que o
Estado ndo pode deixar de reconhecer e que delimitam o poder Estatal (PRADO,
2002, p. 114).

Este principio encontra base legislativa na Constituicdo Federal em seu

artigo 1° inciso lll, que dispde:

“A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido indissoltvel dos
Estados, Municipios e do Distrito Federal, constituem um Estado e tem
como fundamento:”

“Ill - A Dignidade da pessoa humana.”

Dissertando sobre o principio ora em estudo assim expde Alexandre de

Moraes em sua Constituicdo Federal Interpretada (2003, p.177).

“

. a dignidade é um valor espiritual e moral inerente a pessoa, que
manifesta singularmente na auto determinacéo consciente e responsavel
da propria vida que traz consigo a pretensdo ao respeito por parte das
demais pessoas, constituindo um minimo invulneravel que todo estatuto
juridico deve assegurar, de modo que somente excepcionalmente,
possam ser feitas limitagdes ao exercicio dos direitos fundamentais, mas
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sempre sem menosprezar a estima que merecem todas as pessoas
enquanto seres humanos.”

Assim tal principio ja é precedente a existéncia de qualquer norma juridica
escrita. A dignidade da pessoa humana é inerente a proprio estado de ser um ser
humano, e ndo de uma criacdo estatal juridica ou politica, mas sim de uma
especialidade do ser humano frente a todas as outras espécies existentes, a sua
inteligéncia, capacidade de se relacionar, discernimento os faz como tal.

Nota-se com isto que este principio que deve ser aplicado néo
exclusivamente a area juridica, mas a todas as areas onde existir o ser humano.

Conclui-se entdo que sendo utilizado em larga escala, tal principio serve de
base para os demais principios fundamentais, como por exemplo, o direito vida, a
intimidade, a honra etc. E em existindo ofensa a qualquer um destes principios
mencionados que estéo ligados ao principio em estudo, estara ofendendo ndo s6
o principio da dignidade da pessoa humana, mas ao préprio ser humano, que é a

figura mais importante.

2.2.2. Da lgualdade

A palavra igualdade vem do latim aequalitate que significa: qualidade ou
estado de igual. Durante muito tempo néo existiu igualdade entre os homens,
posto que uns quisessem se sobrepor aos outros das formas mais brutais
possiveis. Podemos notar isso em diversos acontecimentos histéricos como, por
exemplo, o exterminio judaico promovido por Adolf Hitler em nome de um ideal e
ignorando qualquer forma de respeito ao ser humano. Podé-se citar também a
Santa Inquisi¢cdo onde um grupo de cristaos extremistas obstinados tentava impor
0 seu ideal em nome de Deus e as pessoas que nao aceitassem eram
exterminadas. No Brasil na época da colonizacdo, a tentativa escraviza¢cdo do
indio que néo aceitou tal condicdo e muitos foram mortos impiedosamente. E
muitos outros exemplos ao longo da histéria poderiam estar sendo citados, como
uma forma de mostrar toda a desigualdade que muitos grupos sofreram e ainda

sofrem em nome de idéias e vontades a serem impostas ao proximo.
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Nos dias atuais podé-se dizer que a desigualdade nédo é tdo explicita como
no passado, mas ainda sim existe muita desigualdade, mas mascaradas. No
entanto o ser humano esta no caminho certo para dias melhores.

A Constituicdo Federal em seu artigo 5° caput trouxe expressamente o que

viria a ser o principio da lgualdade e assim dispde:

Todos sdo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a
propriedade, nos termos seguintes:

O principio da Igualdade foi colocado no Ordenamento Juridico patrio
numa tentativa de igualar todas as pessoas que estao no territdrio nacional, ndo
s6 perante a lei, mas uns perante os outros. A igualdade é algo muito dificil de ser
encontrado, no entanto tal principio € uma tentativa de amenizar as desigualdades
existentes.

O principio da Igualdade consagrado na Constituicdo Federal opera em
dois planos distintos. De uma parte, diante do legislador ou do proprio executivo,
na edicao das respectivas leis, atos normativos e medidas provisorias, impedindo
que eles possam criar tratamentos abusivamente diferenciados a pessoas que se
encontra em situacbes idénticas. Em outro plano, na obrigatoriedade ao
intérprete, basicamente, a autoridade publica, de aplicar a lei e 0s atos normativos
de maneira igualitaria, sem estabelecimento de diferencia¢cdes em razéo de sexo,
religido, conviccodes filosodficas e politicas, raca, classe social.

Desta forma as partes utilizando-se deste postulado tém os mesmos
direitos, de fazer valer em juizo suas razfes e de serem tratadas igualitariamente
nas medidas de suas igualdades, e desigualmente na medida de suas

desigualdades.

2.2.3. Devido Processo Legal

A Constituicdo Federal também faz referéncia expressa a este postulado

em seu artigo 5° inciso LIV que assim dispde:
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“...ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens sem o devido
processo legal.”

Devido Processo Legal, também conhecido de Due Processo of Law
significa uma garantia colocada a disposicdo do acusado que de maneira alguma
ele sera privado de sua liberdade antes de ser processado por um instrumento
justo, onde durante este procedimento ele utilizar4 de seus direitos e da suas
garantias processuais, respeitados e cumpridos, na forma que estabelece a lei.

Fernando Capez (1998, p. 30) assim ensina sobre o assunto em tela:

“Consiste em assegurar a pessoa o direito de ndo ser privada de sua
liberdade e de seus bens, sem garantia de um processo desenvolvido na
forma que estabelece a lei (due processo of law) — Constituicdo Federal
artigo 5°, LIV. No &mbito processual garante ao acusado a plenitude de
defesa, compreendendo o direito de ser ouvido, de ser informado
pessoalmente de todos os atos processuais, de ter acesso a defesa
técnica, de ter oportunidade de sempre se manifestar sempre depois da
acusacao, e em todas as oportunidades, a publicidade e motivacédo das
decisdes, ressalvadas as excec¢bes legais de ser julgado perante juizo
competente, ao duplo grau de jurisdicdo, a revisdo criminal e a
imutabilidade das decisBes favoraveis transitadas em julgado. Deve ser
obedecido ndo somente em processos judiciais, civis e criminais, mas
também em procedimentos administrativos, inclusive militares.”

Conclui-se assim que o postulado ora em estudo consiste em uma dupla
garantia ao acusado protegendo-o quanto ao direito material, quando protege a
liberdade, mas também consiste em uma protecdo ao acusado no ambito
processual resguardando a ele, um processo justo onde seus direitos e garantias

serdo respeitados frente ao Estado.

2.2.4. Verdade Real

No que tange ao Processo Penal, vale salientar que o que estd em jogo € a
liberdade de uma pessoa, sendo assim um bem indisponivel. Assim o magistrado
nao pode se conformar com as provas trazidas nos autos pelas partes e ele tem o
dever de investigar como realmente os fatos aconteceram.

Diz o artigo 156 do Codigo Processo Penal:

“A prova da alegacao incumbira a quem a fizer; mas o juiz podera, no
curso da instrugdo, ou antes, de proferir sentenca, determinar, de oficio,
diligéncias para dirimir ddvida sobre ponto relevante.”
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O Magistrado tem o poder dever de determinar diligéncias sobre um ponto
controvertido que existe duvida.

Julio Fabbrini Mirabete (2003, p. 476) assim esclarece:

“Adotou a lei o principio do livre convencimento (ou livre convic¢do ou da
verdade real) segundo o qual o juiz forma a sua convic¢do pela livre
apreciacdo da prova, nado ficando adstritos a critérios valorativos e
aprioristicos e é livre em sua escolha aceitacdo e valoracdo. “Todas as
provas sao relativas; nenhuma delas tera, ex vis legis, valor decisivo, ou
necessariamente maior prestigio do que outra. Se for certo que o juiz fica
adstrito as provas constantes dos autos, ndo é menos certo que néo fica
subordinado a nenhum critério aprioristicos no apurar, através delas a
verdade material. O juiz criminal é, assim restituido a sua prépria
consciéncia”. Fica claro, porém que o juiz esta adstrito as provas dos
autos, ndo podendo fundamentar qualquer decisdo em elementos a eles
estranhos: 0 que ndo esta nos autos ndo esta no mundo (quod non est in
actis no est in mundo). E livre, porém, quando se guia pela critica si e
raciona; logica, o raciocinio, a experiéncia etc. o conduzirdo nesse
exame e apreciacdo. Por isso se fala no principio da persuaséo racional
na apreciacdo da prova. Como o juiz deve fundamentar a deciséo fala-se
em principio livre convencimento motivado.”

No entanto como nada é absoluto, tal principio encontra limitacdes e
excecOes como € o caso da impossibilidade de juntada de documentos na fase de
alegacoes finais, devendo a defesa e a acusacdo aguardarem a prolacdo de
sentenca. Também ocorre excecdo na impossibilidade de exibir prova no plenério
do jari, visto que o Cdédigo de Processo Penal determina que a juntada de novas
provas neste procedimento deverd ser comunicada a parte contraria com
antecedéncia minima de 3 (trés) dias. Outra excecdo é a impossibilidade de
admissibilidade de provas ilicitas ou obtidas por meios ilicito. Outro limite da prova
diz respeito as pessoas que devem guardar segredo em razao de funcéo oficio ou

profissao.

2.2.5. Legalidade

O substantivo legalidade pressupde algo legal, ou seja, estar em
conformidade com a lei. O principio em estudo determina que ao acusado seja
garantido cumprir apenas o que esta na lei. As pessoas somente serdo obrigadas

a realizar ou deixar de realizar uma determinada atitude, se esta estiver
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dispostamente expressa na Lei. E € exatamente isto que o texto do artigo 5°
inciso Il da Constituicdo Federal determina:

“Il - ninguém sera obrigado a fazer a fazer ou deixar de fazer algo sendo
em virtude da lei".

Este principio em estudo possui uma finalidade bem determinada, a de
combater o poder arbitrario do Estado, pois as pessoas da sociedade que compde
o Estado brasileiro s6 cumprirdo obrigacbes que tenham sido criadas pelo
processo legislativo legal e que atenda a todas as normas quanto a criacdo de
leis.

O principio da legalidade € uma forma de protecdo a todos os cidadéaos
brasileiros, visto que, o Estado é um ente superior que cria, administra e executa
as leis que dao organizacao a este ente, assim os cidadaos s6 deverdo cumprir
aquilo que esta disposto no Ordenamento Juridico, e nada mais do que isto. As
condutas nao tipificadas no Ordenamento Juridico poderdo ser praticadas, no
entanto uma vez reguladas a proibicdo de tais condutas fica assim ceifado do
cidadao o direito de pratica-las.

O STF assim se posiciona quanto ao assunto:

“A inobservancia do principio da legalidade pressupde o reconhecimento
de preceitos de lei dispondo de determinada forma e provimento judicial
em sentido diverso, ou, entdo a inexisténcia de base legal e mesmo
assim a condenacdao a satisfazer o que pleiteado”.

Conclui-se que o que estiver disposto em Lei, Decretos Leis, Medidas
Provisorias ou Atos Normativos, deverdo ser respeitados e guardados. Mas
condutas que nao estiverem regulamentadas nestes postulados poderédo ser
praticadas, pois o principio da legalidade, descrito na Constituicdo Federal,

resguarda este direito a todo cidadao que vive neste pais.

2.2.6. Legalidade e do Poder de Policia

Preceitua o0 STJ — MS e o TRF da 5?2 regido que a atividade administrativa
esta adstrita ao principio da legalidade. O exercicio da competéncia fiscalizadora

por Orgédo da Administracdo Publica esta vinculado nos limites da lei outorgante.
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Essa lei deve ser considerada néo por sua natureza material, mas também formal,
em interpretacdo estrita, eis que se trata de norma limitadora de direitos e
disciplinadoras de atividade, ndo podendo ser substituida por resolucbes ou
outros atos analogos, pois 0 poder executivo ao baixar provisdes
regulamentadoras, de carater secundario, deve conter-se nos limites tracados na
Lei, ndo podendo exorbitar-se em seus termos sob pena de ineficacia.

Deste modo, toda resolugcédo ou decreto, baixado pelo poder executivo, que
nao esteja em consonancia com leis superiores, € considerado ineficaz, pois

ofende o principio da legalidade.

2.2.7. Contraditorio e Da Ampla Defesa

Tais principios séo corolarios do Devido Processo Legal, que esta disposto
no artigo 5° inciso LV da Constituicdo Federal. Tais principios sdo assegurados no
processo judicial criminal e civil, em procedimentos administrativos, inclusive nos
militares e aos acusados em geral.

Alexandre de Moraes (2003 p. 362) da a seguinte definicao de tal principio:

“Por ampla defesa entende-se o asseguramento que é dado ao réu de
condicbes que |he possibilitem trazer para o processo todos os
elementos tendentes a esclarece a verdade ou mesmo calar-se se
entender necessario. Enquanto Contraditério é a propria exteriorizacao
da ampla defesa, impondo a condicao dialética do processo, pois a todo
ato produzido cabera igual direito da outra parte de opor-se-lhe e dar-lhe
a versdo que lhe convenha, ou ainda de fornecer uma interpretacdo
juridica diversa daquela feita pelo autor.”

Pode-se verificar que ambos os principios estao interligados, como ja foi
dito, um é a exteriorizacdo do outro.

O réu tem o direito de conhecer a acusacao que lhe é imputado, para entédo
assim poder se defender evitando assim que seja condenado sem ser ouvido.
(audiatur et altera pars).

O contraditorio € um principio tipico do processo acusatorio, inexistindo tal
principio no inquisitivo. Por este motivo, € essencial que o acusador ao formular a
dendncia, ou queixa crime, narre claramente os fatos que imputard ao futuro réu,

a fim de que se tenha pleno conhecimento da acusacao podendo elaborar a sua
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defesa, e produzindo as provas necessarias, sob pena de inépcia da inicial por
violagdo dos principios em testilha. (CAPEZ, Fernando 1998, p. 29).

A ampla defesa é o dever do Estado de proporcionar a todo acusado a
mais completa defesa, seja ela pessoal, nos caso de auto defesa, seja ela técnica
nas efetuadas por um defensor.

Por fim, nota-se que como no processo penal o que esta sendo discutido é
o direito de liberdade e o de se punir os acusados, direitos estes indisponiveis. E
necessario que seja possibilitado efetivamente o direito a tais principios, pois se
assim ndo se realizar ndo existirA um processo justo, nem a imparcialidade na
aplicacado das normas materiais, e ndo poderia falar-se em isonomia processual,
perdendo assim 0 processo 0 seu maior objeto, que € a busca pela verdade dos
fatos, possibilitando as partes um processo justo com a possibilidade de exercicio
dos principios constitucionais inerentes a cada parte para que entdo assim ocorra

a justa aplicacdo da norma material.

2.2.8. Contraditorio e do Direito de Defesa na Fase do Inquérito

Policial

De acordo como o que vem disposto no artigo 5° inciso LV da Constituicao
Federal

“LV — aos litigantes, em processo judicial ou administrativos, e aos
acusados em geral séo assegurados o contraditorio e a ampla defesa,
€cOm 0S meios e recursos a ela inerentes.”

Surge assim, com a analise do artigo em tela, duas correntes quanto a
possibilidade de observancia do contraditério e da ampla defesa na fase do
inquérito policial. Uma destas correntes acredita que seja possivel este
procedimento nesta fase, pois esta corrente considera que o inquérito policial &
um procedimento administrativo e assim passivel de ser observado o contraditério
e ampla defesa, visto que para eles existe a possibilidade desta observancia em
procedimentos administrativos. A segunda corrente € majoritaria em adesao, pois
o seu entendimento funda-se na afirmacéo de que tais principios s6 poderdo ser

observados na fase processual e ndo na fase investigatoria. Para esta corrente, o
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Inquérito Policial ndo é considerado como um procedimento administrativo, e sim
um procedimento investigatério, onde ndo existe réu ou acusado, tdo somente
indiciado, assim néo existindo acusacao nao ha de se falar em defesa.

Para o STJ, em consonancia com a ultima corrente, o inquérito policial &
uma peca informativa destinada a formacao da opinio delicti do Parquet, simples
investigacdo criminal, de natureza inquisitiva sem natureza de processo judicial
(62 turma — HC n°. 2102-9/RR — Relator Ministro Pedro Acioli. Ementéario do STJ,
n° 9/691). Nao cabe o amplo contraditério em nome do direito de defesa no
inquérito policial, que é apenas um levantamento de indicios que poderdo ou nao
instruir a dendncia forma que podera ser recebida ou néo pelo juiz (52 turma —
RHC n° 3.898-5/SC — Relator Ministro Edson Vidigal. Ementario STJ n° 11/600).

Assim nota-se a impossibilidade de aplicacdo do contraditério e da ampla
defesa na fase do inquérito policial, por ser ele um procedimento inquisitivo, ou
seja, as atividades nele praticadas sdo presididas por uma Unica autoridade, que
trabalha para alcancar os objetivos desta fase, que sdo buscar a materialidade do
delito bem como apenas indicios de sua autoria. Por motivo ainda maior, da sua
nao aplicabilidade, da-se pelo fato de ndo existir acusacdo nesta fase
investigatoria, ndo existindo assim uma necessidade de defesa. Esta
caracteristica é evidenciada pelo que vem disposto nos artigos 14 e 107 do

Caodigo de Processo Penal.

“Artigo 14. O ofendido, ou 0 seu representante legal, e o indiciado
poderéo requerer qualquer diligéncia, que sera realizada, ou néo, a juizo
da autoridade.

Artigo 107. Nao se podera opor suspeicdo as autoridades policiais nos
autos do inquérito, mas devera ela declarar-se suspeita, quando ocorrer
motivo legal.

Se ndo se pode falar em suspeicdo da autoridade que preside tal
procedimento, e que a esta autoridade também pode indeferir qualquer diligéncia
requerida pelo ofendido ou pelo indiciado (exceto no exame de corpo de delito)
disposto no artigo 184 do mesmo diploma legal, fica comprovada assim a sua
natureza inquisitiva.

Somente existem duas excecdes onde tais principios podem ser utilizados

na fase do Inquérito Policial, que séo:
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1. O judicial para apuracao de crimes falimentares artigo 106 da Lei
de Faléncias

2. E o instaurado pela policia federal, a pedido do Ministro da
Justica, visando a expulsdo de estrangeiro (lei 6815/80 artigo

102), sendo neste ultimo obrigatério.
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3. DAS PROVAS

3.1. Conceito

O Estado é o oOrgao responsavel pela aplicacdo de uma pena a um
individuo que tenha praticado alguma conduta descrita nos textos legais. No
entanto para que a pena seja aplicada faz-se necessario demonstrar ao individuo
que |he esta sendo imputado tal conduta, e que seja confirmado que este
individuo realmente é a pessoa que praticou. Os fatos ocorridos no momento da
pratica da conduta incriminadora nunca poderdo ser reproduzidos, com uma
compatibilidade idéntica ao momento em que realmente ocorreu. Sendo assim
faz-se necessério a producdo de provas, para que assim possa se chegar ao
agente ativo e as circunstancias do fato delituoso.

Prova € uma palavra que tem raiz no latim Proba, que determina aquilo que
atesta a veracidade ou autenticidade de um fato. Para o tema em estudo, aquilo
que atesta a autenticidade e a veracidade da materialidade de um ilicito penal,
bem como a sua autoria. Nesta linha pode-se concluir que prova é o conjunto de
atos praticados pelas partes, bem como pelo juiz ou por terceiro estranho ao
processo, que visa comprovar a existéncia e materialidade de um fato, a falsidade
ou veracidade de uma afirmagao, bem como o autor deste fato ou afirmacéo.

Para Julio Fabbrini Mirabete (2003, p. 453) assim ensina:

“A fim de decidir o processo penal, com a condenacdo do acusado, €
preciso que o juiz esteja convencido de que s&o verdadeiros
determinados fatos e apuracdo deles durante a instrucdo. Essa
demonstracéo a respeito da verdade ou da falsidade da imputagéo, que
deve gerar no juiz a conviccdo de que necessita para 0 seu
pronunciamento é que constitui a prova.”

Na classica definicho de Mitltermayer prova é o conjunto de atos
complexos produtores de certeza.

Para Echandia prova € todo motivo ou razédo levado ao processo pelos
meios e procedimentos aceitos pela lei, para levar ao juiz convencimento e

certeza sobre os fatos.
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Segundo Dinamarco prova € o conjunto de atividades de verificagédo e
demonstracdo mediante as quais se procura checar as verdades sobre os fatos
relevantes para o julgamento.

Assim analisando todos estes conceitos supra mencionados, nota-se que o
sentido de prova € bastante amplo e pode possuir diversas maneiras de serem
observadas, dependendo do ponto de vista de cada autor. Num primeiro momento
prova se identifica como atividade probatoéria, isto €, apuracdo dos atos praticados
No processo para a sua instrucao, visando convencer o juiz sobre a veracidade ou
falsidade de uma alegacdo sobre um fato. Noutro momento, € considerado o
resultado da atividade probatoria identificando-se com o convencimento que 0s
meios de provas levardo o juiz sobre a existéncia ou ndo de um determinado fato.
O resultado probatério é a convicgdo dos fatos alegados em juizo. Num ultimo
momento € possivel identificar prova como um meio em si mesmo, falando-se, por

exemplo, em prova testemunhal ou prova por indicios.

3.2. Funcéo da Prova

Com base em todos estes conceitos supra mencionados tém-se entao que
a funcéo da prova podera ser tanto cognitiva quanto argumentativa.

Sendo cognitiva a funcédo da prova ira variar de acordo com a concepcao
gue se tenha do processo, em especial do seu escopo e, principalmente da
possibilidade ou ndo de atingir ou néo o conhecimento verdadeiro dos fatos.

Em sendo argumentativa a prova serve como um elemento de persuasao
para que cada uma das partes procure convencer o juiz sobre a sua versdo dos
fatos.

Assim pode a prova ter uma fungédo de reconstrucdo dos fatos ocorridos,
mas por outro lado, a prova serviia como um elemento de persuasao,
proporcionado as partes para que assim possam elas vir em juizo e convencer o
juiz do que alegam, mas ndo pode-se se esquecer que em nao existindo prova,
de algo alegado pelas partes, necessariamente néo significa que o fato alegado
nao ocorreu, mas tdo somente inexiste a certeza sobre a existéncia ou nao
daquele fato, posto que as provas ndo sao certeza do ocorrido, tdo somente

indicios deles.
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3.3. Objeto

Para que ocorra uma decisdo no processo penal, é preciso que 0 juiz
esteja convencido de que os fatos alegados por uma das partes séo verdadeiros,
e 0s da outra ndo; somente assim o juiz possuira base processual para que possa
tomar uma decisdo. A fase de apresentacdo de provas possui esta funcdo, de
fornecer elementos que facam com que o juiz da causa forme a sua convicgao
sobre a maneira como devera decidir. Assim tem-se como objeto da prova aquilo
sobre o que o juiz deve adquirir conhecimento para resolver o litigio processual.

Objeto da prova é toda circunstancia, fato ou alegacao referente ao litigio
sobre 0s quais pesa a incerteza, e que precisam ser demonstrados perante o0 juiz
para o deslinde da causa. Sao portanto fatos capazes de influir na decisdo do
processo, na responsabilidade penal e na fixacdo da pena ou medida de
seguranca, necessitando por esta razdo de comprovagao em juizo. Somente 0s
fatos que revelem duvida na sua configuracdo e que tenham alguma relevancia
para o julgamento da causa merecem ser alcancados pela atividade probatoria,
em consonancia com o principio da economia processual, nas palavras de
Fernando Capez. (1998 p. 237)

Segundo Julio Fabbrini Mirabete, o objeto da prova abrange nao sé o fato
delituoso, mas também todas as circunstancias objetivas e subjetivas que possam
influir na responsabilidade penal e na fixagcado da pena ou imposi¢céo de medida de
seguranca.

Mas existem fatos que independem de provas, como os fatos axiomaticos,
os fatos presumidos pela lei, os fatos notdrios e os fatos inuteis.

Entende-se por fatos axiomaticos ou intuitivos, os fatos evidentes por si so.
Neste caso a evidéncia ja esta formada, ndo carecendo de prova. Como exemplo
no caso da morte violenta, se as lesdes externas forem de tal monta a tornarem
evidente a causa mortis serd dispensado o exame de corpo de delito. Tal fato &
entendido pela leitura do artigo 162 paragrafo unico do Cddigo de Processo
Penal:

“Nos casos de morte violenta, bastard o simples exame externo do
cadaver, quando nado houver infracdo penal que apurar, ou quando as
lesBes externas permitirem precisar a causa da morte e ndo houver

necessidade de exame interno para a Vverificagdo de alguma
circunstancia relevante.”
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Com relagédo aos fatos notorios, aplica-se o principio “notorium non eget
probatione” o notério ndo necessita de prova. O conhecimento destes fatos faz
parte da cultura da sociedade. Como por exemplo, ndo se necessita provar que
agua molha que o fogo queima ou que a luz ilumina, pois todos sabem disso.

Os fatos presumidos em lei também n&o precisam ser objetos de prova,
por que sao conclusdes decorrentes da propria lei. Deve-se no entanto distinguir
uma diferenca entre presuncdes absolutas e presuncgdes relativas. As presuncdes
absolutas ndo admitem prova em contrario, ndo € necessario provar a
imputabilidade de um menor de 18 anos, como vem disposto no artigo 27 do
Cddigo Penal:

“Os menores de 18 (dezoito) anos sdo penalmente inimputaveis, ficando
sujeitos as normas estabelecidas na legislacédo especial.”

No entanto na presuncdo relativa admite prova em contrario, podendo ser
afastada desde que a prova produzida a contradizer, como exemplo, nos crimes
contra 0 costume, existe uma presuncado de que existe violéncia contra a vitima
menor de 14 anos de idade, como vem disposto no artigo 224 alinea “a” do
Cddigo Penal:

“Presume-se a violéncia se a vitima for:
menor de 14 (quatorze) anos”.

Também independem de provas os fatos inuteis, visto que apesar de
porventura serem fatos verdadeiros ou sao fatos irrelevantes para o deslinde da
causa, pois provados ou néo inexiste a necessidade de serem acrescentados ao
corpo probatdrio da demanda. Como exemplo pode-se citar a testemunha que
afirma que o criminoso estava dirigindo um carro da marca X, da cor Y, e 0 juiz
indaga sobre a marca do pneu do carro.

Com excecdo dos fatos supra mencionados, todos os outros fatos iréo
depender de prova, inclusive o fato admitido como incontroverso. No processo
civil, um fato alegado por uma parte e confirmado pela outra se torna um fato
incontroverso e que independe de prova. No entanto ndo é a mesma situagcado no

Processo Penal. Mesmo que uma parte alegue determinado fato e a outra parte
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confirme tal fato, este fato ainda assim dependera de prova, pois 0 processo
penal é por sua prépria natureza controvertida, visto que o réu deve sempre ter

uma defesa técnica, devendo as partes provar sempre o que alegarem.

3.4. Onus da Prova

Constitui 6nus, uma faculdade cujo exercicio é necessario para a obtencéo
de um interesse °. Registre-se que a prova entdo é um o6nus e ndo uma
obrigacéo, sendo que aquele que deve produzir uma determinada prova ndo esta
obrigado a fazé-lo. No entanto, devera arcar com as consequéncias da sua
abstinéncia.

A principal diferenca entre O0nus e obrigacdo, reside exatamente na
obrigatoriedade. Enquanto na obrigacdo a parte deve praticar determinado ato,
sob pena de violar a lei, no 6nus o adimplemento € facultativo, de modo que o0 néo
cumprimento nao significa atuacéo contraria ao Direito.

No Processo Penal, a prova da alegagdo incumbe a quem a fizer isto

segundo o artigo 156 12 parte do Cédigo de Processo Penal, que assim dispde:

“A prova da alegacéo incumbe a quem a fizer...”,

Assim fica determinado que a parte que alegar qualquer fato sobre a outra
parte devera demonstrar o alegado, sob pena de ndo valoracdo do que foi
alegado.

No entanto esta regra comporta excec¢des. O juiz podera no curso da
instrucdo, ou antes, de proferir sentenca, determinar diligéncias para dirimir
davidas sobre pontos relevantes, ou ordenar diligéncias para sanar qualquer
nulidade ou suprir falta que prejudique o esclarecimento da verdade, isto segundo
os artigos 156 22 parte e artigo 502, ambos do Codigo Processo Penal, que assim

dispoe:

“...mas 0 juiz podera, no curso da instrucdo ou antes de proferir
sentenca, determinar de oficio, diligéncias para dirimir davidas sobre
pontos relevantes”

® CARNELUTTI, Sistema volume | p. 155
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“Findos aqueles prazos, serdo 0s autos conclusos para sentenga, ao juiz,
que dentro de 5 (cinco) dias, podera ordenar diligéncias para sanar
gualquer nulidade ou suprir falta que prejudiqgue o esclarecimento da
verdade.”

Conclui-se assim que, 6nus da prova é uma faculdade colocada a
disposicdo das partes, que ndao sao obrigadas a realizar provas, devendo, no
entanto arcar com a sua inacao, e que aquele que alegou provar o alegado, salvo

nas excecdes supra mencionadas.

3.5. Classificacao

3.5.1. Objeto

O objeto da prova nada mais é do que o fato cuja existéncia deve ser
demonstrada. Pode ser ainda classificado de duas formas.

1. Direta: Quando a prova por si s6 demonstra um fato, ela leva a certeza
do fato apurado, tendo como exemplo o depoimento de uma testemunha.

2. Indireta: se caracteriza quando alcanca o fato principal por meio de
raciocinio l6gico e dedutivo, levando-se em consideracgdo outros fatos da natureza
secundaria, mas relacionados com o primeiro citado, o alibi € um exemplo disto.
Provo que o acusado estava em local diverso no dia dos fatos, logo por deducéo,

ele ndo pode ser o autor do crime.

3.5.2. Sujeito ou Causa

Esta classificacdo esta baseada na consisténcia da prova produzida e a
prova produzida podera ser:

1. Pessoal: Sdo as provas que encontram a sua origem na pessoa
humana, consistentes em afirmacdes pessoais e conscientes, como por exemplo,
os depoimentos e interrogatorios.

2. Real: Séo as provas que consistem em algo que é externo e distinto da
pessoa humana, e que tem a funcdo de testar uma afirmacdo proferida no

processo, como por exemplo, o local do crime, a arma do crime, o cadaver etc.
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Deve-se notar também qual o conteudo das provas produzidas, pois
dependendo do seu conteudo, pode ser pessoal ou real, como por exemplo, a
prova pericial. Se o perito exprimir a sua opinido seréd pessoal, no entanto se for
uma prova aonde o perito ir4, por exemplo, analisar o cadaver, o local do crime,

esta prova sera real.

3.5.3. Forma ou Aparéncia

No que tange a forma ou aparéncia a prova sera analisada segundo a sua
maneira de ser bem como os mecanismos capazes de colher estas provas,
podendo ser assim:

1. Testemunhal: Sera a prova que emana da pessoa humana, diz respeito
ao depoimento daquelas pessoas que tiveram alguma relagcdo com o fato que se
pretende provar.

2. Documental: Serd a prova produzida por meio de documento, papel
escrito, gravagfes em fitas magnéticas, ou outra materialidade permanente.

3. Material: Sera a prova produzida por meio quimico, fisico ou biolégico.
Este tipo de prova exige um conhecimento especifico da matéria a se provar,

como exemplo temos vistorias, corpo de delito e outros exames especificos.

3.5.4. Efeito ou Valor

Nesta classificacdo a prova serd classificada quanto ao efeito que ela
podera produzir bem como o valor que ela trara para o processo e podera ser
plena e nao plena.

1. Plena: E o tipo de prova necesséaria para a formacdo de um juizo de
certeza do julgador, como por exemplo, para a condenacdo a prova devera ser
certa, pois se ela deixar alguma duvida prevalecera o principio do Indubio Pro
Reo.

2. Nao Plena: Prova que traz consigo um juizo de mera probabilidade,
vigorando nas fases processuais em que nao exige um juizo de certeza, como ha

sentenca de pronuncia, em que vigora o principio do Indubio Pro Societé.
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3.6. Meios de Provas

Entende-se inicialmente por meio de prova que, sdo todas as formas
licitas, legais e morais para quais tenta se demonstrar, a verdade dos fatos, para
que assim o magistrado forme a sua conviccdo sobre os fatos alegados pelas
partes.

Nas palavras de Carnelutti meios de provas sdo as atividades do juiz
mediante o qual busca a verdade de um fato a se provar.

Por sua vez Santis Melendo determina que meios de prova sejam 0s
elementos probatérios que existem antes do processo e com independéncia
deste.

Para Julio Fabbrini Mirabete meios de provas séo as acg0es utilizadas para
pesquisar e demonstrar a verdade.

Sabe-se que no Processo Penal brasileiro vige o Principio da Verdade
Real, ndo ha em regra limitagdo aos meios de prova, pois 0 que esta em jogo € a
liberdade de um cidaddo, bem este indisponivel. No entanto tal principio ndo é
absoluto, e a prépria lei imp&em os seus limites, como é o caso, por exemplo, dos

artigos 158 do Cédigo de Processo Penal, que assim dispde:

“Quando a infracdo deixar vestigios, sera indispensavel o exame de
corpo de delito, direto ou indireto, ndo podendo supri-los a confissédo do
acusado.”

Neste artigo em tela nota-se que o exame de corpo de delito sempre sera
necessario para comprovar a materialidade do crime, sob pena de nulidade. Ele
destina-se a comprovacédo, por pericia, dos elementos objetivos do tipo, que diz
respeito a conduta delituosa, e o resultado de que depende a existéncia do crime.

Como outros exemplos tém o artigo 475 do mesmo diploma legal, que

assim dispoe:

“Durante o julgamento ndo sera permitida a producdo ou leitura de
documento que néo tiver sido comunicado a parte contraria com
antecedéncia minima de 3 (trés) dias, compreendida nessa proibicao a
leitura de jornais ou qualquer escrito cujo contetdo versar sobre matéria
de fato constante no processo.”
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Neste artigo existe uma proibicdo de producao de prova durante a sessao
do plenario do Jari. Nao poderédo ser produzidos documentos durante a sessao do
tribunal do Juri por nenhuma das partes, pois se neste procedimento ocorrer tal
producdao, isto sera considerado um erro e o julgamento sera considerado nulo.

Também existem limitagcdes quanto ao que dispdem o artigo 5° inciso LVI

da Constituicdo Federal:

“sdo inadmissiveis, no processo, as provas obtidas por meios ilicitos”

A Constituicdo Federal foi muito clara ao determinar que as provas obtidas
por meio ilicitos, serdo consideradas inadmissiveis, ndo fazendo ressalva alguma
a nenhum tipo de provas que obtidas dessa forma poderiam ser admitidas. No
entanto nos dias atuais tem se flexibilizado muito esta questdo de provas ilicitas.
Se existir autorizacdo judicial podera ser colhidas provas, mesmo que por meio
ilicitos. Visto que muitas vezes ndo existe outra forma de elucidacdo de certos
crimes sendo por provas consideradas ilicitas.

Os meios de provas mais utilizados pelo ordenamento juridico sdo o
interrogatorio dos acusados, busca e apreensdo, inquiricdo de testemunhas,
declaracbes de vitimas, pericias etc. Mas poderdao ser considerados meios de
producdo de provas todos aqueles que em consonancia com as normas do
ordenamento juridico patrio e desde que sejam considerados meios de provas

licitos, possiveis e morais.

3.7. Provas Proibidas ou llegais

Inicialmente, antes de adentrar no estudo do assunto em tela, vale salientar
que, este sera realizado sobre o prisma da obteng&do ou insergdo no processo, e
ndo com relagdo ao seu contetdo, pois ndo rara as vezes o conteudo é valido,
mas a maneira como foi obtida e produzida, ou a maneira como foi inserida no
processo, € que nao esta dentro dos padrbes que ditam as normas
ordenamentais.

A prova ilegal ou proibida esta dividida em duas subespécies, a prova ilicita

e a prova ilegitima. Prova proibida ou ilegal € toda a prova que é vedada pelo
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Direito, sendo que esta vedacdo podera ser uma vedacao material ou processual,

podendo ocorrer infragdo separadamente ou cumulativamente a estas normas.

3.7.1. Provas llegitimas

Provas ilegitimas sdo as provas que possuem um vicio, e este vicio ocorre
no momento de introducdo da prova no processo. Pode-se se citar o depoimento
de menor de idade que é colhido sem a nomeacado de um curador. A exigéncia da
presenca do curador nesta espécie de colheita € uma norma processual, se for
realizado de maneira diversa da expressa na lei penal, sera considerada prova
ilegitima, ndo podendo servir de instrumento para a formac&do do convencimento

do juiz, devendo o juiz descartar tal prova.

3.7.2. Provas llicitas

Entende-se por provas ilicitas, as provas eivadas de um vicio ofensivo ao
direito material, costumes, principios gerais do direito e da moral. Nota-se que tal
vicio ocorreu no momento da producdo da prova, e nada tem haver com o seu
conteudo, que em muitas vezes € importante para o deslinde da demanda.

Julio Fabbrini Mirabete em seu Cédigo de Processo Penal Interpretado,
(2001 p. 475). Afirmar que sao totalmente inadmissiveis no processo civil e penal,
tanto as provas ilegitimas quanto as ilicitas obtidas com a violacdo a normas de
direito material.

Temos como exemplo de provas ilicitas as escutas telefénicas. A
Constituicdo Federal assegura o sigilo telefdénico em seu artigo 5° inciso Il, assim
uma norma de direito material. Se ocorrer assim uma escuta telefénica, ocorrera
uma violagdo a um preceito material guardado inclusive pela Carta Magna, assim

tornando-se uma prova ilicita e ndo podendo ser utilizada.
3.7.3. Teoria Fruit of the Poisonous Tree
Esta teoria foi criada no Direito Americano e tem como traducéo “Frutos da

Arvore Envenenada”, e assim determina que uma prova proibida ou ilegal, quando
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inserida em um processo, se nao for observada a sua ilicitude, ela causara
nulidade de todos os atos praticados no processo que porventura possuirem
fundamento em tal prova. Isto ocorre por que ndo seriam admissivel que uma
prova proibida, que ndo sédo aceitas no Ordenamento Juridico Brasileiro, possa
ela gerar efeitos, assim todos os atos subseqientes a esta prova deverdao ser
considerados nulos.

Disp@e o artigo 573 8 1° do Cddigo Processo Penal:

“81°A nulidade de um ato, uma vez declarada, causara a dos atos que
dele diretamente dependam, ou seja, consequéncia.”

Assim observando este artigo e seu paragrafo nota-se que esta teoria foi
recepcionada no Ordenamento Brasileiro.

Tratando-se de prova ilicita, e na falta de regulamentacédo especifica, tem-
se defendido a tese de que o artigo 573 § 1° do Cdédigo de Processo Penal,
consagra a regra em estudo, segundo Julio Fabbrini Mirabete (2003 p. 1410).

Observa-se que o que € nulo ndo podera produzir efeitos “quod nullum est,
nullum efectu producti”. Assim a nulidade de uma prova contaminara todos os
atos que dela dependam, ou seja, consequéncias.

No entanto deve-se salientar que a nulidade supra citada, ndo se trata de
uma nulidade do processo, mas tdo somente dos atos que dependam da prova
gue esteja contaminada com algum vicio, devendo ser aproveitado todos os atos
validos e anteriores a prova viciada.

O atual posicionamento do Supremo Tribunal Federal com relagéo a esta
matéria tem entendido que a prova ilicita originaria contamina os demais atos dela
decorrentes, de acordo com a teoria americana em estudo.

Conclui-se com tudo que esta teoria esta em atividade e em pleno vigor no
Ordenamento Juridico Brasileiro, mas deve-se levar em consideracdo o grande
desafio de se encontrar um equilibrio entre o valor juridico do bem afetado e o
interesse processual probatério, que visa encontrar solucdo de crimes muitas

vezes insolucionaveis e proteger a sociedade.

3.8. Observagdes Gerais Quanto as Provas Proibidas
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A posicdo majoritaria na doutrina brasileira, bem como no Supremo
Tribunal Federal, tem sido a de acatar o que a Lei Maior vem dispondo em seu
texto legal, de repudiar as provas proibidas ou ilegais, independentemente dos
fatos por elas apurados. No entanto existe apenas uma tolerancia quanto as
provas proibidas ou ilegais, no que tange a autorizac¢do pelo judiciario. Uma vez
autorizadas a sua producéo pelo poder judiciario, esta prova mesmo que proibida
ou ilegal, podera ser objeto de valoracao para a formacdo do convencimento do
juiz.

Também é sabido que ambas as espécies de provas podem conviver, isto
€, a0 mesmo tempo em que uma prova pode ser ilicita, também podera ser
ilegitima, se a lei processual for inobservada tal como regra que esta disposta no

artigo 233 do Cdédigo de Processo Penal.

“As cartas particulares, interceptadas ou obtidas por meios criminosos,
ndo serdo admitidas em juizo.”

Nota-se com o artigo em estudo que as cartas particulares interceptadas
ou obtidas por meios criminosos ndo sera admitidas em juizo, pois um ilicito ndo
justifica outro.

Uma ultima observacdo a ser lembrada € a de que, o Principio do Livre
Convencimento Motivado significa o principio pelo qual o juiz ndo esta vinculado a
um sistema de provas legais, mas isto também néo significa que o juiz ndo esteja

vinculado a legalidade na escolha da prova e a sua limitagao.

3.9. Teoria da Proporcionalidade

A idéia de proporcionalidade pode ser identificada no antigo Direito
Romano, quer nas regras aplicadas pelo Pretor, quer na lei de Talido, pode-se até
encontrar esta idéia na balanca do equilibrio exibida pela deusa Themis. Mas esta
teoria € mais facil de ser entendida do que defini-la.

Segundo Alexandre de Moraes (2003, p. 382) assim discorre sobre o

assunto:
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“A Doutrina Constitucional passou a prever uma atenuacdo a vedacédo
das provas ilicitas, visando corrigir possiveis distor¢cdes a que a rigidez
da exclusdo poderia levar os casos excepcionais. Esta atenuacéo prevé
com base no Principio ou critério da Proporcionalidade, hipotese de
admissibilidade de prova ilicita que sempre em carater excepcional e em
casos extremamente graves, poderdo ser utilizados, pois nenhuma
liberdade publica é absoluta havendo possibilidade em casos delicados,
em que se perceba que o direito tutelado € mais importante que o direito
a intimidade, segredo, liberdade de comunicac¢éo, por exemplo, permitir-
se a sua utilizacao”

Ainda € necessario ressaltar que a jurisprudéncia patria, somente aplica o
critério de proporcionalidade “pro-reo”, entendendo-se que a ilicitude é eliminada
por causa das excludentes de ilicitude em prol do Principio da Inocéncia.

Nota-se assim que nos dias atuais a rigidez no que tange a utilizacdo de
provas proibidas, tem sido amenizada isto, pois em relacdo ao Principio da
Proporcionalidade. No entanto para que tais provas sejam aceitas, faz-se
necessario analisar alguns requisitos. O primeiro diz respeito ao de que o
elemento que a prova traz em seu bojo, deve ser mais importante que a norma
constitucional que esta sendo afrontada. Segundo requisito € o de que esta deve
ser autorizada tdo somente em casos extremamente especiais que possuam uma
gravidade exacerbada.

Assim temos como exemplo, o de um pai que coloca uma camera
clandestina para gravar os maus tratos que seu filho sofre em relacéo a sua baba,
fato este ndo raro de acontecer. Neste caso dois sdo os bens em confronto. O
direito a intimidade e a privacidade da bab4, e o direito a integridade fisica do seu
filho. Logicamente que a integridade fisica do seu filho é mais importante, assim
tal gravacao apesar de ser proibida devera ser aceita, pois foi colhida em legitima
defesa da integridade fisica, e neste caso afasta ilicitude da prova. Outro exemplo
deve ser apresentado. Uma correspondéncia que é direcionada a um chefe de
quadrilha sendo interceptada, pois existem rumores de que ele ira cometer uma
grande atrocidade. Neste caso os direitos afetados sdo o de violacdo de
correspondéncia e o de seguranca geral da sociedade. Logicamente que a
interceptacao, apesar de proibida, devera ser acolhida, pois a seguranca social é
mais importante.

A diferenca existente nos dois casos supra mencionados é que: No
primeiro a prépria parte produziu a prova, para defender um bem préprio, agindo

assim em legitima defesa e excluindo a ilicitude da prova. JA no segundo
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exemplo, a prova ja é proibida, desde o seu nascedouro, mas por aplicacdo da
Teoria da Proporcionalidade, sera aceita no processo.

3.10. Principios Norteadores das provas

3.10.1. Comunhao das Provas

Este também € conhecido como principio da Aquisicdo. Segundo este
principio a prova produzida ndo pertence a parte que a produziu unicamente, mas
prova produzida servira para ambos os litigantes e principalmente ao interesse da
justica. O afirmado podera ser confirmado na figura da prova emprestada onde
existe a possibilidade de transporte de uma prova de um processo para outro, se

esta for de relevante importancia e grande valor para 0 outro processo.

3.10.2. Publicidade

O principio em estudo esta expressamente garantido pela Carta Magna em

seu artigo 5° inciso LX, que assim dispde:

“a lei s6 podera restringir a publicidade dos atos processuais quando a
defesa da intimidade ou o interesse social o exigirem”

A finalidade do referido artigo € duplice, pois a0 mesmo tempo em que
pretende garantir a mais um instrumental no sentido de transparente e
fiscalizacdo popular na atuacdo dos o6rgdos que exercem funcbes estatais,
também complementa o principio do devido processo legal e da ampla defesa,
garantindo ao acusado a ciéncia dos fatos pelos qual esta sendo acusado e pelo
desenrolar de todo o procedimento. ’

Também esta expresso no artigo 792 § 1° do Cdadigo de Processo Penal:

“Se da publicidade da audiéncia, da sessé@o ou do ato processual, puder
resultar escandalo, inconveniente grave ou perigo de perturbacdo da
ordem, o juiz, ou o tribunal, cAmara, ou turma, podera, de oficio ou a

" Alexandre de Moraes, Constituicdo Federal Interpretada. 2003 pagina 393.
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requerimento da parte ou do Ministério Publico, determinar que o ato
seja realizado a portas fechadas, limitando o nimero de pessoas que
possam estar presentes.”

No entanto pode-se notar que o postulado trouxe algumas restrices
quanto a publicidade da prova. Trata-se de uma limitacdo que tem o objetivo de
obstar arbitrariedades e violéncias contra o acusado e benéfico para a propria
justica, que em publico esta mais livre de eventuais pressoes, realizando os seus
fins com mais transparéncia.

Assim conclui-se que tal principio assegura a publicidade de todas as
provas e nega julgamentos secretos, salvo 0s casos citados pela norma maior e

pelo Cadigo de Processo Penal, jA mencionado.

3.10.3. Oralidade

O principio da oralidade ndo foi adotado pelo sistema processual penal
patrio. No entanto no que tange a producdo de provas ele € vigorante
principalmente em debates, depoimentos e alegacoes.

As declaragbes feitas perante os juizes e tribunais sé terdo eficacia se
forem formulados através de palavra oral, e necessariamente por aquela pessoa
que tal prova esta sendo produzida, ndo se admitindo substituicdo por outros

meios, como declaracdes de particulares.

3.10.4. Verdade Real

Pode-se iniciar o estudo deste principio determinando o alcance da
expressdo “Verdade Real’. Esta expressédo significa verdade e comprovacéao de
um fato ocorrido, busca-se chegar ao mais proximo do que realmente ocorreu. No
Processo Penal este principio € vigorante, pois o bem que esta em jogo € a
liberdade de uma pessoa. As partes devem produzir provas, sempre buscando
chegar o mais préximo dos fatos do crime que estiver sendo investigado.

Por esta razao que é disponibilizado as partes produzirem qualquer tipo de

prova, por qualquer meio que seja juridicamente possivel ou autorizavel, desde
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gue estes meios de provas ndo ofendam normas de carater material e processual

e gue ndo sejam proibidas no ordenamento juridico brasileiro.

3.10.5. Audiéncia Contraria

Pode-se dizer que este principio, € um principio do “contraditorio para as
provas”. Pois no momento em que uma prova € produzida e inserida no processo
por uma das partes, devera ser aberto prazo para a outra parte se manifestar
quanto a tal prova.

E 0 que ocorre quanto & producéo de prova documental. Sendo produzida
por uma das partes o juiz deve abrir vistas para parte contraria para que esta se
manifeste quanto a tal prova, por esta razdo chamado de “Contraditorio das

provas”. ®

3.10.6. Indubio Pro reo e Presuncéo da Inocéncia

Disp0e o artigo 386 inciso VI do Cédigo de Processo Penal:

“O juiz absolvera o réu, mencionando a causa na parte dispositiva, desde
gue reconhega:”

“...VI ndo existir prova suficiente para a condenacéo.”

Assim este artigo e seu inciso determinam que o principio em estudo foi
recepcionado pelo processo penal.

No deslinde do processo as partes devem produzir provas. No entanto, se
ao final da instrucdo, o juiz analisando o conjunto probatério, ndo conseguir
formar a sua convic¢ao e se o individuo € culpado ou inocente, deve o magistrado
no caso de existir divida quanto a responsabilidade ou ndo do individuo sobre o
crime que lhe é imputado, considera-lo inocente, pois é melhor inocentar um
individuo que € supostamente culpado, do que condenar aquele que é

presumivelmente inocente.

® Criacdo nossa.
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Nota-se assim que para que exista a condenacdo de um individuo, o
conjunto probatério deve levar o juiz a um juizo de certeza, ndo podendo existir
duvida alguma quanto a culpabilidade do individuo. Existindo alguma, este entédo
devera ser considerado inocente.

Conclui-se que a absolvicédo pela utilizacao de tal principio, ndo induz como
€ obvio, qualquer indice de culpabilidade do acusado, acarretando os mesmo
efeitos penais da sentenca absolutéria fundada nos demais incisos do artigo 386
do mesmo codex e nenhum daqueles estabelecido para a condenacao.
(MIRABETE, Julio Fabbrini CPP interpretado, 2003 p. 1004).

3.10.7. Livre Convencimento Motivado

Esta escrito no artigo 157 do Cédigo de Processo Penal que:

“O juiz formara sua conviccdo pela livre apreciacdo da prova.”

Também é chamado de “principio da livre convic¢do” ou de “principio do
livre convencimento”. Segundo este principio o juiz ira formar a sua convicg¢ao
guanto ao que esta sendo analisado no processo, pela livre apreciacéo da prova.
O juiz € livre para analisar todo o conjunto probatorio, segundo a sua escolha,
aceitacao e valoracao.

Fernando Capez, (1998, p. 247) assim esclarece: As provas ndo sao
valoradas previamente pela legislacdo, logo, o julgador tem a liberdade de
apreciacao, limitado apenas aos fatos constantes nos autos.

Segundo a Exposicdo dos Motivos, item VII (APUD, MIRABETE Julio
Fabbrini 2003, p. 477).

“Todas as provas sao relativas, nenhuma delas tera ex vis legis valor
decisivo, ou necessariamente maior prestigio do que a outra. Se é certo
gue o juiz fica adstrito as provas constantes nos autos, ndo € menos
certo que fica subordinado a nenhum critério aprioristicos no apurar,
através delas, a verdade material. O juiz criminal € assim restituido a sua
propria consciéncia”.

Assim fica claro que o juiz criminal esta preso as provas que foram

produzidas nos autos, e sendo assim ndo podera fundamentar qualquer decisao
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com base em elementos que nele ndo constam. Vale salientar o antigo brocado
“gquod nom est in actis nom est in mundo” 0 que ndo esta nos autos ndo esta no
mundo.

Concluindo, o juiz criminal € livre para formular a sua convic¢ado segundo a
sua consciéncia, no entanto, este esta adstrito as provas produzidas nos autos,
devendo analisi-lo sempre em consideracdo a tudo o que foi produzido e nunca

indo além do que consta dos autos.

3.10.8. Principio da Auto Responsabilidade as Partes

Segundo este principio as partes deverdo assumir e suportar as
consequUéncias de sua inatividade, erros, negligéncias ou atos intencionais.

Assim se a parte deveria praticar determinado ato, e esta néo realizou por
inatividade, as consequUéncias deste ato deverdo Unica e exclusivamente ser
suportadas por quem deveria pratica-los e ndo o fez. Nao podendo a outra parte

sofrer qualquer 6nus ou gravame pela inatividade alheia.
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4. METODOLOGIA PROBATORIA UTILIZADA NA FASE DO
INQUERITO POLICIAL

4.1.Introducao

Levando em consideracdo que o inquérito policial € um procedimento
inquisitivo administrativo, que tem como sua principal funcdo comprovar a
materialidade de um delito bem como a sua autoria, assim este procedimento
possui liberdade para utilizar todos 0s meios de provas, salvo aqueles exclusivos
da fase judicial como é o caso do interrogatério judicial, que possui as suas
peculiaridades tais como contraditorio e ampla defesa, o que ndo € possibilitado
no instrumento inquisitorial tendo em vista a sua natureza. Agindo desta maneira
a autoridade policial tera todo o aparato probatério a sua disposi¢ao, para assim
cumprir 0s preceitos inerentes ao cumprimento da fungdo do instrumento

inquisitorial.

4.2.Da Prova Pericial

4.2.1. Introducéo

O termo pericia tem a sua origem etimoldgica no vocabulo latino “peritia”
que significa habilidade, capacidade de saber. No decorrer do tempo, a
necessidade de habilidades especiais para a realizacdo de pericias passou a
exigir dos profissionais um conhecimento altamente especializado a fim de
esclarecer ou evidenciar certos fatos que ndo poderiam sé-lo por pessoas comuns
do meio social.

A pericia tem por objetivo uma manifestacao cientifica que sera explanada
pelo perito ° realizando exames que necessitam de habilidades peculiares a cada
caso e a cada espécie de prova que deva ser produzida, desde que os fatos
objetos de analise sejam relevantes para o conjunto probatério.

® Pessoa responsavel em realizar a pericia, podendo sé-la designada pelo préprio juiz da causa, pela parte
contraria, ou por aquela que tem interesse no deslinde da a¢&o.
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4.2.2. Conceito

Para Vincenzo Manzini, (APUD MOSSIN, Antonio Heraclito, p. 314, 1998),
pericia é a declaracao util para a valorizacdo de um elemento da prova, feita ao
magistrado penal, por pessoa (perito) diversa daquela que por outro titulo
entrevéem no processo penal sobre a observacao técnica a ser executada por
ordem da autoridade processante em torno do fato da pessoa ou da coisa
examinada, apos a perpetracdo do crime pelo qual se procede com referéncia ao
momento desse crime.

Para Antonio Heréclito Mossin (1998, p. 314,) pericia € uma declaragéo
técnica sobre um elemento de prova, sempre que se apresentarem na causa
criminal questdes importantes, cuja solucdo, para poder convencer o0 juiz, exija o
exame de homens, que tenham conhecimento e aptiddo técnicos e especiais ou
atividade de percepcdo ou apreciacdo dos fatos profanados efetuadas por
pessoas dotadas de especiais conhecimentos técnicos cientificos ou artisticos.

Para José Frederico Marques (2000, vol. | p. 423,) a pericia € prova
destinada a levar ao juiz elementos instrutérios sobre normas técnicas e sobre
fatos que dependam de conhecimento especial.

Para Tourinho (APUD. DE BARROS, Antonio Milton, p. 61) entende-se por
pericia 0 exame procedido por pessoa que tenha determinados conhecimentos
técnicos, cientificos, artisticos ou praticos a cerca de fatos, circunstancias ou
condicBes pessoais inerentes ao fato punivel, a fim de comprova-los.

Assim, pericias sdo procedimentos realizados por pessoas dotadas de
conhecimentos especiais de uma determinada matéria que serdo Uteis para o

deslinde da acéo penal.

4.2.3. Perito

Nas palavras do Dicionario de Lingua Portuguesa Aurélio perito vem do
latim peritu, aquele que é sabedor ou especialista em determinado assunto.
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Para José Frederico Marques (2000, vol. | p. 424) perito é o 6rgao técnico
e auxiliar do juizo na formacéo e colheita do material instrutérios.

Para Antonio Her&clito Mossin (1998 vol. | p. 316) perito € a pessoa provida
de conhecimento de alguma ciéncia ou arte, ou comumente faculdades técnicas
ou praticas, chamado a prestar o seu ditame sobre o estado, condicdo ou
capacidade de alguma pessoa.

Para Adalberto José Q. T. de Camargo Aranha (1994, p. 146) perito € um
auxiliar de justica, devidamente compromissado com as partes, portador de um
conhecimento altamente técnico e especializado e sem impedimentos ou
incompatibilidades para atuar no processo.

O perito tem a funcdo de depois de ser nomeado, utilizar os seus
conhecimentos técnicos, para a realizacdo de exame em pessoas Ou coisas,
depois vir em juizo explanar o seu parecer e auxiliar 0 juiz na comprovagao ou
nao de um fato alegado.

O Codigo de Processo Penal devida a importancia pratica de um perito
como auxiliar no processo, traz um capitulo completo sobre peritos e pericias,

localizado no Titulo VIII, Capitulo VI “Dos Peritos e Intérpretes”.

4.2.4. Natureza Juridica

A pericia é considerada um instrumento técnico opinativo. Visto que existe
certa area que necessita de uma avaliacdo mais detalhada devendo ser analisada
por um experto.

Para Adalberto Aranha, (1994, p 143) a pericia € uma lanterna que ilumina
o caminho do juiz, que por ndo a ter quanto a um determinado fato, esta na
escuridao.

Nota-se assim que a pericia € uma espécie de prova que se sera realizada
guando existir a necessidade de uma opinido de uma pessoa com conhecimentos
especiais sobre determinada area. Apds analisar o fato, o perito devera expor os
seus conhecimentos e opinidbes em um laudo pericial, que devera conter:
preambulo, expositivo, conclusdo e encerramento. Segundo o artigo 160 do

Caodigo Processo Penal nada esta disposto quanto a fundamentacéo, neste passo
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0s peritos ndo precisardo fundamentar visto que torna-se uma funcdo do

judiciario.

4.2.5. Da Importancia da Pericia

A pericia é a lente que corrige a visao que esta deficiente pela falta de um
conhecimento especial, Adalberto José Q. T. De Camargo Aranha.

Tanto na fase instrutéria do inquérito policial, quanto do procedimento
penal a pericia tem a funcao de integrar a “informatio delicit”.

A grande importancia no que tange a pericia diz respeito a utilizacdo de
conhecimentos especificos do experto em determinada matéria, para que esse
expondo a sua opinido sobre o fato possa trazer elementos para integrar a peca

investigativa.

4.2.6. Pericias em Espeécie

Existem diversos tipos de exames periciais que poderdo ser realizados

durante o inquérito policial, dentre eles podem-se destacar os mais importantes:

4.2.6.1. Exame de Corpo de Delito

Exame de corpo de delito: este exame sera utilizado todas as vezes em
que o crime deixar vestigios, ou sinais do seu cometimento. Estes vestigios e
sinais quando analisados irdo constituir a materialidade do crime. Segundo o
artigo 158 do Cdédigo Processo Penal, exame de corpo de delito sera obrigatorio

para os crimes permanentes, e ndo sendo realizado ocorrera nulidade. *°

4.2.6.2. Necropsia ou Autopsia

9 TIMG: Nos crimes que deixam vestigio e desde que estes permanecam e indispenséavel o exame de corpo
de delito direto (RT 534/416).
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Necropsia ou AutOpsia: este exame serd realizado no cadaver, todas as
vezes que for necessario constatar a causa da morte, podendo ser dispensado se
a morte foi natural ou no caso em que as lesdes externas permitem precisar esta

causa.

4.2.6.3. Exame do Local dos Fatos

Exame do local dos fatos: é o exame que devera ser realizado no local
onde se deram os fatos, objetivando constatar possiveis mudancas ocorridas

apos o fato criminoso.

4.2.6.4. Exame de Laboratoério

Exame de laboratério: sdo exames que deverdo ser realizados nos casos
em que for impossivel uma constatagdo sem uma analise técnica, como por

exemplo, detectar se determinada substancia € um veneno letal ou néo.

4.2.6.5. Exame de Dosagem Alcodlica

Exame de dosagem alcodlica: segundo a resolucao 737/89 é possibilitada
a autoridade policial submeter o motorista envolvido em acidente de transito ao
exame de dosagem alcoodlica em seu sangue. Também chamado popularmente

de “Exame do Bafébmetro”.

4.2.6.6. Constatacao de Violéncia na Préatica de Furto

Constatacdo de violéncia na prética de furto: segundo o artigo 171 do
Caddigo Processo Penal, nos crimes de furto este exame devera ser realizado para
constatar se o crime foi cometido mediante rompimento de obstaculo, por
escalada e se deixou vestigios, pois segundo o Coédigo Penal no titulo Il dos
Crimes Contra o Patrimoénio capitulo um do furto, constatada tais circunstancias

elas serdo consideradas qualificadoras majorando a pena imposta ao réu.
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4.2.6.7.Avaliacéao do Dano

Avaliacdo do dano: no artigo 172 do Cédigo Processo Penal é necessério a
apuracdo do valor do dano suportado pela vitima, visto que se o dano foi de
pequeno valor podera ser uma causa de diminuicdo de pena para o réu, nos
crimes de furto (Artigo 155 § 2° CP), estelionato (Artigo 171 § 1° CP) e também
para eventual reparacdo do dano por parte do agente delituoso (Artigo 91 inciso |
CP).

4.2.6.8. Pericia de Incéndio

Pericia de incéndio: de acordo com o artigo 173 do Cdédigo Processo
Penal, a pericia de incéndio seréa realizada com a finalidade de constatar a causa,
bem como o local onde foi iniciado o incéndio, se ocorreu algum dano ao
patrimonio alheio bem como a extensdo do seu valor e outras circunstancias que

interessem a elucidacéo do fato.

4.2.6.9. Exame de Autenticidade e de Falsidade Documental

Exame de Autenticidade e Falsidade Documental: disposto no artigo 174
do Codigo Processo Penal este exame devera ser realizado se pairar davidas
guanto a autenticidade bem como a falsidade do documento.

No que tange a realizagdo deste exame quanto a falsidade, s6 devera ser

realizado em juizo, Julio Fabbrini Mirabete (2003 p. 501).

4.2.6.10. Exame do Instrumento do Crime

Exame dos instrumentos do crime: tais exames serdo realizados nos
instrumentos utilizados na pratica de um crime, visando, por exemplo, constatar
se a arma de fogo foi disparada recentemente, ou se a arma branca possui

manchas sanguineas.

4.2.7.Competéncia para a Requisi¢cao das Pericias
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Em regra para iniciativa de qualquer exame ou pericia, serd sempre dada a
autoridade policial no caso do inquérito policial, ou do juiz se existir um processo
em andamento.

As partes ndo terdo o poder de determinar a realizacdo de um exame
pericial. Nem ao ministério publico nem o autor poderdo utilizar-se de exames
para implicar uma morosidade a efetivacdo da justica. Assim as partes deverao
requerer tanto a autoridade policial quanto ao juiz, a determinacdo da realizacao
de um exame ou pericia, e estes irdo permitir ou ndo, conforme a necessidade do

esclarecimento da verdade.

4.3. Da Prova Oral

4.3.1.Introducao

A prova oral € um género de provas dos quais outros espécies fazem
parte. Varias espécies podem ser citadas como, por exemplo: confissao,
interrogatorio, depoimento das testemunhas, entre outras.

No entanto no presente trabalho estar4 sendo abordando apenas aquelas

inerentes a fase investigativa do inquérito policial.

4.3.2.Da Prova Testemunhal ou Testemunha

4.3.2.1. Conceito

A palavra testemunhar vem do latim “testari” que significa confirmar,
mostrar.

Neste angulo de andlise toda prova € uma testemunha visto que a funcao
das provas € atestar a existéncia de um fato. Mas testemunha é toda pessoa que
presenciou um fato é presta conhecimentos sobre este fato.
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Para Adalberto Aranha (1994 p. 115), testemunha é: “Toda pessoa distinta
das partes e de seus representantes legais, que depOe sobre percepgdes
sensoriais concretas, relativas a fatos e circunstancias pretéritas”.

Entende-se por prova testemunhal a que € produzida por meio de
depoimentos orais, prestados por pessoas estranhas ao processo sobre fatos que
tenham conhecimento, e sejam relevantes para apuracéo da verdade.

Para Julio Fabbrini Mirabete (2003, p. 553) testemunha é toda pessoa que
perante autoridade judiciaria declara o que sabe a respeito de um fato criminoso e
de suas circunstancias.

Nao pode se esquecer da licdo ensinada pelo Artigo 209 § 2° do Cadigo
Processo Penal que determina que ndo seja computada como testemunha a
pessoa que nada souber sobre o fato ou interesse para decisdo da causa.

Deve ser salientado que a prova testemunhal é a mais utilizada no
processo criminal, apesar de existir inUmeras criticas quanto a este tipo de prova,
até mesmo duras, como a de Mittermayer que chama a prova testemunhal de “A
prostituta das provas”. De forma diversa Pincherli afirma que “Testemunhas sao
os olhos dos que ndo véem, e os ouvidos dos que ndo escutam”.

Diante de todas as colocac¢fes deve ficar bem claro que, o ser humano é
suscetivel de falhas podendo mentir, omitir, esquecer-se ou aumentar fatos
relevantes ao processo, por isso este tipo de prova deve ser analisada com muita

cautela.

4.3.2.2. Caracteristicas

Dentre as caracteristicas do depoimento testemunhal, temos a seguintes
caracteristicas a serem analisadas, a judicialidade, a oralidade, objetividade e a
retrospectividade. Passaremos a fazer uma analise mais detalhada de cada uma

delas.
A) Judicialidade: Diz respeito a estar em juizo. Para Mirabete (2003,

pagina 553) sO sera considerada prova testemunhal a testemunha que prestar o

seu depoimento em juizo.
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Analisando desta maneira é notado que estaria assim excluida a
possibilidade de se colher depoimentos na fase do inquérito policial.

B) Oralidade: Em regra e em consonancia com o artigo 204 do Cdadigo de
Processo Penal, o depoimento da testemunha serd oral. Nas palavras de
Fernando Capez (1998, p. 266), a prova testemunhal deve ser colhida por meio
de uma narrativa verbal, prestada em contato direto com o juiz, as partes e seus
representantes legais.

No entanto, existem algumas exce¢des que devem ser analisadas. No
caso do surdo, mudo ou surdo mudo, o depoimento sera prestado de forma
escrita por for¢ca do artigo 192 e seus incisos do Codigo de Processo Penal. Da
mesma forma o artigo 221 § 1° do Cddigo de Processo Penal, que possibilita ao
presidente, vice-presidente do senado, presidente da camara, presidente do STF
podendo se quiser realizar o seu depoimento por escrito.

A razdo pela qual o depoimento em regra serd prestado oralmente diz
respeito ao fato de o juiz poder analisar todas as reacdes da testemunha ao
depor. Se fosse possibilitado trazer o seu depoimento por escrito poderia ocorrer
a possibilidade de um terceiro bem instruido, manipular a escrita deste
documento, furtando assim a principal caracteristica do depoimento.

No entanto o artigo 204 paragrafo unico do Cdédigo de Processo Penal
possibilita a testemunha fazer consulta a breves apontamentos e notas; Isto &
possibilitado visto que as audiéncias em regra sdo marcadas com uma data muito
avancada em relacdo a data dos fatos, assim pequenas consultas tornariam a
lembranca mais facil por parte das testemunhas, em relacdo aos fatos pretéritos
cometidos que deveréo ser relembrados.

C) Objetividade: A testemunha deve ser objetiva naquilo que ela diz. Ser
objetivo significa ser pratico ser direto e ter um propdsito naquilo que se quer
atingir.

Assim a testemunha somente ira depor quanto a fatos dos acontecimentos,
ndo podendo emitir opinido ou juizo de valor ao ocorrido, esta € a regra
reproduzida no artigo 213 do Cédigo de Processo Penal. Mas este mesmo artigo
traz uma ressalva, a parte final do artigo possibilita a apreciagcdo do dependente

desde que inseparavel do fato narrado.
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D) Retrospectividade: A testemunha sempre ser4 chamada a depor sobre
um fato passado, que esta testemunha presenciou e nunca emitir opinides
pessoais sobre o fato ou sobre o futuro. A testemunha devera externar aquilo que

ficou gravado em sua memaria sobre um acontecimento pretérito.

4.3.2.3. Espécies

A prova testemunhal podera ser classificada da seguinte forma:

A) Quanto ao Modo de Ser:

A.1)) Instrumental: A testemunhal participa do proprio ato, que busca a
verdade como é o caso da busca e apreensao. (artigo 245 § 7° do Cadigo de
Processo Penal).

A.2.) Judicial: Esta apenas reproduz um fato percebido, buscando a

verdade procurada.

B) Quanto ao Conteudo:

B.1.) Direto: Estas irdo falar sobre um fato que presenciaram, elas
realmente estavam presentes na época dos acontecimentos.

B.2.) Indiretas: S&o as testemunhas que obtiveram o conhecimento sobre
determinado fato ou situacdo, mas ndo estavam presentes, estas apenas

“ouviram dizer” .

C)Quanto ao Objeto:

C.1) Prépria: A testemunha é chamada em juizo para falar sobre objeto
do litigio, o fato criminoso e seu autor.

C.2.) Imprépria: E a testemunha que prestara depoimento sobre um ato do

processo cuja a regularidade é o objetivo da atestacao.

4.3.2.4. Testemunhos Especificos

a. Testemunho do Policial
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Nos dias atuais existem questdes muito relevantes quanto a possibilidade
ou nao dos policias serem testemunhas, nas diligéncias que eles atuam.

E perfeitamente aceitavel o fato de que os policiais sdo os primeiros a
chegar ao local dos fatos da ocorréncia, e em muitas vezes sao 0s Unicos a
presenciar muitas ocorréncias. No entanto deve-se salientar também que o0s
policiais possuem interesse em demonstrar a legitimidade do trabalho realizado, e
s6 depois ele efetiva a legitimidade dos atos praticados.

Deve ficar claro que no rol de suspeicéo previsto no Cédigo de Processo
Penal, nada consta quanto a suspeicdo dos policiais, que estes sejam inidéneos
Unica e exclusivamente pela condi¢do funcional **. Assim analisando ambos os
argumentos, formam-se trés correntes doutrindrias quanto a validade do
depoimento de policiais (CAPEZ, Fernando 1998 / 271).

12 — Estes sdo suspeitos, pois participam da investigacéo, logo, ndo tem
validade alguma.

22 — O depoimento destes tem valor relativo, dado o interesse quanto a
diligéncia que realizou.

32 — Nao é possivel a afirmacao de suspeita pela mera condicéo funcional,
ademais os policiais, por serem agentes publicos, também gozam da presuncéo
de legitimidade, atributo praticado pela Administracdo Publica, sendo esta
corrente a mais utilizada no Ordenamento Juridico Brasileiro.

Esta corrente se confirma na posicdo do STF que firmou o entendimento
no sentido de que ndo ha irregularidade no fato de o policial que participou de
diligéncias ser ouvido como testemunha. Ademais o s0 fato de a testemunha ser

policial ndo releva suspeicdo ou impedimento (MIRABETE, 2003 p. 555).

b. Testemunho Infantil

1 “N3o se anula a sentenca que condena réu que teve por base somente de depoimentos policiais. Os agentes
policiais ndo estardo proibidos de depor sobre atos de oficio (RT 526/445 TIMT)”.

“Q testemunho ndo pode ser invalidado pelo simples fato de provir de policial contra o qual nada foi alegado
(RIDTACRIM 39/281)”.
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O Coédigo Processo Penal ndo tratou da questdo especificamente 2. No
entanto a doutrina tem entendido ser perfeitamente possivel o depoimento infantil.
Mas se a crianca constar com menos de 14 anos, ndo lhe serd tomado o
compromisso =3,

O Testemunho infantil deve ser analisado com bastante cuidado, pois
muitas vezes a crianca nao possui maturidade mental, psicolégica e moral para
contar o que viu. Mas ndo serdo descartadas ao todo, como vozes minoritarias
afrmam na doutrina, visto que em muitos casos, elas sdo as Uunicas que

presenciaram o fato **.

4.3.2.5. Capacidade, Dispensa e Proibicdes.

Dispde o artigo 202 do Codigo de Processo Penal:

“Toda pessoa podera ser testemunha”

A lei quando utilizou o termo “Toda” ndo fez restricbes quanto a capacidade
de ser testemunha. Assim toda pessoa que presenciou o fato sendo testemunha
direta, ou ndo, no caso de testemunha indireta e que este fato seja relevante para
a acao penal podera ser testemunha.

Mossin (1998, p. 268) ensina sobre o tema:

“A ampla liberdade neste meio de producdo de prova oral tem plena
compatibilidade com o sistema da livre conviccdo ou da persuasao
racional abragada pelo legislador patrio (artigo 157 CPP)". O regime da
livre apreciacdo da prova ao derrogar o das provas legais passou a ndo
estabelecer limites quanto a capacidade da testemunha. Nao se indaga
se 0 sexo, sua idade, seu estado de saude fisico e mental, sua
imperfeicao fisica, pois que em ultima analise o processo penal moderno
exige a mais ampla investigagdo sobre os fatos noticiados em juizo.
Obstaculos colocados pelo legislador somente redundariam em prejuizo
da busca da verdade real, fim ontolégico do processo penal.

“Nesta linha de raciocinio, ndo importa a pessoa que vinha depor em
juizo uma vez que o magistrado valorara seu depoimento conforme a

12 7JSP: N&o ha no processo penal vigente restricdo “a priori” as declaracdes de crianga. E mister que se
apontem elementos objetivos para mostrar que ela ndo estava em condi¢Ges mentais de observar, o que viu,
aprender e depois reproduzir. (RT 496/269 - 70).

¥ TACRSP “Menor de 14 anos pode ser ouvido como testemunha, ante a regra geral do artigo 202 do Cédigo
Processo Penal, entretanto ndo prestara compromisso”. (RIDTACRIM 33/390)

 No caso de crimes domésticos, como exemplo.
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sua convicgdo em torno da seriedade e da confiabilidade que dele possa
emergir.”

As restricdes dizem respeito as dispensas e proibi¢des.
Inicialmente trataremos das dispensas:

Nos termos do artigo 206 do Codigo de Processo Penal que assim dispde:

“A testemunha n&do poderd eximir-se da obrigacdo de depor. Podera,
entretanto, recusar-se a fazé-lo o ascedente ou descendente, o afim em
linha reta, o cOnjuge, ainda que desquitado, o irméo e o pai, a mde ou o
filho adotivo do acusado, salvo quando néo for possivel por outro modo,
obter-se ou integrar-se a prova do fato e das suas circunstancias”.

Observa-se com a andlise do dispositivo, que o Processo Penal preferiu
resguardar os lacos afetivos que necessitam estar presentes nas relagbes
familiares do que quebréa-los apenas como forma de obter provas para a solucéo
do lide penal. Esta dispensa cabera, no entanto ao depoente eximir-se da
obrigacao, e nao de depor.

A parte final do dispositivo faz uma ressalva. Esta ressalva esta
relacionada com o fato de por outro modo ndo ser possivel obter conhecimentos
sobre o fato a ndo ser pelo depoimento daquela pessoa que poderia eximir-se de
fazé-lo, como ja citado os crimes que acontecem no seio familiar, onde apenas
familiares presenciaram os fatos e apenas eles poderéo relatar o que realmente
ocorreu.

O Cddigo de Processo Penal em seu artigo 207 dispde sobre algumas que

tem obrigacéo de nao depor.

“S&o proibidas de depor as pessoas que, em razéo de fungdo, ministério,
oficio ou profissdo, devam guardar segredo, salvo se, desobrigadas pela
parte interessada, quiserem dar o seu testemunho”.

Para o estudo deste artigo, fazem-se necessario a distingdo entre Funcao,
Ministério, Oficio e Profissao.

Funcéo: é o exercicio de atividade de natureza publica ou assemelhada
(delegado, promotor de justica, jurados etc.).

Ministério: é o encargo de natureza religiosa (pastor, padre, pai de santo

etc.).
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Oficio: é uma atividade considerada manual (marceneiro, artesdo alfaiate
etc.).

Profissdo: atividade predominantemente intelectual (médico, advogado,
psicologo etc.).

Assim estas pessoas estdo proibidas de depor salvo se desobrigadas pela
parte interessada, e quiserem dar o seu testemunho, como disciplina o artigo
supra mencionado.

Caso prestem o depoimento em desacordo com este artigo estardo

cometendo o crime previsto no artigo 154 do Codigo de Processo Penal:

“Revelar alguém, sem justa causa, segredo, de que tem ciéncia em
razdo de funcéo, ministério, oficio ou profissdo, e cuja revelacdo possa
produzir dano a outrem:”

Pena - detencéo, de 3 (trés) meses a 1 (um) ano, ou multa”.

O gue tem se entendido na doutrina atual e seguir o coédigo de ética de
cada profissdo. Se este possuir proibicdo quanto ao fato de depor entdo devera
ser seguido e o profissional ndo podera depor. Se a profissdo, ndo possuir um
codigo de ética préprio, devera seguir a regra supra mencionada, podendo o
profissional depor apenas se for desobrigado pela parte interessada e também se

quiserem dar o seu testemunho.

4.3.2.6. Valor Probatorio da Prova Testemunhal

Nao se pode ignorar o fato de que a prova testemunhal é proveniente do
ser humano. O fato de ser originada no ser humano mostra entdo que pode ser
suscetivel de falhas, erros e omissdes deixando assim a prova testemunhal como
uma prova falha.

Mas a doutrina ndo € pacifica quanto a valoracdo da prova testemunhal.
Mittermayer considera a prova testemunhal como a prostitua das provas, mas
para Pincherli ela é “0 ouvido dos que ndo ouvem e os olhos dos que nao
escutam”.

A prova testemunhal ndo pode ser ignorada no sistema penal brasileiro,
posto que o artigo 202 do Cdodigo de Processo Penal cita a existéncia da prova
testemunhal no nosso Ordenamento. As posi¢cdes supra citadas ndo podem ser
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vistas ao extremo, considerando-a como a “prostitua das provas” e nem como a
“rainha das provas”. Mas ela devera ser aceita pelo juiz, que utilizando o sistema
o qual é permitido, do Livre Convencimento Motivado analisara todo o conjunto
probatério, bem como os depoimentos e outros fatores que venham a confirmar
ou ndo os depoimentos.

Aranha, (1994 p. 130) ensina que:

“... Ndo existe um critério seguro para a avaliagcdo da prova testemunhal,
pelo fato do ser humano ser suscetivel de falhas. No entanto cabe ao
julgador analisar as condicdes das pessoas que depde se esta € firme
em seu depoimento, perceber se ndo mente e outros critérios, e
concluindo com a sua analise finalizando com a sua valoracgéo,
recebendo o depoimento maior ou menor credibilidade”.

Para Mossin, (1998, p. 266): A forca probante do testemunho deve originar-
se da presuncdao e jamais da certeza.

Conclui-se assim, que a testemunha € uma prova valida e aceita no
Ordenamento Juridico Brasileiro. No entanto devera ser analisada com cautela,
pois o ser humano que depde é passivel de erros e falhas, como todo ser humano

0 é.

4.3.3. Da Confissao

4.3.3.1. Introducéo

A confissdo tem estado sempre presente na histéria dos crimes, pois €
através dela que o préprio réu lhe imputa um crime que cometeu.

Varias ja foram as analises feitas sobre confissdo. Em um passado n&o
muito distante ja foi considerada a “rainha das provas”. Ja se chegou ao absurdo
de considerar a confissdo como a propria “coisa julgada”.

Nos dias atuais, e devido a no passado ocorrer a pratica de tortura para se

obter a confissdo, a confissdo € considerada apenas mais uma espécie de prova,
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nao possuindo valor absoluto, sendo considerada até uma forma de atenuante
para aquele que confessar o crime *°.
A forma de prova “confissdo” esta prevista e regulamentada no artigo 197 a

200 do Cadigo de Processo Penal.

4.3.3.2. Conceito

Para Julio Fabbrini Mirabete, (2003, p. 539), no Processo Penal a confissao
é reconhecimento pela pessoa que praticou ato infracional.

Para Fernando Capez, (1998, p. 263) € a aceitacdo pelo réu da acusacao
gue Ihe é dirigida em um processo penal.

Para José Frederico Marques, (2000, p. 395) a confissdo sofre aspecto
processual € um testemunho duplamente qualificado, do ponto de vista objetivo
porque recai sobre fatos contrarios ao interesse de quem confessa e do ponto de
vista subjetivo, por que provem do proprio réu e nao de terceiros.

Para José Henrique Schaefer Martins, (1996, p. 77) a confissdo € um
elemento probatério relevante, na medida em que o imputado admite a conduta
delituosa que lhe foi atribuida.

Para Adalberto José Q. T. Camargo Aranha, (1994, p. 83) no ambito penal
pode ser traduzida como declaracao voluntéaria, feita por um imputavel, a respeito
de fato pessoa e proéprio, desfavoravel e suscetivel a renincia.

Para Heraclito Antonio Mossin, (1998, p. 246) é considerado elemento
integrante do interrogatorio, por uma simples razdo, pois é durante a sua
realizacdo que o acusado a faz, admitindo integral ou parcialmente a acusacao

contra ele langada.

4.3.3.3. Elementos

Adalberto José Q. T. Camargo de Aranha, (1994, pgs. 84, 85 e 86) propde

0S seguintes elementos:

15 Artigo 65 111 “d” do Cédigo Penal.
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a) A confissao resulta de uma declaracao formal e expressa, reclamando a
sua existéncia.

b) E ato voluntéario livre de vicio de inteligéncia e vontade, sem erro ou
coacao. A confissdo obtida mediante tortura ndo pode ser considerada valida.

c) SO sera valida se for realizada por imputavel. A pessoa com doenca
mental, como por exemplo, ndo podera confessar.

d) O que se confessa € sempre a autoria de um ato. Nao se confessa a
existéncia de um fato, e nem elemento subjetivo, mas s6 a autoria.

e) o Fato confessado deve dizer a respeito da pessoa que o confessa.
Deve ser pessoal e préprio do confidente.

f) Pode-se falar em confissdo apenas quando o fato for desfavoravel a
pessoa do confidente.

g) O fato confessado deve ser suscetivel de rendncia. Aquele que
confessa, na verdade renuncia a um direito proprio e reconhece como
consequéncia o do adversario.

Conclui-se assim para Aranha que sO se estiverem presentes todos estes

elementos é que podemos falar em uma confissdo em Ambito Penal.

4.3.3.4. Modalidade

A confissao pode-se dar de diversas formas levando-se em consideragao a
atitude do ofensor, ela podera ser explicita e implicita. E levando o momento do
seu acontecimento ela podera ser judicial e extrajudicial.

Explicita: é a confissdo em que o confidente reconhece espontaneamente
a imputacdo sobre ele colocada.

Implicita: é a confissdo através do qual o confidente a faz por meio
indireto. Um exemplo disto esta quando o confidente ressarciu 0s prejuizos
sofridos pela vitima.

Judicial: é aquela feita em juizo, no transcorrer da acdo, geralmente

durante o interrogatoério. *°

16 Artigo 199 do Cédigo de Processo Penal.
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Extra-Judicial: é aquela em que o confidente a faz diante de autoridade
policial, na fase de inquérito policial. Esta modalidade ndo possui tanta seguranca
quanto aquela prestada em juizo, e 0 magistrado deverdo vé-la com reservas,
visto que existem elementos subjetivos que podem afetar na espontaneidade da
confissdo afetando assim um dos seus elementos, ja estudados, tornando-a
assim maculada.

Quanto ao seu conteudo ela podera ser total ou parcial.

Total: é aquela que o confidente admite todos os fatos que lhe serdo
imputados. Como exemplo desta espécie em estudo, tem-se 0 caso em que 0
confidente admite que cometeu determinado crime, da forma como lhe é
colocada, com todos os gravantes impostos.

Parcial: € aquela em que o confidente admite apenas parcialmente, os
fatos que |Ihe serdo imputados. E como forma desta espécie em estudo tem-se 0
caso em que o confidente admite os fatos que Ihe sdo imputados, mas discorda
da maneira e das agravantes que lhe esta sendo exposta.

A confissdo ainda podera ser tacita.

Tacita: é aquela deduzida de um ato definido em lei, mas esta espécie nao
esta tipificada no Cddigo de Processo Penal, posto que o artigo 198 do mesmo

codex assim dispde:

“O siléncio do acusado ndo importara em confissdo, mas podera servir
de elemento para a formacdo da convicgéo do juiz”.

A parte inicial do artigo supra citado, esta em pleno vigor, mas a parte final
do artigo néo, visto que o artigo 5 ° inciso LXII da Constituicdo Federal, garante ao
acusado o direito de siléncio, e este ndo poderd ser interpretado em seu desfavor.

A razdo pela qual tal confissdo ndo ser aplicada no campo penal, da-se
pelo fato de tratar de direito indisponivel, o da liberdade n&o constituindo o

siléncio do acusado, a revelia ou confissao ficta.

4.3.3.5. Requisitos e Caracteristicas
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Apontam-se na doutrina varios requisitos para que uma confissdo seja
considerada valida, dos quais se podem citar: verossimilhanca, clareza,
persisténcia e concordancia. Segundo Antonio Heréclito Mossin, (1998, p. 254):

“A confissdo deve porvir da vontade consciente do confidente, ou seja, o
fato determinante da confissdo seria a vontade espontanea do confidente
em confessar determinado crime, ndo podendo ser ela resultante de ato
gue force o confidente a fazé-lo”.

A confissdo ainda devera ser pessoal, pois s6 a pessoa do confidente a
podera fazé-la. Também devera ser expressa, sendo que o confidente devera
realiza-la de tal forma que nao paire duvidas sobre o fato que esta confessando,
ndo podera ocorrer da forma tacita, onde o confidente ao invés de realmente
confessar realiza acdes que poderiam levar a crer que ele esta confessando.
Devera ser livre e espontanea. Para ser considerada uma confissédo livre e
espontanea, devera ter partido a livre iniciativa do confessando, ndo podendo ter
sido influido por nenhum ato ou ninguém, podendo neste caso ser considerada
nula.

Pode-se ainda realizar uma andlise do artigo 200 do Cédigo de Processo

Penal que assim dispde:

“A confissdo sera divisivel e retratavel, sem prejuizo do livre
convencimento do juiz, fundado no exame das provas em conjunto.”

E possivel ainda extrair duas qualidades da confissdo. Sejam elas a
retratabilidade e a cindibilidade.

A retratabilidade da confissdo sé podera ocorrer se o confidente a fez
mediante erro ou ato que maculasse sua atitude, como no caso do emprego de
tortura, para obter uma confissdo. Quando se fala em cindibilidade, significa o
mesmo que divisibilidade. A divisibilidade da confissédo diz respeito a possibilidade
dela se dar em parte, ou seja, o confidente admite a pratica do crime que lhe é
imputado, mas ele acrescenta um fato que lhe venha a trazer beneficios, como
temos o acusado que admite ter praticado o crime, mas esta pratica criminosa

ocorreu em um estado de necessidade.

4.3.3.6. Momento da Confissao
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Em regra o momento da confissdo sera realizado durante o interrogatério
do acusado. No entanto nada impede que ela ocorra fora do interrogatorio, pois €
ato inerente da pessoa humana e o confidente ndo precisa solicitar que o
interrogatdrio se realize para que assim ele possa proceder a confissao.

Mas se ela ocorrer fora do Inquérito Policial algumas regras deveréo ser
seguidas, regras estas previstas no artigo 199 e 195 ambos do Cddigo de

Processo Penal:

“A confissdo, quando feita fora do interrogatorio, sera tomada por termo
nos autos, observado o disposto no Art. 195.”

“Se o interrogado ndo souber escrever, ndo puder ou ndo quiser assinar,
tal fato sera consignado no termo.”

Estes preceitos deverdo ser seguidos no caso do inquérito policial, posto

que este é considerado momento fora do interrogatorio.

4.3.3.7. Valor Probatorio da Confissao

Varios sdo os posicionamentos quanto ao valor probatério da confissao.
Em um passado ndo muito distante foi a ela atribuida pelo llustre Professor
Mitemayer que a confissdo era considerada “a rainha das provas”. Nos dias atuais
nao pode ser considerada a rainha das provas, pois existe um conjunto probatorio
a ser seguindo, que ndo atribui especificamente valor absoluta a nenhuma
espécie de prova.

No governo britanico medieval, a pessoa que estivesse sendo acusada de
um determinado crime, e viesse confessar este crime, mesmo que constrangida a
fazé-lo, ela estava assinando a sua sentenca de condenacdo. Era considerada
como coisa julgada.

Atualmente, a confissdo é apenas um dos meios de provas que integraram
todo o conjunto probatorio, sendo que esta o0 momento para ocorrer é o do
interrogatorio.

Mas a confissdo também podera ser tomada a qualquer momento. Sendo

assim para que se obtenha um valor a ser dado a confissdo, deve-se analisar o
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momento em que ela ocorreu. A confissdo realizada durante a fase investigatoria
devera ser considerada confissdo extrajudicial, e ndo podera ser considerada
como o Unico elemento para se ter a condenacdo de uma pessoa. *’ Mas se a
confissao for realizada judicialmente, ou seja, na fase do interrogatorio, presume-
se assim que ela seja livre de vicios e de erros, podendo neste caso servir como
elemento para formar a convic¢gao do juiz e tendo como elemento de apoio para
condenacéo. *®

Conclui-se assim que, dependendo do momento em que ela ocorrer, seu
valor probatério sera um diferente. Sendo relativo o seu valor se obtido na fase
investigatoria, e tendo um valor mais relevante, inclusive podendo ser o Unico
elemento embazador para a condenagdo se foi realizada durante a fase

processual, ou seja, no momento do interrogatoério.

4.4. Da Prova Documental

4.4.1. Conceito

Inicialmente antes de ser estudada a prova documental, deve-se analisar 0
que vem a ser um documento.

A palavra documento tem origem no latim “documentu” e significa qualquer
base de conhecimento, fixada materialmente e disposta de maneira que possa ser
utilizado para consulta, estudo ou até mesmo prova *°.

Segundo o Cdédigo de Processo Penal, em seu artigo 232 “caput”
consideram-se documentos quaisquer escritos instrumentos ou papeis publicos
ou particulares. Assim documento é a coisa, papel ou qualquer outro material
através do qual o homem mediante escritura ou outra forma de expressdo da sua

vontade, expde e materializa o seu pensamento.

17 «STF: A confissdo na policia, retratada em juizo néo constitui prova suficiente para a condenac&o”. (RT
540/412 - 3)
18 «TJSP: Prova Confissdo Judicial”. Unico elemento de prova a embasar a condenag&o. Admissibilidade. A
confissdo judicial tem valor absoluto e ainda que seja 0 Gnico elemento de prova, serve como base de
condenacéo s6 podendo ser recusada em circunstancias especialissimas, ou seja, naquelas em que evidencie a
insinceridade ou quando tiver prova veemente em contrario (RT 744/573).
19 Aurélio, 1986, pagina 605
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N&o é todo documento que possui valor juridico. SO possui valor juridico
aquele documento que interesse para o deslinde da acdo penal, e que possa

servir de uma forma ou de outra como uma prova.

4.4.2. Funcao do Documento

O documento podera possuir uma funcéo triplice. Ele pode ter funcéo
dispositiva, quando for considerado necessario e indispensavel para a existéncia
de um ato juridico, como, por exemplo, é o que ocorre com os titulos de créditos.
Também podera ter uma funcao constitutiva, quando essencial para a formacao e
validade do ato, considerado como integrante deste ato, como por exemplo, é o
gue ocorre com as escrituras publicas e negocios imobiliarios. E por fim também
terd funcdo probatdria, quando a sua funcdo € de natureza processual, isto é,

instituir e provar a existéncia dos atos e das relacdes dele derivada.

4.4.3. Elementos do Documento

Todo documento para ser valido devera no minimo possuir trés elemento,
sejam eles: autor, o meio, e o conteudo.

Entende-se por autor toda a pessoa que deu origem a um documento, a
pessoa que confeccionou. Meio € a parte instrumental, isto € o objeto no qual se
corporificou a coisa que permitiu que a representacdo adquirisse uma forma
fisica. E por fim temos o contetdo € o fato pelo qual o autor desejava que este
fosse guardado e documentado.

Além de possuir estes trés elementos, o documento devera ser auténtico,
Ou seja, possuir autenticidade, ser verdadeiro, que poderia vir a ser considerado
como um 4° elemento. Ser auténtico significa ser verdadeiro. Para Fernando
Capez, (1998, p. 278) autenticidade € a certeza de que o documento prove do
autor nele autenticado. Autenticidade consiste, portanto, na coincidéncia entre o
autor aparente e o autor real.

Assim autenticidade é a qualidade de ser auténtico, verdadeiro, real e

sincero sobre o fato ali documentado.
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4.4.4. Classificacéao

Os documentos poderédo se de diversas espécies, dependendo do ponto de

vista que se é observado. Assim os documentos principalmente poderéo ser:

4.4.4.1. Quanto a Origem

Quanto a origem podendo ser publicos ou privados.

Sao considerados documentos publicos aqueles lavrados e formados por
guem esteja no exercicio de uma funcédo publica, dividindo-se ainda em: forenses
gue sao agueles emanados de autoridades do foro judicial e o extra forense que
possuem a sua origem nas demais autoridades publicas.

E os privados, ou seja, sdo aqueles que ndo emanam do orgao publico e
sao produzidos por particulares, como cartas e contratos de particulares.

Deve ser observado neste momento que apenas 0s documentos publicos
possuem autenticidade, pois como diz Julio Fabbrini Mirabete, (2003, p. 615) eles
possuem a seu favor presuncdo juris tantum de autenticidade. O documento
particular ou privado ndo possui esta presun¢do supra mencionada, por isso eles
devem ser autenticados, ou seja, reconhecido por um oficial publico, para que
assim tornem-se documentos autenticados, como temos, por exemplo, o

reconhecimento da firma.

4.4.4.2. Quanto a Forma

Podendo ser originais ou copias.

E considerado original o documento préprio, em que esta documentado
um fato expresso por um autor.

Entende-se por cépias que sdo as reproducdes textuais ou nao dos
documentos originais, como exemplo temos as fotocépias também conhecidas de

xérox, mimedgrafos.

4.4.4.3. Quanto a Finalidade
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Quanto a sua finalidade eles podem ser pré-constituidos ou causais.

Documentos pré-constituidos sdo aqueles formados com o objetivo de
servir como uma prova, e sua funcéo € provar um determinado fato.

E os causais sdo aqueles formados sem intencdo de servir como provas,

mas porventura estes poderdo provar algo, mas a sua funcéo principal ndo é esta.

4.4.5. Documentos Diversos

4.4.5.1. Radiografia ou Radiograma

A radiografia € um registro fotografico de uma imagem produzida pela
passagem de uma fonte de raios-X através de um objeto.

A radiografia € muito utilizada pra comprovar fraturas nos ossos do corpo
humano. Assim como exemplo da utilizagcdo como prova documental, podera ser
utilizada para provar todos os tipos de traumas 6sseos provocados no corpo
humano.

Vérias sdo as maneiras de se comprovar a existéncia de um trauma, nao
apenas pela radiografia. Existem diversos exames do género que podem ser
utiizados para tal finalidade. Como exemplos existem os exames de Ultra-
sonografia, utilizada para observacao interna do organismo, como por exemplo,
no caso de comprovacao de gravidez. A Ressonancia Magnética, utilizada para
se comprovar lesdes em musculos e tendfes. Os resultados desses exames
citados, bem como diversos outros, que ndo existe a necessidade de cita-los no
estudo, poderao ser utilizados como uma forma documental em processos penais,

desde que relevantes para o caso sob judice.

4.4.5.2. Telegramas

Forma de comunicacdo que ndo é muito utilizada nos dias atuais, tendo em
vista o grande desenvolvimento tecnoldgico que o mundo tem sofrido. Telegrama
€ uma mensagem escrita, transmitida por telegrafia para ser entregue a seu

destinatario.

75



A definicdo que traz o Manual de Redac¢do da Presidéncia da Republica,
que é um norteador de correspondéncias no Brasil, publicado na época do
governo do entdo presidente Itamar Franco, define telegrama como: “toda
comunicacao oficial expedida por meio de telex ou de telegrafia”.

Nestes dias, o telegrama € prestado da seguinte forma: o remetente utiliza-
se do telefone, ligando aos Correios, entdo dita o texto a ser enviado, e recebe o
valor a ser pago em sua conta telefénica. Estes telegramas poderiam ser
utilizados como forma de provas, mas o0 seu valor seria considerado reduzido,
visto que qualquer pessoa poderia utilizar-se do telefone e enviar um telegrama, e

utilizar entédo esta prova de forma inidénea.

4.4.5.3. Fotografia

Foi uma das primeiras formas de registro da imagem utilizada pelo homem.

A grande maioria das pessoas possui fotografia onde se pode observar a
imagem de um ente querido, de um momento especial, e de varias outras
emocdes ao longo da vida. Mas de forma diversa de seu objetivo original, elas
podem ser utilizadas para provas um fato ou uma situacao.

No passado a fotografia, em ndo raras vezes era tida como uma forma
plena de prova do registro de uma imagem. Mas, atualmente deve ser vista com
muita cautela e moderacéo, pois fotografias podem ser forjadas e trabalhadas em
programas de computadores especificos para melhoramentos e insercdo de
inverdades no corpo fotografico. Um destes programas que se pode citar como
exemplo, é o Photo-Shop que quando bem manuseado, produz, modifica, e até
cria imagens a partir de outra com tamanha perfeicdo, tornando quase que
impossivel até para um profissional distinguir a realidade da ficcao.

Conclui-se que ainda hoje a funcdo de uma fotografia € a sua inicial. No
entanto, quando for utilizada para servir como prova em uma acao penal, deve ser
analisada meticulosamente, para evitar fraudes que possam gerar erros

irreparaveis na vida dos cidadéos.

4.4.5.4. Mensagens Eletrénicas
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Vive-se hoje na era digital. Onde quer que se esteja, encontra-se cercado
pelos meios eletronicos e digitais. A criacdo da Internet tem possibilitado a troca
de informacdes muito rapidamente. Mensagens, fotografias, arquivos de todos os
géneros sao passados de uma parte a outra do mundo em questéo de segundos.

As mensagens eletrdbnicas € um género do qual fazem parte diversas
trocas de informagdes digitais, sendo que se pode citar: fax, e-mails, mensagens
de celulares entre outras.

No que tange a estas diversas mensagens eletronicas serem utilizadas
como meio de prova deve ser observado com bastante reserva, pois muitas sao
as pessoas que podem ter acesso a estas mensagens. Do momento em que séo
enviadas, elas realizam uma longa viagem, passando por diversos pontos,
chamados web-masters e também por diversos servidores até chegar ao seu
destinatario. Nestes pontos, facilmente poderiam ser interceptadas e modificadas,
ou para beneficiar ou para piorar a situacdo de uma pessoa acusada, e trazendo
prejuizo para a valoracdo da prova, sem mencionar ainda os “piratas de internet”
designados hackers que se utilizando de programas também poderiam interceptar
as mensagens trazendo prejuizo para a prova.

Ademais nada ainda existe no Ordenamento Juridico Pétrio, uma matéria
que declare algo quanto a utilizacdo destas mensagens como prova, devendo
entdo estas, serem analisadas com todo o conjunto probatério, ndo podendo lhe
ser atribuido valor absoluto para definir o destino de uma pessoa.

Conclui-se que apesar de ser um meio muito eficiente e r4pido para a
transmissao de mensagens e informacdes, é inseguro no que tange a privacidade
e segredo de informacbes contidas. Assim sendo um meio inseguro de
informacdes, de maior forma para utilizacdo como prova documental, para o
Processo Penal, que sempre busca uma verdade absoluta. Mas se em um futuro
proximo, forem criados meios que garantam que as informacfes e mensagens
contidas nestas mensagens eletronicas em estudo tornando-as insuscetivel de
qualquer invasdo ou erro que possa causar prejuizo a prova, e ao bem maior que
é buscado no Processo Penal, a Verdade Real, ndo existe motivo outro sendo
aceitar tais formas de provas, tornando-se assim mais um meio de auxilio para a

busca de tal verdade.
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4.45.5. Cartas Particulares

As cartas particulares s6 poderéo se utilizadas como prova documental se
elas forem obtidas de forma licita como esta disposto no artigo 233 do Cddigo de
Processo Penal:

“As cartas particulares, interceptadas ou obtidas por meios criminosos,
nao serdo admitidas em juizo”.

A carta politica federal, ja se pronunciou sobre o assunto em seu artigo 5°

inciso LVI e inciso XII completando o pensamento e assim dispde:

LVI - sdo inadmissiveis, no processo, as provas obtidas por meios
ilicitos;

Xll - é inviolavel o sigilo da correspondéncia e das comunicacdes
telegraficas, de dados e das comunicacdes telefénicas, salvo, no Ultimo
caso, por ordem judicial, nas hipéteses e na forma que a lei estabelecer
para fins de investigacéo criminal ou instrucdo processual penal;

Assim a carta particular obtida por meio ilicito, ndo podera ser aceita como
prova, e devera ser descartada, ndo fazendo parte assim do conjunto probatorio,
pois o legislador reservou o conteudo da carta particular, Unico e exclusivamente
ao seu destinatario.

Ademais a pessoa que porventura vier a cometer esta atitude ird responder
pelo crime de violacdo de correspondéncia previsto no artigo 151 “caput” do

Caddigo Penal que assim dispde:

Se os peritos concluirem que o acusado era, ao tempo da infracao,
irresponsavel nos termos do Art. 26, caput do Cdodigo Penal - reforma
penal 1984, o processo prosseguira, com a presenca do curador.

Conclui-se que cartas particulares s6 poderdo ser utilizadas em juizo, de
forma licita, desde que o destinatario o queira fazer. Pois se de forma diversa for
procedida, serd considerada prova ilicita, portanto proibida e ndo podera ser

utilizada.

4.45.6. Documentos Assinados e Nao Assinados
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Quando os documentos s&o assinados pelas partes, tém-se uma
presuncédo relativa de que estes sdo verdadeiros e que as declaragbes nele
contidas sédo verdadeiras, deve ser salientado que este documento se for
particular e assinado pelas partes s6 valera se for com relacéo as partes e nunca
contra terceiros.

Se os documentos ndo forem assinados sO sera considerado prova contra
aguele que os escreveu, pois ndo haveria de ser aceito que uma das partes
confeccione unilateralmente um documento, e que este documento seja utilizado

contra a outra parte.

4.4.6. Momento da Apresentacdao e Traducao de Documentos

gquando em Lingua Estrangeira

Preceitua o artigo 231 do Cédigo de Processo Penal que:

Salvo o0s casos expressos em lei, as partes poderdo apresentar
documentos em qualquer fase do processo.

Assim nota-se que o legislador ao se manifestar quanto a juntada de
documentos ele observou o preceito que busca a verdade real, no processo
penal. As partes podem entdo a qualguer momento juntar novos documentos,
salvo os casos previstos em lei, em que isso ndo for possivel, como é o caso de
juntar documentos durante a realizacdo do plenario do Tribunal do Juari, que
nestes casos deve seguir o mandamento previsto no artigo 406 § 2° e artigo 475
ambos do Cdédigo de Processo Penal que assim dispoe:

Art. 406 - Terminada a inquiricdo das testemunhas, mandara o juiz dar
vista dos autos, para alegacgdes, ao Ministério Publico, pelo prazo de 5
(cinco) dias, e, em seguida, por igual prazo, e em cartorio, ao defensor
do réu.

§ 2° - Nenhum documento se juntard aos autos nesta fase do processo.

Art. 475 - Durante o julgamento ndo serd permitida a producédo ou leitura
de documento que ndo tiver sido comunicado a parte contraria, com
antecedéncia, pelo menos, de 3 (trés) dias, compreendida nessa
proibicdo a leitura de jornais ou qualquer escrito, cujo conteddo versar
sobre matéria de fato constante do processo.
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Sem outras excecles, entdo, a qualguer momento pode qualquer das
partes juntar novos documentos, inclusive na fase recursal de apelagéo, pois a
matéria que o Tribunal ir4 re-analisar sera de cognicdo plena, analisando todo o
conjunto probatério, inclusive novas provas pelas partes produzidas. Neste

sentido disposto o artigo 236 do Codigo de Processo Penal:

“Os documentos em lingua estrangeira, sem prejuizo de sua juntada
imediata, serdo se necessarios traduzidos por tradutor publico, ou, na
falta, por pessoa idénea nomeada pela autoridade”.

Assim todas as vezes que existir um documento que sera juntado nos
autos, se este porventura ndo estiver em lingua portuguesa, ele devera ser
traduzido por tradutor juramentado ou por pessoa idonea nomeada pelo juiz,
necessitando ser grande conhecedora do idioma em que esta escrito o
documento que se pretende juntar aos autos, mas se caso o juiz do feito conheca

0s autos ele mesmo podera traduzi-lo se o quiser.

4.4.7. Producéo Ex-Officio pelo Juiz

Além da producédo espontanea de documentos pelas partes, também pode
0 juiz determinar a juntada de documentos que, sejam relevantes ao processo e
que tenha o conhecimento de sua existéncia. Nestes termos se 0 juiz sentir se
fazer necesséria a juntada de documento que possuir conhecimento, pode
determinar a sua juntada ao processo desde que este documento seja relevante
para o processo. E o que vém dispostos no artigo 234 do Cédigo de Processo
Penal:

“Se 0 juiz tiver noticia da existéncia de documento relativo a ponto
relevante da acusacgdo ou da defesa, providenciara independentemente
de requerimento de qualquer das partes, para sua juntada aos autos, se
possivel”.

Segundo Julio Fabbrini Mirabete, (2003, p. 614) esta producdo é a
producdo coacta de documentos devendo ser aplicados também os artigos 355 e
363 do Cadigo de Processo Civil.
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Para Antonio Heréclito Mossin, (1998, vol. 2 p.312) trata-se de juntada ex-
officio de documento que tenha interesse direto com a causa penal, uma vez que
0 juiz ndo pode ficar subordinado a iniciativa da parte quanto a trazida para os

autos de elemento de prova capaz de fortalecer a verdade material buscada.

4.4.8. Valor Probatorio dos Documentos

O valor probatério da Prova Documental € maior, por exemplo, do que o da
Prova Testemunhal, visto que esta espécie ndo esta sujeita a falhas que existem
guanto a estado de ser “pessoa humana”. No entanto deve ser visto com cautela,
posto que nem todos os documentos possuam verdades documentadas neles.
Assim cada espécie documental deve ter o seu valor analisado, espécie a
espécie, sempre se observando o seu autor, bem como o0s 0rgdos que as
produziu e também se apurar quais e quantas pessoas tiveram acesso direto a
espécie de prova analisada. Analisando todos estes pontos, e a cada espécie de
prova produzida, é que se podem valorar as provas documentais, ndo possuindo
assim um valor certo e determinado como acontecia como algumas provas no
passado, confisséo era sinbnimo de coisa julgada etc.

Nos dias atuais, muitas sdo as espécies de provas, assim muitas deverao
ser a formas de valoracdo das mesmas, ndo assumindo assim um valor concreto
e engessado que deveria ser dado a cada espécie de prova documental, isto ndo
existe. Cada qual deve ser analisada, tendo como marco, as peculiaridades de

sua producdo, manuseio dentre outras similitudes acima citadas.
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5. DO VALOR PROBATORIO DO INQUERITO POLICIAL

5.1. Introducéo

Como ja foi salientado anteriormente o inquérito policial € um procedimento
administrativo, elaborado pela policia judiciaria com caracteristicas de ser
inquisitorio, escrito e sigiloso, cuja finalidade é a investigacdo do fato criminoso
em sua materialidade, bem como na sua autoria.

E através do inquérito policial que se formara a “opinio delicti”, visando
fornecer elementos para que o titular da a¢do penal possa inicia-la.

Para a investigacdo de um fato criminoso, no que diz respeito a sua
materialidade e a autoria, todos 0os meios de prova poderdo ser utilizados, salvo
as provas ilicitas vedadas pela Constituicdo Federal, pois o procedimento neste
momento € apenas uma atividade investigativa e ndo tem a funcdo de condenar
ou inocentar qualquer pessoa, visto que tal funcéo é jurisdicional.

Para Adalberto José Q. T. de Aranha, (1994, p. 192) as provas colhidas na
fase de inquérito policial se divide em dois blocos: definitivas e renovaveis.

Isto decorre em razao do Principio do Contraditério e determina como regra
que as provas produzidas no inquérito policial deverdo ser renovadas na fase de
instrucdo para passar pelo crivo do contraditério, salvo aquelas provas em que

nao for possivel renova-las e nao existir a necessidade para tal procedimento.
5.2. Provas Definitivas

Entende-se por provas definitivas as provas que uma vez realizadas na
fase do inquérito policial, ndo existiria a necessidade de serem reproduzidas na
fase de instrucdo, ou por falta de necessidade ou por falta de interesse e
elementos que possibilitem a sua realizacao.

A primeira prova produzida na fase do inquérito policial e € considerada
como definitiva € a pericial, visto que os vestigios da conduta criminosa nao
durariam até a instrucdo. Toma-se como exemplo um crime de furto com
rompimento de obstéculos, seria muito dificil que a vitima deste crime deixasse 0

seu bem transposto sem reparo até a data do momento na agcdo penal para se
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reproduzir esta prova. Ou no crime de homicidio, seria impossivel a realizacdo de
exame necroscopico apenas no momento da instrucdo. Ademais a pericia é uma
prova técnica produzida por uma pessoa com conhecimento técnico — cientifico e
considerado um auxiliar da justica, ndo existiria ora a necessidade, ora a
possibilidade de nova realizacdo de pericia durante a fase da acao penal.

Sobre o tema José Frederico Marques (2001, pgs. 425 e 426) assim

ensina:

“A pericia, realizada em qualquer fase do procedimento penal, € sempre
um ato instrutério emanado de o6rgdo auxiliar da justica para a
descoberta da verdade. Seu valor € 0 mesmo quer se trate de pericia
realizada em juizo, quer se trate de pericia efetuada durante a fase
preparatéria do Inquérito Policial. A sua forca probante deriva da
capacidade técnica de quem elabora o laudo e o préprio contetido deste.
Embora os peritos sejam nomeados pela autoridade policial ou pelo juiz,
guebra alguma ha nisso ao Principio do Contraditorio.”

No entanto esta posicao ndo € a unica neste sentido na doutrina, Antonio

Scarance (2000, p. 83) assim ensina:

“Maior problema existe quanto a prova pericial produzida na fase policial.
Admite-se a sua realizacdo como prova definitiva quando ha urgéncia,
postergando-se o contraditério, para 0 momento posterior, em que as
partes poderdo contestar o laudo elaborar quesitos suplementares, pedir
esclarecimentos aos peritos. E o que ocorre quando ha perigo de
desaparecer o corpo de delito, como acontece, com a lesédo produzida no
corpo da vitima, que normalmente sé permanece por determinado
espaco de tempo. N&o se justifica, contudo a prova pericial sem
contraditério prévio na fase policial se inexiste o perigo de vestigios
desaparecerem. Caso venha a ser realizada, as partes tém o direito de
requererem em juizo nova pericia.”

Para Scarance, entdo, a pericia s6 sera prova definitiva quando existir
urgéncia na sua realizacdo, salvo contrario sera prova renovavel e a parte podera
requerer a realizacdo de nova pericia.

Com relacdo a prova documental, ela sera obrigatéria na fase do inquérito
policial nos casos em que for da esséncia do crime e imprescindivel para sua
materializacdo a existéncia de um documento, como é o crime nos casos de
falsidade documental, o documento que se acredita ser falso devera ser juntado ja

na fase investigatoria.
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5.3. Provas Renovaveis

Entende-se por provas renovaveis aquelas em que existe a necessidade
de serem colhidas novamente se possivel na fase instrutoria da acédo penal sob
pena de serem desconsideradas para fins de condenacéo %°.

Nota-se que € 0 que ocorre em regra com a prova testemunhal, que devera
ser repetida em juizo, apesar de ja ter sido colhida na fase do inquérito policial.

No que tange a respeito da confissdo obtida na fase de inquérito policial
esta € uma matéria muito controversa. Ndo € de se estranhar que muitas vezes
alguns policias despreparados para exercerem 0 cargo que exercem utilizam-se
de métodos medievais e extremamente brutais para obter a confissdo e
demonstrar assim que estdo realizado um trabalho efetivo em seus cargos,
logicamente que esta posicdo ndo pode ser estendida a toda a corporacao
policial, visto que devido a uma série de limitacdes realizam um belissimo trabalho
frente a represséo, opressao e investigacdo criminal. Mas, no entanto a confisséao
extrajudicial também é uma prova renovavel, visto que devera ser repetida a sua
realizacdo em juizo para que assim o0 magistrado utilizando-se do seu
convencimento podera valoréa-la.

A policia devera sempre agir com energia, visto que € caracteristica do
procedimento inquisitorio, no entanto esta deve encontrar um equilibrio entre
manter a ordem e seguranca de todos e respeitar os Direitos Fundamentais, mais
precisamente o principio da Dignidade a Pessoa Humana.

Ocorre que em muitas vezes o indiciado confessa o delito na fase
inquisitiva, quando chegando a juizo alega que fora torturado para confessar o
delito, e em juizo ndo confessa ou retrata-se da sua confissdo. A confisséo judicial
e retratada em juizo devera ser vista com muita cautela, posto que esta em jogo,

um direito fundamental da liberdade de uma pessoa. Assim o magistrado deve

20 Jurisprudéncia: Prova — Insuficiéncia — deciséo condenatéria com base em depoimento de menor, prestado
durante o Inquérito Policial — N&o producdo desta prova na fase de instrucdo penal — Falta de Contraditorio —
Inexisténcia de certeza para um juizo condenatdrio — Apelagdo provida, para absolver os réus. Toda prova
que tenha sido produzida a revelia do adversario é, em regra ineficaz. O sistema de regras do processo
probat6rio é um conjunto de garantias para que a parte contréria possa exercer o seu direito de fiscalizag&o.
(RT 689/330).
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analisar a confissdo extrajudicial, bem como a sua retratacdo em juizo e todo o

conjunto probatério, e assim formar a sua opinido .

5.4. Valor Probatdrio do Inquérito Policial

Frente ao estudo que fora realizado sobre provas renovaveis e provas
definitivas torna-se inviavel Unica e exclusivamente tecer premissas da espécie “0
valor probatorio do inquérito policial é relativo” ou “o valor do inquérito policial é
absoluto”.

O inquérito policial é uma instrucdo provisoria de carater inquisitivo, com
valor informativo para a instauracdo da competente agcéo penal. Durante a fase do
inquérito policial sdo produzidas basicamente trés espécies de provas, sejam
elas: pericial, busca e apreensdo e oral. Analisando estas provas devem-se
avaliar quais poderao ser reproduzidas na fase da acdo penal. Sendo possivel a
sua reproducdo durante a fase da acdo penal, tal prova entdo adquire o carater
renovatério e no momento em que foi colhida durante a fase do inquérito policial o
seu valor devera ser considerado relativo, € o caso, por exemplo, das provas
orais, que produzidas na fase do inquérito policial deverdo ser renovadas na fase
da acdo penal, e se ndo for possivel, o0 juiz que é o destinatario final das provas,
devera desconsidera-las para o fim de formacdo da sua convicg¢do, isto por que
no Processo Penal vige o Principio do Contraditério e da Ampla Defesa, e em
acolhendo esta prova, tais principios ndo seriam respeitados, caracterizando
assim uma irregularidade, sendo que estariam mitigados.

No entanto existem provas que se nao forem produzidas logo no momento
do inquérito policial o seu objeto se perderia, como € o caso, por exemplo, das
provas periciais e da busca e apreensdo. Tais provas sdo baseadas em laudos
periciais e objetos apreendidos, provas materiais. Uma vez realizada, ndo existiria
a necessidade, ou em inumeros casos a possibilidade de se realizar novamente
tais provas, por ter justamente se perdido o objeto sobre qual existiriam. Assim

estas provas seriam consideradas provas definitivas e o seu valor seria absoluto,

2! Jurisprudéncia: A confissdo extrajudicial do acusado é suficiente para autorizar a condenagao, inobstante
posterior retratacdo em juizo, desde que em harmonia com os demais elementos dos autos (RJ TaCrim
41/235)
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podendo até o juiz utiliza-las para a formacdo de sua convicgdo e julgamento do
acusado, sem qualquer receio a infringéncia ou mitigagdo dos Principios supra
mencionados.

Esta posicdo € defendida e confirmada por Antonio Heraclito Mossin,

(1998, vol. 1 p. 171) que assim ensina:

“Portanto em se tratando de prova pericial ou de busca e apreenséo, a
prova produzida no inquérito policial, tem valor para efeito Processual,
podendo o juiz nela se basear para acolher ou ndo a pretenséo punitiva
sem a necessidade de renova-las na instrucdo criminal”.

Assim conclui-se que é de dificil aceitacdo as simples premissas ja
mencionadas, que o valor do inquérito policial devesse ser simplesmente ou
absoluto ou relativo. Deve ser analisada cada prova produzida durante o
procedimento, pois se todas as provas ali produzidas forem consideradas de valor
absoluto, isto seria uma afronta aos principios constitucionais do Contraditério e
Ampla Defesa e bem como a tudo o que se tem de garantias constitucionais do
indiciado. Mas também se no outro lado fossem ser consideradas todas as provas
ali produzidas de caréter relativo, seria um desprestigio as autoridades bem como

aos profissionais envolvidos neste procedimento.
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6. CONCLUSAO

Como ja dito no estudo em analise, o inquérito policial € um procedimento
meramente administrativo, realizado pela policia judiciaria que tem como principal
fungéo colher provas sobre a materialidade de um crime bem como a sua autoria.
E o principal instrumento utilizado para fornecer subsidios para que o titular da
acado penal possa entdo iniciar a acdo penal. Mas o que tem gerado inUmeras
discussdes doutrinarias e jurisprudéncias, e entdo fonte geradora deste trabalho,
€ o valor probatério das provas produzidas nesta fase, visto que sendo
procedimento meramente administrativo, e ndo se observando o principio do
contraditorio e da ampla defesa, revestindo assim o inquérito policial de sua
principal caracteristica a inquisitoriedade, pois neste momento ndo existe nem
acdo penal e réu, tdo somente procedimento administrativo e indiciado.

A grande questdo que tentou este trabalho solucionar foi exatamente o
valor que se deve se considerar entdo para as provas produzidas nesta fase.

Na fase do inquérito policial devem entdo ser colhidas o maior numero de
provas possiveis, logicamente que sempre respeitando 0s prazos estipulados
para a sua duracao, para que entdo se forme um conjunto de provas e a opinio
delicti. As provas colhidas nesta fase poderdo ser dividias em dois grandes
grupos chamados de: provas definitivas e provas renovaveis. Entende-se por
provas renovaveis aquelas que deverdo ser repetidas na fase da acdo penal e
pode-se citar como exemplo a confissdo, depoimentos de testemunhas entre
outros, estas deverao ser reproduzidas na fase de acao penal, l6gico que se isso
for possivel. Entende-se por provas definitivas aquelas em que nao existe a
necessidade de serem re-elaboradas durante a fase de agéo penal, ora por perda
do objeto em que se fundam como é o caso do corpo de delito, ora por
desnecessidade como, por exemplo, na busca e apreenséo.

Conclui-se finalmente que o valor probatdrio do inquérito policial devera ser
analisado ndo como um todo, mas sim com relacdo as espécies de provas
produzidas durante esta fase. Sendo a prova colhida uma prova renovavel, o seu
valor entdo devera ser considerado relativo, pois devera ser reproduzida. No
entanto se a prova colhida for uma das provas consideradas como definitivas o

seu valor serd considerado absoluto, visto que tais provas geralmente s&o
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técnicas e ndo existindo a necessidade de serem reproduzidas na fase seguinte.
Mas nada impede que, no entanto, tais provas sejam contestadas e até mesmo
derrubadas durante a instrucdo de acao penal, pois o grande objetivo de um

Processo Penal € zelar pela Justica, e 0 observar o que esta sendo discutido € a
liberdade de uma pessoa.
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