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RESUMO

A criminalidade tem crescido de forma desenfreada e de tal maneira que aos
criminosos, ndo basta apenas infringir & Lei, o abuso tem sido tamanho que agora
atentam contra a vida, fazem ameaca de morte e comprometem a tranquilidade e a
estabilidade profissional, emocional e familiar dos magistrados, que, na pratica,
aplicam 4 justica ao julgar os crimes por eles cometidos. Diante de tal cenério, e
depois de alguns juizes terem perdido a vida em funcdo de suas atividades, foi
aprovada a recente Lei n°® 12.694 de 2012 que autoriza aos juizes de primeiro grau,
em casos de ameacas ou de se sentirem ameacados, formarem colegiado para
julgarem os crimes praticados por organizagbes criminosas. A aprovacdo da Lei
desencadeou algumas discussdes sobre determinados pontos, por exemplo, quanto
ao aspecto de constitucionalidade, por entender alguns, que 0os mesmos afrontam
determinados principios constitucionais, discussdes essas que serdo objeto de
estudo desse trabalho, que também ird enfocar 4s regras estabelecidas para a
aplicacdo do julgamento colegiado em primeiro grau e discorrer sobre importantes
alteracdes e definicbes trazidas por ela ao Direito Penal. Por outro lado, expor
opinides e criticas de pontos que nao ficaram totalmente esclarecidos. Ao final,
concluir se a referida Lei afronta ou ndo afronta principios constitucionais e que foi
um importante passo para garantir a seguranca dos magistrados que atuam na
esfera criminal.

Palavras-chave: Principio do Juiz Natural. Julgamento Colegiado em Primeiro
Grau. Crimes de Organizac¢des Criminosas. Seguranca aos Magistrados.



ABSTRACT

The crime has grown so rampant and so that the criminals , not enough to break the
law , abuse has been such that now threaten life , make death threats and
undermine peace and stability professional , emotional and family of judges , in
practice , apply to justice in judging the crimes they committed . Faced with this
scenario, and after a few judges have lost their lives due to their activities , approved
the recent Law number 12.694 of 2012 authorizing the judges of first instance in
cases of threats or feeling threatened , collegiate form to judge crimes committed by
criminal organizations . The approval of Law sparked some discussion on certain
points , for example , regarding the constitutionality , by understanding some, that
they confront certain constitutional principles , that these discussions will be the
object of study of this work , which will also focus to the rules established for the
implementation of the judgment in the first degree and collegiate discuss important
changes and definitions brought by it to the Criminal Law . On the other hand,
opinions and expose critical points that were not fully understood. Finally, to
conclude whether or not this Law affront constitutional principles and that was an
important step to ensure the safety of judges who work in the criminal sphere.

Keywords: Principle of Natural Justice. Trial Board in the First Degree. Crimes
Criminal Organizations. Security for Magistrates.
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1 INTRODUCAO

7

O objetivo deste trabalho é abordar definicbes, alteracdes e
parametros importantes trazidos pela Lei n° 12.694/2012 ao ordenamento juridico
brasileiro, além do de facultar ao juiz, a possibilidade de estabelecer a formacéo de
colegiado por juizes de primeiro grau para julgamento de crimes praticados por

organizagdes criminosas.

Em primeiro plano faz-se necessario contextualizar o momento que
antecedeu a criacdo e aprovacao desta Lei, dada a extrema necessidade da
existéncia de mecanismos que possam coibir a pratica de violéncia e de ameacgas a
magistrados, e contra 0s crimes a seguranca e a ordem judiciaria e financeira do
Estado.

E necesséario também definir Principio e abordar alguns dos quais
estdo abarcados por esta Lei para, mais a frente, entender se a mesma afronta

estes principios constitucionais ou nao.

Adentrando ao mérito do trabalho, analisar-se-4 0s pontos mais
relevantes e outros que tém trazido discussdes quanto ao entendimento e a

aplicacédo prética.

Serdo expostas as alteracdes trazidas ao ordenamento juridico, &
saber, ao Cddigo Penal, Codigo de Processo Penal, Codigo de Transito Brasileiro e
ao Estatuto do Desarmamento e comentarios a respeito de tais alteracdes e de

situacOes polémicas que possam se instalar & partir das alteracoes.

Em seguida, se tecera as consideracdes finais seguida da conclusao,
com a analise de que a Lei n° 12.694 de 2012, objeto deste estudo, ndo se reveste

de inconstitucionalidades.
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2. CENARIO QUE ANTECEDEU A CRIACAO DA LEI N° 12.694 DE
2012

Em decorréncia dos assassinatos de magistrados por organizacdes
criminosas ficou evidente a vulnerabilidade e a falta de mecanismos de seguranca e
protecdo aos juizes que atuam nos julgamentos dos crimes praticados por estes

grupos.

A intencdo maior destes criminosos ao assassinarem ou ameacarem
0s magistrados, € desestabilizar a ordem juridica e impor contra o Estado, a
existéncia de uma “ordem” paralela que se acha acima da Lei e das regras
estabelecidas para & vida em sociedade.

Nos quatorze anos que se passaram foram quatros assassinatos de
juizes, a saber: em 1999 no MT, Leopoldino Marques do Amaral, em 2003 na cidade
de Presidente Prudente — SP, Antonio José Machado Dias, ainda em 2003 em Vila
Velha — ES, Alexandre Martins de Castro Filho, e em 2011, em Niterdi, Rio de

Janeiro, a juiza Patricia Acioli.

Em face destas perdas irreparaveis e objetivando a criacdo de
mecanismo de protecdo aos magistrados, a Associacdo de Juizes Federais do
Brasil (AJUFE), por meio de anteprojeto, sugeriu ao Congresso Nacional a
elaboracdo de uma lei que estabelecesse meios que proporcionassem maior
seguranca aos magistrados, especificamente aqueles que atuam em Varas
Criminais nos processos ou procedimentos inerentes a crimes praticados por

organizagdes criminosas.

Assim, apos tramitar no Congresso Nacional, foi sancionada pela
Presidenta Dilma Rousseff em 24 de Julho de 2012, a Lei n° 12.694/2012 que
entrou em vigor em 23/09/2012.
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3. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS ABRANGIDOS PELA NOVA LEI

O dicionario AURELIO (1985, p. 385), define Principio como preceito,
regra, e essa € a definicao literal da palavra.

Trazendo Principio para o campo do direito, 0 conceito torna-se mais
amplo, pois nas palavras de Reale Juanior (2009, p. 303), toda forma de
conhecimento filoséfico ou cientifico implica a existéncia de principios, isto €, de
certos enunciados logicos admitidos como condicdo ou base de validade das

demais assercfes que compdem dado campo do saber.

Leciona-nos Miguel Reale Junior (2009, p. 303):

Restringindo-nos ao aspecto légico da questdo, podemos dizer que os
principios séo “verdades fundantes” de um sistema de conhecimento, como
tais admitidas, por serem evidentes ou por terem sido comprovadas, mas
também por motivos de ordem pratica de carater operacional, isto €, como
pressupostos exigidos pelas necessidades da pesquisa e da praxis.

Para melhor entendimento da aplicacdo do termo, é importante
ressaltar a classificacdo de principios em trés grandes categorias, conforme Miguel
Reale Janior (2009, p. 304) nos ensina:

a) Principios omnivalentes, quando séo validos para todas as formas de
saber, como é o caso de principios de identidade e de razéo suficiente;

b) Principios plurivalentes, quando aplicaveis a varios campos do
conhecimento, como se da com o principio de causalidade, essencial
as ciéncias naturais, mas nao extensivo a todos os campos do
conhecimento;

¢) Principios monovalentes, que s6 valem no ambito de determinada
ciéncia, como é o caso dos principios gerais de direito.

Na visdo de Luiz Regis Prado (2012, p. 229), os principios gerais do
direito revelam ou exprimem valores, de natureza ética, social e juridica, inerentes a
um determinado grupo social organizado, e que constituem o fundamento maior do

Direito.
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Neste sentido ainda, Luiz Regis Prado (2012, p. 229) aduz:

Nao se confundem com os principios juridicos ou normativos, cuja eficacia
juridica é outorgada pelo direito positivo, pelo ordenamento juridico vigente,
e consubstanciam “os pensamentos diretores e a causa de justificacdo de
uma determinada regulacéo”.

Tais principios, considerados como manifestacdo indireta ou mediata,
inspiram, ou pelo menos, devem inspirar, os sistemas juridicos positivos,
aperfeicoando-os e conduzindo-os ao reconhecimento dos direitos
fundamentais inerentes a natureza do homem.

Correspondem aquele ordenamento imanente as relacdes de vida — a
natureza das coisas — que condiciona toda a atividade legislativa, e podem
assumir carater universal e imutavel ou modificar-se através dos tempos
para acompanhar a evolucdo das instituicbes sociais, econdmicas,
politicas, etc., de que resultam relevantes transformag¢des na ordem
juridica.

A partir destas nogdes passa-se a demonstrar quais S0 0S

principios com incidéncia na Lei n°® 12.694/2012.

3.1 - Principio do Juiz Natural

O Principio do Juiz Natural define-se como a expressdo mais alta dos
principios fundamentais da administracdo da justica, € aquele cuja competéncia
resulta, no momento do fato, das normas legais abstratas. Em suma € o 6rgao
previsto explicita ou implicitamente no texto da Carta Magna e investido do poder de

julgar (TOURINHO FILHO. 2011 p. 65).

Ainda sobre o principio supracitado, 0 mesmo constitui verdadeira
garantia individual estabelecida em favor de quem se achar submetido a processo
penal, impedindo, assim, o0 julgamento da causa por juiz ou tribunal cuja
competéncia néo esteja, previamente ao cometimento do fato, definida na
Constituicao (OLIVEIRA, 2011, p. 206).

Menciona ainda Santos Filho (1990) apud Rui Portanova (2008, p. 64)
gue “Juiz Natural é aquele juiz integrante do poder judiciario, regularmente cercado
das garantias préprias conferidas aqueles que exercem esse poder, e, por iSso

mesmo, independente e imparcial.”
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Depreende-se pelas definicbes mencionadas e conforme ja
expressado, que o principio do juiz natural tem sua base constitucional, fonte da
qual deriva o poder investido ao juiz ao lhe definir a area de atuacdo, sob a
premissa de agir com imparcialidade e independéncia, e também uma garantia
individual aquele que recorre a justica. Isto posto, verifica-se que 0 principio evoca
outros principios também de natureza constitucional, quais sejam: principio do

acesso a justica, principio da independéncia e principio da imparcialidade.

O principio do acesso a justica, nas palavras de Rui Portanova (2008,
p. 112) define-se como “filosofia libertaria, aberta socialmente e realista, que busca
meétodos idéneos de fazer atuar os direitos sociais e uma justica mais humana,

simples e acessivel”.

O principio da independéncia e o principio da imparcialidade estdo
ligados, porém ndo se confundem, uma vez que o primeiro diz respeito a uma das
caracteristicas do poder judiciario que é atribuida aos seus membros e 0 segundo,

diz respeito & pessoa do juiz ao desempenhar a funcao de julgador.

Assim afirma Rui Portanova (2008, p.73):

A independéncia diz com a funcdo, com o oficio de julgar. E a porcéo
técnica jurisdicional do Estado. Ja a imparcialidade diz com o juiz, com o
homem julgador. E a conexdo subjetiva do 6rgdo. Como a idéia de
independéncia pressupfe a indispensavel moralidade do julgador, pode-se
dizer que é a independéncia que gera a imparcialidade.

Importante observacédo a se fazer € de que apenas a independéncia
politica ndo garante a imparcialidade, cabe ao juiz abster-se das situacdes nelas
expressas (TOURINHO FILHO, 2011, p. 64).

O artigo 95, paragrafo unico da Constituicdo Federal menciona:

Aos juizes é vedado:

| — exercer, ainda que em disponibilidade, outro cargo ou funcéo, salvo uma
de magistério;

Il — receber, a qualquer titulo ou pretexto, custas ou participacdo em
processo;

Il — dedicar-se a atividade politico-partidaria;
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IV — receber, a qualquer titulo ou pretexto, auxilios ou contribuicdes de
pessoas fisicas entidades publicas ou privadas, ressalvadas as excec¢des
previstas em lei;

V — exercer advocacia no juizo ou tribunal do qual se afastou, antes de
decorridos trés anos do afastamento do cargo por aposentadoria ou
exoneragao.

Na mesma Orbita, o legislador, no cédigo de Processo Penal
estabelece duas situacbes em que o juiz tem sua atuacdo vedada, qual sejam o
impedimento e a suspeicdo. As situagcdes mencionadas no artigo 252 do CPP
trazem o impedimento, e as elencadas no artigo 254 também do CPP geram a
suspeicdo, situagbes essas em que ocorrendo, cabera ao juiz manifestar-se e

declinar da atuacéao.

O entendimento é de que tais regras compde a base que da
legitimidade a atuacado do juiz natural, no sentido de ser juizo competente e apto a
exercer a jurisdicdo de forma justa e adequada.

3.2 - Principio da Identidade Fisica do Juiz

O artigo 5°, inciso LIl da Constituicdo Federal expressa que ninguém
sera processado nem sentenciado sendo pela autoridade competente. Por
autoridade competente, entende-se pessoa capacitada de conhecimentos técnicos e
juridicos e também do revestimento da autoridade concedida pelo Estado ao juiz
para que ele possa desempenhar suas atividades jurisdicionais.

O principio da identidade fisica do juiz assim como o0s principios da
imediatividade, da concentracdo e da irrecorribilidade das interlocutorias decorrem

do principio da oralidade, como instrui Rui Portanova (1997, p. 214):

O objetivo da oralidade é que as partes produzam suas provas oralmente,
decorrendo dai a necessidade da atuacéo imediata do juiz. E o principio da
imediatividade: o juiz, atuando sem intermédios, colhe a prova oral direta,
efetiva e concretamente. Interessa a oralidade, ainda, que a prova colhida
imediatamente pelo juiz permanega presente em sua mente. Assim, 0
principio da concentracdo objetiva que todos os atos se deem 0 mais
proximamente uns dos outros, se possivel até no mesmo dia. Para ndo
haver dispersdo dos atos, evita-se que eventuais desconformidades contra
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atos judiciais interlocutérios tenham efeito suspensivo. E o principio da
irrecorribilidade das interlocutérias. O objetivo maximo desta corrente de
principios é que haja identidade fisica do juiz, ou seja, 0 juiz que acolheu a
prova oral deve sentenciar.

Depreende-se do principio da identidade fisica do juiz, conforme Rui
Portanova (1997, p. 241), que a presenca do juiz € uma das maiores garantias de
boa decisédo, presenca em sentido completo, e ndo apenas o contato displicente da
autoridade com a peca em formacdo. Ainda conforme o referido autor (apud
Bitencourt, 1986, p. 252), levada em suas extensas proporc¢des, a participacdo do
juiz vai bem mais longe, conduzindo-se até aos aspectos psicologicos e

sentimentais da comunh&o do julgador com a vida e os episddios do caso.

Por mais que a peca processual esteja minuciosamente detalhada, ela
nao transmite sentimentos, reacdes, expressbes, ao passo que pelo contato do
magistrado com a vitima, testemunhas, e 0 réu, o juiz, através de sua experiéncia
pratica, tem condi¢Bes de avaliar e encontrar a verdade por meio da fisionomia, da
expresséo corporal, facial, pelo tom de voz e na demonstracdo de emocdes dos que

fazem uso da oralidade na audiéncia.

Pelo exposto, percebe-se a importancia pratica desde principio,
embora muitas vezes nado seja possivel sua aplicacdo, conforme instrui Fernando da
Costa Tourinho Filho, (2009, p. 249):

O principio da identidade fisica do juiz € notavel, mas, entre nds, com o
namero extraordinario de processos sobrecarregando Juizes e Tribunais,
com a indefectivel demora que certamente as precatdrias ensejardo, com
as dificuldades de estarem presentes os réus, e muitas e muitas vezes
residentes em locais bem distantes, as vantagens que o principio da
identidade fisica do juiz proporcionaria e deveria proporcionar, deixardo a
desejar. O mais importante nesse principio, a nosso ver, é o Juiz estar vis-
a-vis com o réu, procurando compreendé-lo, analisando sua personalidade,
vendo sua postura, a maneira de responder as perguntas, o modo como
relata os fatos, as explicagbes que apresenta etc. Mas nem sempre, ou
melhor, muitas e muitas vezes ndo havera esse contato, essa
oportunidade, pelo fato de estar ele domiciliado ou residindo em lugar
distante. E seria um ndo senso determinar 0 comparecimento do réu
residente longe do foro por onde tramita o processo para, a suas expensas,
empreender uma longa viagem... Outras vezes sdo as precatérias, muito
comuns no Processo Penal, cerceando o principio da oralidade téo
desejada pelo legislador processual penal.
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Observacédo necessaria se faz em relacdo a aplicacdo do paragrafo
segundo do artigo 399 do CPP, que determina que o juiz que presidiu a instrucao
deverd proferir a sentenca, o que nem sempre sera possivel, dada as situacdes que
possam envolver o juiz durante o curso de um processo, como transferéncia,
promocdo, afastamento, aposentadoria. A solucdo pratica nestas situacOes
encontra-se no artigo 132 do Cdédigo de Processo Civil, que aplicado por analogia,
determina que: “o juiz titular, ou substituto que concluir a audiéncia julgara a lide,
salvo se estiver convocado, licenciado, afastado por qualquer motivo, promovido ou
aposentado, casos em que passara 0s autos ao seu sucessor’. Nota-se que a

prépria lei traz ressalva quanto a aplicacao do principio da identidade fisica do juiz.

Por determinacdo legal, também ha restricdo quanto & aplicacdo do
principio da identidade fisica do Juiz que ndo é aplicado em juizos coletivos,
conforme entendimento pacificado pela Sumula 222 do Supremo Tribunal Federal e
Sumula 136 do Tribunal Superior do Trabalho, nos processos em que nédo ha lide e

nos procedimentos documentais.

Assim, a sintese do principio da identidade fisica do juiz que atua na
lide, seja ele titular ou substituto € que quanto mais ele participar, se envolver nas
das etapas do processo, melhores condi¢cdes ele tera de proferir uma sentenca

pautada na justica e livre de duvidas.

3.3 - Principio do Contraditorio / Ampla Defesa

Um dos varios direitos e garantias fundamentais mencionados na
Carta Magna brasileira é o principio da ampla defesa, exposto no art. 5°, inciso LV
gue garante aos litigantes em processo judicial ou administrativo, e aos acusados

em geral, o contraditério e a ampla defesa, com 0s meios e recursos a ela inerentes.

O principio da ampla defesa, € parte integrante do contraditério, ou
seja, 0 acusado tem plena liberdade de produzir ou nédo sua defesa, por todos os
meios legais admitidos. Conforme Rui Porta Nova (1997, p. 125), a defesa néo é

uma generosidade, mas um interesse publico. Para além da garantia constitucional
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de qualquer pais, o direito de defender-se é essencial a todo e qualquer Estado que

se pretenda minimamente democréatico.

Lecionando a respeito, Rui Porta Nova (1997, p. 125) assim expressa:

...Além do direito de tomar conhecimento de todos os termos do
processo (principio do contraditério), a parte também tem o direito de
alegar e provar o que alegar e tal — como o direito de acdo — tém o
direito de ndo se defender. Optando pela defesa, o faz com plena
liberdade. Ninguém pode obrigar o cidaddo a responder as alegacfes da
outra parte, mas também nada e ninguém podem impedi-lo de se
defender. Ademais, nada pode limitar o teor das alegacfes defensivas.

Neste sentido, Nelson Nery Junior (2000, p. 131) menciona que a
garantia do contraditério é inerente, as partes litigantes — autor, réu, litisdenunciado,
opoente, chamado ao processo — assim, como também o assistente litisconsorcial e
ao Ministério Publico, ainda quando atue na funcédo de fiscal da lei. Todos aqueles
gue tiverem alguma pretensao de direito material a ser deduzida no processo tém

direito de invocar o principio do contraditério em seu favor.

A aplicacdo desse principio-direito € abrangente, ou seja, entende-se
pelo texto constitucional que ele deve ser observado nos diversos tipos de processo,
seja civil, penal, trabalhista, administrativo, etc..., levando em consideragdo as

regras de aplicagdo conforme determina cada codigo de processo.

Rui Portanova (1997, p. 126) citando Humberto Theodoro Junior (1991,
p. 14) apud Fritz Baur:

Todos os meios necessarios tém de ser empregados para que ndo se
manifeste posicao privilegiada em prol de um dos litigantes e em detrimento
do outro... Somente quando as for¢cas do processo, de busca e revelacédo
da verdade, sdo efetivamente distribuidas com irrestrita igualdade, € que se
pode falar em processo caracterizado pelo contraditério e a ampla defesa.

Sobre o contraditério e a ampla defesa, ressalta ainda Eugénio Pacelli
de Oliveira, (2011, p. 43) que o contraditorio, portanto, junto ao principio da ampla
defesa, institui-se como a pedra fundamental de todo processo e, particularmente,
do processo penal. E assim € porque, como clausula de garantia instituida para a

protecdo do cidadao diante do aparato persecutorio penal, encontra-se solidamente
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encastelado no interesse publico de realizacdo de um processo justo e equitativo,

unico caminho para a imposicao da sancao de natureza penal.

Dessa forma, o processo como instrumento de jurisdicdo se adéqua
de acordo com o principio democratico, isso quer dizer que para respeitar o principio
do contraditério e da ampla defesa, o juiz tem que abrir ampla participacdo dos
sujeitos processuais na relacao juridica para que eles se manifestem em juizo
apresentando as provas, razfes e contra razdes. Isto acontecendo, o processo
torna-se uma esfera publica de comunicacao livre dos sujeitos processuais para que
cada uma das partes participe do processo e ao participar, interfiram no seu
resultado dando a ele legitimidade. A autoridade da coisa julgada estd na

participacdo contraditéria.

Quando o juiz decide, ele se vincula ao que foi trazido pelas partes
para dentro do processo, seja através da peticdo inicial, na contestacdo, por meio
do depoimento das testemunhas, nas audiéncias, enfim por todos os meios legais
de prova, e se, ele ndo da espaco igualitario as partes através do contraditorio e da
ampla defesa, conforme assegura a lei, a decisdo serd equivocada, e néo

demonstrara justica.

3.4 - Principio da Publicidade dos Atos Processuais

O principio da publicidade fundamenta-se no artigo 5°, LX da
Constituicdo Federal ao mencionar que “a lei s6 podera restringir a publicidade dos
atos processuais quando a defesa da intimidade ou o interesse social o exigirem”, e

no artigo 93, IX ao expressar que:

Todos os julgamentos dos 6rgdos do Poder Judiciario serdo publicos e
fundamentadas todas as decisdes, sob pena de nulidade, podendo a lei
limitar a presenca, em determinados atos, as préprias partes e a seus
advogados, ou somente a estes, em casos Nos quais a preservacdo do
direito a intimidade do interessado no sigilo ndo prejudique o interesse
publico a informacéo.



19

Ao consagrar este principio, a Constituicdo tornou essencial a

publicidade dos atos processuais.

Rui Portanova (1997, p. 167) ao abordar o tema menciona:

Em verdade, a abertura para o conhecimento publico dos atos ndo é uma
qualidade s6 do processo, mas de todo e qualquer sistema de direito que
ndo se embase na forca, na excecdo e no autoritarismo. A democracia nao
se compraz com o secreto, com o0 que nao é notorio.

A andlise da publicidade deve dar-se numa perspectiva ampla. A
investigacdo deve ser da publicidade do processo, e ndo sono processo.

A doutrina costuma referir vantagens da publicidade, dentre as quais a mais
referida é a fiscalizagao pelo publico, que por um lado pode evitar abusos,
maledicéncias e suspeitas, mas também tem a funcdo educativa, pela
divulgacdo de ideias, incentivo ao interesse pela justica e a elevagédo da
confianca das pessoas no Poder Judicidrio. Assim, a vista dos amplos
poderes que detém o juiz, a publicidade é uma contrapartida, que da
seguranca e garantia contra a falibilidade humana e as arbitrariedades dos
julgadores.

A publicidade do processo é decorrente da Revolucdo Francesa, que
ao tornar publico os atos processuais, ensejou assim o controle da justica e dos atos
praticados pelo juiz pela populacéo.

No Brasil, o principio da publicidade dos atos processuais é uma
garantia constitucional, e a mesma decide que a publicidade ndo sera ampla, como
nos casos em que a divulgacdo dos atos processuais possa violar o direito &
intimidade e quando o interesse social o exigir. Em perfeita simetria, a Constituicao
preserva com essa determinacdo, o principio da inviolabilidade da intimidade
pessoal, prevista em seu artigo 5°, inciso X que assim expressa: Sao inviolaveis a
intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas, assegurado o direito a
indenizacao pelo dano material ou moral decorrente de sua violacéo.

Neste raciocinio, leciona Porta Nova (1997, p. 169):

Alguns temas costumam ensejar a excecdo ao principio da publicidade.
Sao exemplos: a defesa nacional, a ordem publica, a intimidade dos
interessados, a moral, os bons costumes e a defesa & familia. Busca-se,
com a restricdo da publicidade, evitar a curiosidade geral, as
consequéncias desastrosas, a perturbacdo da ordem, a apreensdo do
povo, o alarme, o tumulto, 0 apavoramento, a marca negativa e a afronta a
dignidade das pessoas fisicas e juridicas, sejam de direito privado ou
publico.
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Além das restricdes definidas pela constituicdo ao principio da
publicidade dos atos processuais ja mencionadas, o Coédigo de Processo Civil
também apresenta situacfes de excecbes, em seu artigo 155 que assim

regulamenta:

Os atos processuais sdo publicos. Correm, todavia, em segredo de justica
0S processos:

| —em que o exigir o interesse publico;

Il — que dizem respeito a casamento, filiacdo, separacdo dos cdnjuges,
converséo desta em divércio, alimentos e guarda de menores.

Paragrafo Unico: O direito de consultar os autos e de pedir certiddes de
seus atos € restrito as partes e aos seus procuradores. O terceiro que
demonstrar interesse juridico, pode requerer ao juiz certiddo do dispositivo
da sentenca, bem como de inventério e partilha resultante de desquite.

Observa-se ainda, a evocacdo deste principio nos procedimentos
cautelares especificos, a saber, na determinacao de arresto, no sequestro de bens e
nos casos de busca e apreensao, previstos nos artigos 815, 823 e 841, também do
Cddigo de Processo Civil. A negativa da publicidade nestes casos especificos diz
respeito a justificativa do juiz ao determinar tais medidas e a necessidade da
auséncia se faz para que a medida nao seja frustrada.

Em sintese, o principio da publicidade dos atos processuais,
ressalvadas as excecbes legais que permitem o sigilo, além de proporcionar
acompanhamento, controle e participacdo nas diversas etapas do processo pelos
gue estdo envolvidos na demanda, possibilita & populacdo, um importante acesso,
gue possibilita conhecer o perfil do judiciario, e por outro lado, sinaliza a existéncia
de uma justica que se mostra 4s claras, e se amolda com a perspectiva de um juizo

de equidade que se espera de um Estado democratico de direito.
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4. A LEI N° 12.694 DE 2012

Com a aprovacédo e a vigéncia da Lei n° 12.694 de 2012 criaram-se
mecanismos que favorecem maior protecdo aos magistrados, direcionada
especialmente aos que atuam nos processos de crimes praticados por organizacdes
criminosas, uma vez que alguns tem se tornado alvo de ameacas e outros foram
assassinados por tais organizagoes.

A seguir, analisar-se-a o funcionamento pratico de alguns dispositivos

desta lei.

4.1 - Instauracdo, Composicao, Competéncia, Decisdo e Funcionamento do
Colegiado

O artigo 1° da Lei assim determina:

Em processos ou procedimentos que tenham por objeto crimes praticados
por organizagdes criminosas, 0 juiz poderda decidir pela formacdo de
colegiado para a pratica de qualquer ato processual, especialmente:

| — decretacdo de prisdo ou de medidas assecuratorias;

Il — concesséo de liberdade provisoria ou revogacado de prisao;

Il — sentenca;

IV — progressao ou regressao de regime de cumprimento de pena;

V — concessao de liberdade condicional:

VI — inclus&o do preso no regime disciplinar diferenciado.

§ 1° - O juiz podera instaurar o colegiado, indicando os motivos e as
circunstancias que acarretam risco a sua integridade fisica em decisé&o
fundamentada, da qual sera dado conhecimento ao 6rgéo correicional.

§ 2° - O colegiado sera formado pelo juiz do processo e por 2 (dois) outros
juizes escolhidos por sorteio eletrdnico dentre aqueles de competéncia
crimina em exercicio no primeiro grau de jurisdi¢ao.

§ 3° - A competéncia do colegiado limita-se ao ato para o qual foi
convocado.

§ 4° - A reunibes poderéo ser sigilosas sempre que houver risco de que a
publicidade resulte m prejuizo a eficacia da decisédo judicial.

§ 5° - A reunido do colegiado composto por juizes domiciliados em cidades
diversas podera ser feita pela via eletrdnica.

8 6° - As decisBes do colegiado, devidamente fundamentadas e firmadas,
sem excecdo, por todos o0s seus integrantes, serdo publicadas sem
gualquer referéncia a voto divergente de qualquer membro.

§ 7° - Os tribunais, no ambito de suas competéncias, expedirdo normas
regulamentando a composi¢do do colegiado e os procedimentos a serem
adotados para o seu funcionamento.
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Analisando o artigo 1°, observamos que a lei ndo impde como
obrigacdo do juiz, a formacdo de colegiado ao atuar em processos de crimes
praticados por organizacdes criminosas, o verbo utilizado é podera (grifo nosso), ou
seja, sera uma faculdade do juiz, formar ou nédo colegiado, assim, entende-se que
mesmo sofrendo algum tipo de ameaca, se ele entender que deve trabalhar so, ele
assim o fara.

Detalhe importante também quanto ao tipo de processo que a
formacdo de colegiado poderd ocorrer, ndo se restringe ao processo em si, mas
podera ser também para procedimentos, ou seja, em qualquer fase da persecucao
penal, entendendo aqui desde a decisdo de recebimento da proposta da denudncia,
durante a acéo penal ou até mesmo na fase de execucado, e nas demais situacdes
em que disp0e especialmente os incisos do artigo primeiro.

Quanto & sua aplicacdo, a lei tem carater abrangente, pois, nao
apresenta limitacdo quanto a esfera de competéncia da justica, ou seja, tem
aplicacdo nos julgamentos de competéncia da justica federal e da justica estadual,
uma vez que os crimes praticados por organizagdes criminosas ndo se limitam a
uma ou outra esfera de competéncia jurisdicional.

Com relacdo a competéncia do colegiado para julgar crimes que seja
de atribuicdo do tribunal do juri, deve-se analisar o que determina a Constituicdo
Federal, que assim dispde:

Art. 5° - XXXVIII — é reconhecida a instituicdo do jdri, com a organizacao
que lhe der a lei, assegurados:

a) plenitude de defesa;

b) o sigilo das votagoes;

c) a soberania dos veredictos;

d) a competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida.

Destaca-se aqui a soberania dos veredictos proferidos pelo tribunal
do jari, conforme o item “c”, do referido artigo, que se refere ao julgamento em
plenario, decidindo a respeito da matéria de fato e absolvendo ou ndo o réu. Essa
competéncia ndo sera atribuida ao colegiado formado nos moldes da Lei n°
12694/2012, por ser de competéncia do tribunal do juri, que em perfeita sincronia
com a Constituicdo Federal e conforme determina o Codigo de Processo Penal, a

saber:
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Art. 483 - Os quesitos serdo formulados na seguinte ordem, indagando
sobre:

| — a materialidade do fato;

Il — a autoria ou participacao;

Il — se 0 acusado deve ser absolvido;

IV — se existe causa de diminui¢do de pena alegada pela defesa;

V — se existe circunstancia qualificadora ou causa de aumento de pena
reconhecida na prondncia ou em decisbes posteriores que julgaram
admissivel a acusacao.

§ 1° A resposta negativa, de mais de 3 (trés) jurados, a qualquer dos
quesitos referidos nos incisos | e 1l do caput deste artigo encerra a votagao
e implica a absolvic&do do acusado.

§ 2° Respondidos afirmativamente por mais de 3 (trés) jurados os quesitos
relativos aos incisos | e Il do caput deste artigo serd formulado quesito com
a seguinte redacao:

O jurado absolve o acusado?

Como visto, o tribunal do Juari tém suas prerrogativas na lei e na
Constituicao Federal, e assim conservados devem permanecer a Lei n° 12.694/2012
nao trouxe, como deveria ser, nenhuma modificacdo & respeito, pois do contrario
estaria afrontando a Carta Magna do pais e incorrendo em inconstitucionalidades, a
exemplo da Lei 6.806/2007 do Estado de Alagoas no julgamento da ADI 4414/AL de
30 e 31/05/2013 que teve partes revogadas pela carga de inconstitucionalidade
apresentada’.

No entanto, o entendimento € o de que nas demais fases do juri, tanto
nas que antecedem ao plenario, quanto nas posteriores a ele, a aplicagdo da Lei em
estudo poderd ser realizada, inclusive na elaboracdo da sentencga por colegiado,
uma vez que a mesma € atribuicdo do juiz, conforme determina o artigo 492 do
Cddigo de Processo Penal.

Quanto a instauracdo do colegiado, o paragrafo primeiro da lei
menciona a necessidade do juiz indicar os motivos e as circunstancias que
acarretam riscos & sua integridade fisica, e ainda, requer decisdo fundamentada,
gue devera ser notificada ao oOrgdo correicional. Pelo texto do mencionado
paragrafo, parece que a instauracdo do colegiado s6 serd possivel se houver
motivos, circunstancias e fundamentos, ndo bastando apenas receios, mas se 0
objetivo da lei € criar mecanismos de protecdo aos magistrados justamente porque

se encontram sob o foco da ousadia dos bandidos em ameaca-los ou assassina-los,

L http://www.stf.jus.br/arquivo/informativo/documento/informativo668.htm
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nao soa coerente tal exigéncia, uma vez que o mais plausivel seria a prevencéo de
ameacas ou coisas piores.

Ainda quanto a formacao do colegiado, o paragrafo segundo da Lei n°
12.694/2012 determina que o colegiado seja formado pelo juiz do processo, ou seja,
pelo juiz natural da causa e por outros dois, escolhidos por sorteio eletronico, dentre
aqueles de competéncia criminal em exercicio no primeiro grau de jurisdicao,
observa-se gque o texto legal ndo exige que o sorteio seja feito dentre os juizes da
mesma comarca em que o juiz natural da causa esta atuando, mas dentre aqueles
de competéncia criminal (grifo nosso), o que significa dizer que o0s juizes a
participarem do sorteio eletrbnico estardo lotados em outras comarcas, mas que
tenham competéncia criminal, o que justifica o 88 4° e 5° que serdo mencionados a
mais a frente.

Em relacdo a competéncia do colegiado formado, estabelece o
paragrafo terceiro da lei que ele limita-se ao ato para qual foi convocado, ou seja, se
0 juiz ao institui-lo mencionar que a atuacgéo sera para decretar prisdo ou medidas
assecuratorias, por exemplo, a competéncia do colegiado estara restrita 4 isso e se
dissolvera depois do ato praticado. Como ndo ha mencédo da quantidade de atos
gue podem ser praticados pelo colegiado, fica margem para a realizacao da pratica
de varios atos, desde que, mencionados pelo juiz natural da causa, quando da
formacao do mesmo.

Os 88 4° e 5° tratam das reunifes do colegiado, autorizando o sigilo
das mesmas sempre que a publicidade puder resultar em prejuizo & eficacia da
decisdo judicial, e autorizando que a reunido do colegiado composto por juizes
domiciliados em cidades diversas podera ser feito pela via eletronica.

Por 6bvio, o colegiado precisa reunir-se para a tomada de decisdo e
por determinacdo constitucional, o ato deve ser publico, essa é a regra, mas o 8§ 4°
da lei em epigrafe traz a exce¢do que se refere aos casos em que a publicidade
possa prejudicar a eficacia da decisdo. O § 5° por sua vez menciona a utilizagdo da
via eletronica para reunido do colegiado, quando for formado por juizes residentes
em outra comarca. Dada a modernidade tecnoldgica atual, a adesao dos tribunais a
mesma, e, ausente meng&o no texto legal, dos meios eletronicos a serem utilizados
pelos juizes quando a reunido nao for presencial, da-se abertura para que a reuniao
dos colegiados possa acontecer pelas diversas maneiras como a videoconferéncia,

por e-mails, acesso remoto, garantindo-se por certo a autenticidade e a
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transparéncia que o ato deve ter e cuidando para que 0s atos processuais nao
incorram em vicios que possam comprometer a validade do processo.

No que diz respeito as decisdes tomadas pelo colegiado, a Lei n°
12.694/2012 em seu artigo primeiro, 8§ 6° determina que: devem ser fundamentadas
e firmadas, sem excec¢éao, por todos 0s seus integrantes sem qualquer referéncia a
voto divergente. O artigo 381, inciso VI do CPP determina que a sentenca contenha
a data e a assinatura do juiz, assim, decidindo em colegiado, é mister que os trés
juizes assinem conjuntamente. Determina ainda o referido 8 que havendo voto
divergente de um dos juizes do colegiado, 0 mesmo néo podera ser mencionado na
publicacdo, e o entendimento que se tem, € que o voto divergente deva ser
“convencido” ou entdo que prevalega consenso dos outros dois juizes, mas que ao
final, havendo divergéncia entre eles ou nédo, a decisao seja fundamentada e todos
assinem. A necessidade da assinatura dos trés juizes reforca a intencéo da lei, que
€ a de preservar a identidade do juiz, e que acdes por parte da organizacéo
criminosa sejam tomadas contra eles.

Por fim, tem-se o0 8§ 7° do artigo 1° que invocando a competéncia dos
tribunais, determina que eles expecam normas regulamentando a composicdo do
colegiado e os procedimentos a serem adotados para o seu funcionamento, de igual
modo, o art. 3° e seus incisos, autoriza os tribunais a tomar medidas para reforcar a
seguranca dos prédios da Justica, especialmente onde haja funcionamento de varas
criminais e areas adjacentes. Aqui se evidencia que a Lei n° 12.694/2012
estabeleceu as diretrizes basicas para o funcionamento do julgamento em
colegiado, porém, cabera a cada tribunal, dentro de sua competéncia, regulamentar

e estabelecer procedimentos para seu funcionamento.



26

5. ORGANIZACAO CRIMINOSA E A NOVA LEI

Nao existia no ordenamento juridico brasileiro, a definicdo de
organizacgdo criminosa. Em 1995 foi aprovada a Lei n° 9034 que regulava os meios
de prova e procedimentos de investigacao, a principio, praticados por quadrilhas ou
bandos, sem fazer qualquer mencdo & organizacdo criminosa.  Surgiram
divergéncias doutrinarias através do enunciado da lei que usava a expressao
“organizacdes criminosas”, porém, em seu artigo primeiro, mencionava apenas
guadrinha ou bando. Afinal, quadrilha ou bando é a mesma coisa que organizacao

criminosa?

O cddigo penal brasileiro, em seu artigo 288 define que quadrilha ou
bando é a associacdo de mais de trés pessoas com o fim de cometer crimes. Para
ampliar a aplicagéo da Lei n°® 9034/95, foi aprovada a Lei n° 10.217 em 2001 que
ampliou a aplicacao do artigo 1° da Lei 9034/95 aos crimes praticados por quadrilha

ou bando ou organizac¢des ou associacdes criminosas de qualquer tipo.

A Lei n®10.217/2001 apenas ampliou a aplicacdo do artigo primeiro da
Lei n°® 9034/05, ndo definiu 0 que seja organizagcdo criminosa, assim observa
Fernando Capez (2004, p. 93):

...Somente agora, com a incluséo expressa dessa espécie de crime no art.
1°, é que surge alguma diferenca entre quadrilha ou bando e organizacgao
criminosa. Embora se saiba, no entanto, o que significa quadrinha ou bando
(basta conferir a redacdo do art. 288 do CP), bem como associa¢cado
criminosa (art. 14 da Lei de Téxicos), ainda ndo se tem a menor idéia do
que venha a ser organizacg&o criminosa. E claro que ela pode ser definida
doutrinariamente, porém, isso ofenderia o principio da reserva legal. Assim,
a Lei do Crime Organizado somente pode ser aplicada aos crimes de
quadrilha ou bando e de associagéo criminosa. As chamadas organizacées
criminosas, ainda n&o, pois ndo se sabe o que significam. Por essa razéo,
todos os dispositivos da Lei que se referem & organizagcdo criminosa sao
inaplicaveis, dado que séo institutos atinentes a algo que ainda néo existe.

Em 15 de Dezembro de 2000, em Palermo na Itdlia, aconteceu a

Convencao das Nacdes Unidas contra o Crime Organizado Transnacional, da qual o
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Brasil € signatario, e ficou definido em seu artigo 2°, o conceito de organizacao

criminosa e assim dispde:

Para efeitos da presente Convencéo, entende-se por:

a) "Grupo criminoso organizado" - grupo estruturado de trés ou mais
pessoas, existente ha algum tempo e atuando concertadamente com o
propdsito de cometer uma ou mais infracbes graves ou enunciadas na
presente Convencdo, com a intencédo de obter, direta ou indiretamente, um
beneficio econémico ou outro beneficio material;

A convengcdo mencionada passou a integrar o ordenamento juridico
brasileiro por meio do decreto legislativo de nimero 5015 de 12 de Mar¢o de 2004,
com isso, pela primeira vez visualizou-se a definicdo de organizagao criminosa na
legislacdo nacional, o possibilitou a aplicacéo integral da Lei n°® 9034/95 aos crimes
praticados por organizacdes criminosas.

A utllizagdo da definicho de organizacdo criminosa & partir da
Convencdo de Palermo na pratica trouxe divergéncias doutrinarias, uma por
entender que, por ser ratificada pelo Brasil deveria ter aplicacdo no ambito juridico
interno, inclusive com reconhecimento do Supremo Tribunal de Justica, manifestado
por meio do HC 171.912/SP julgado em 13/09/2011, por outro lado, o segundo
entendimento de que a aplicagdo do conceito de organizagdo criminosa & partir da
convencao de Palermo viola o principio da legalidade, que, em conformidade com o
artigo 5° da Constituicdo Federal, ndo existe crime sem lei anterior que o defina,
nem pena sem prévia cominagdo legal, e, comungando com esse segundo
posicionamento, temos o julgamento do HC 96007/SP de 12/06/2012.

A Lei n° 12.694/2012 é pioneira na conceituacado interna do pais do

gue seja organizagao criminosa e assim define:

Art. 2° - Para efeitos desta Lei, considera-se organizacdo criminosa a
associacdo, de 3 (trés) ou mais pessoas, estruturalmente ordenada e
caracterizada pela divisdo de tarefas,ainda que informalmente, com objetivo
de obter, direta ou indiretamente, vantagem de qualquer natureza,
mediante a pratica de crimes cuja pena maxima seja igual ou superior a 4
(quatro) anos ou que sejam de carater transnacional.
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Embora tenha definido o que seja organizacdo criminosa, limitou-se
apenas na definicdo, ndo criou um tipo penal, eliminando assim a auséncia da
definicdo por lei interna, mas deixou vazia a tipificacdo do crime no Codigo Penal
Brasileiro.

No entanto, esta lacuna foi preenchida através da aprovacdo da
recente Lei n°® 12.850/2013 publicada em 02 de Agosto de 2013, que entrou em
vigor em 19/09/2013, que, além de definir também tipificou o crime praticado por

organizacgao criminosa, que assim expressa:

Art. 1° - Esta lei define organizacéo criminosa e disp8e sobre a investigacao
criminal, os meios de obtencdo da prova, infragcBes penais correlatas e o
procedimento criminal a ser aplicado.

§ 1° - Considera-se organizacdo criminosa a associagdo de 4 (quatro) ou
mais pessoas estruturalmente ordenada e caracterizada pela divisdo de
tarefas, ainda que informalmente, com objetivo de obter, direta ou
indiretamente, vantagem de qualquer natureza, mediante a pratica de
infracbes penais méaximas sejam superiores a 4 (quatro) anos, ou que
sejam de carater transnacional.

§ 2°- Esta Lei se aplica também:

| — as infracBes penais previstas em tratado ou convencao internacional
guando, iniciada a execucdo no Pais, o resultado tenha ou devesse ter
ocorrido no estrangeiro, ou reciprocamente;

Il — as organizagOes terroristas internacionais, reconhecidas segundo as
normas de direito internacional, por foro do qual o Brasil faca parte, cujos
atos dé suporte ao terrorismo, bem como os atos preparatdrios ou de
execucdo de atos terroristas,ocorram ou possam ocorrem em territorio
nacional.

Art. 2° - Promover, constituir, financiar ou integrar, pessoalmente ou por
interposta pessoa, organizac¢ao criminosa.

Pena — recluséo de 3 (trés) a 8 (oito) anos e multa, sem prejuizo das penas
correspondentes as demais infracdes penais praticadas.

Ante esta definicdo de organizacdo criminosa, surge a discussao em
relacdo ao conceito dado pela Lei n°® 12.694/2012, se ainda teria ou ndo validade.

Ha entendimento que ndo, conforme argumenta Flavio Luiz Gomes:

O conceito dado pela Lei 12.694/12 visava a permitir o julgamento em
colegiado em primeira instdncia. Essa possibilidade (de julgamento
colegiado em primeiro grau) continua. Mas agora, o0 juiz tem que se valer do
conceito de organizacdo criminosa da Lei 12.850/2013, pelo seguinte: é
com esta nova lei que veio, pela primeira vez no Brasil, 0 conceito de
“crime” organizado. O processo (julgado por juiz singular ou por juiz
colegiado) existe para tornar realidade a persecucdo de um crime (ele é
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elemento da persecutio criminis in iuditio). O julgamento colegiado em
primeiro grau é instrumento, néo substancia. E a forma, ndo a matéria. Se o
instrumento processual existe para tornar realidade o material, o
substancial (o essencial), claro que esse instrumento deve ser conectado
ao principal, O acessorio segue a sorte do principal. Quando os juizes se
relnem coletivamente é para apurar e julgar um “crime organizado”. Eles
ndo se rednem para julgar a organizacao criminosa, isoladamente, que
constitui apenas uma parte do crime organizado. O que importa para fins
penais e processuais € o crime (ndo a parte dele). Se o conceito de crime
organizado dado pela nova lei, aos juizes competem seguir a nova lei,
respeitando o seu conteddo de crime organizado, que nada mais € que 0s
requisitos tipicos do art. 2°, com a descricdo de organizagao criminosa do
art. 1°. Em sintese: doravante, somente pode haver julgamento colegiado
em primeira instancia quando presentes os requisitos do crime organizado
dado pela nova lei (Lei 12.850/13). Desapareceu do ordenamento juridico
vélido o conceito dado pela Lei 12.694/12. Concordamos com a tese de
Cezar Roberto Bittencourt, Marcio Alberto Gomes da Silva, Sidney E.
Dalabrida etc. A nova lei regulou a matéria (organizacao criminosa) de
forma integral. Essa é uma das formas de revogacéo da lei anterior... A
posterior derroga a anterior.

Se prevalecer o entendimento de que a nova lei revogou a definigao
de organizacao criminosa descrita na Lei n° 12.694/2012, a diferenca estara na
guantidade de pessoas associadas para que a organizacdo criminosa esteja
configurada, a lei em estudo apresenta associacdo minima de 03 (trés) ou mais
pessoas, enquanto que a Lei n® 12.850/2013 considera organizagdo criminosa, a
associacao minima de 04 (quatro) ou mais pessoas. A outra alteracdo consideravel
€ quanto & pena maxima, que, para efeitos da Lei n° 12.694/2012 deva ser igual ou
superior a 04 (quatro) anos ou que o crime tenha caréater transnacional, e para a Lei
n°® 12.850/2013, a pena maxima deva ser superior & 04 anos, ou que o crime tenha
carater transnacional.

Mantendo-se a definicAo para organizacdo criminosa da Lei
12.850/2013, sua abrangéncia serd maior, uma vez que a Lei n° 12.694/2012 em
sua definicdo abarcava apenas a pratica de crimes, ao passo que a Lei n°
12.850/2013 direciona-se as infracbes penais, que compreendem crimes e
contravencgdes penais.

Afora as discussbes, e ou adequacBes, 0 mais relevante é a
preservacdo da possibilidade de julgamento colegiado em juizo de 1° grau, das
infracbes penais cometidas pelas organizacfes criminosas que € a razdo maior da
Lein® 12.694/2012.
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6. ALTERACOES A TEXTOS LEGAIS A PARTIR DA LElI N°
12.694/2012

No escopo da Lei n° 12.694/2012, vieram importantes alteracbes que
envolvem determinados artigos do Codigo Penal, do Cédigo de Processo Penal, do

Cabdigo de Transito Brasileiro e do Estatuto do Desarmamento.

Estas alteracdes, na verdade, trouxeram acréscimos aos textos legais

ja em vigor, e doravante serdo aqui abordados particularmente.

6.1 - Alteracdes no Codigo Penal

O Cddigo Penal, em seu artigo 91, inciso Il menciona um dos efeitos
da condenacdo, a saber, a perda dos instrumentos do crime (instrumento
compreende a arma, o objeto utilizado para a pratica delituosa), desde que nao seja
de constituicdo ilicita, e também a perda do produto do crime (produto sdo os
objetos, bens, valores) e o proveito, como por exemplo, o dinheiro da venda, ou a
troca do produto por algo do interesse do criminoso, a favor da Unido, ressalvados

direitos do lesado ou terceiro de boa-fé.

A Lei n°® 12.694/2012 ampliou a forma de ressarcir e ou garantir o
ressarcimento dos prejuizos causados & vitima, se houver no caso concreto, ou nao
havendo, em favor da Unido, ao acrescentar os 88 1° e 2° ao artigo 91 do Cddigo

Penal, que assim passou a vigorar:

Art. 91.

§ 1° - Podera ser decretada a perda de bens ou valores equivalentes ao
produto ou proveito do crime quando estes nao forem encontrados ou
quando se localizarem no exterior.

§ 2° - Na hipétese do 8§ 1°, as medidas assecuratorias previstas na

legislacdo processual poderdo abranger bens ou valores equivalentes do
investigado ou acusado para posterior decretacao de perda.

A vontade expressa do legislador ao acrescentar estes paragrafos ao

artigo 92 é a de garantir o ressarcimento ao ofendido ou de tirar do poder dos
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criminosos o resultado de sua infracdo penal, qual, seja 0 enriguecimento as custas
da desobediéncia aos preceitos legais estabelecidos.

E sabido que muitas vezes o objeto ou o produto do crime nio é
localizado, a lei por sua vez, buscando garantir o resultado pratico, adotou medidas
denominadas de assecuratorias.

Ensina Eugénio Pacelli de Oliveira (2011, p. 316) que elas séao
medidas cautelares de natureza patrimonial, cujo objetivo seja, fundamentalmente, o
ressarcimento ou a reparacgao civil do dano causado pela infracdo penal.

Segundo Guilherme de Souza Nucci (2003, p. 124), as medidas

assecuratorias:

Sdo providéncias tomadas, no processo criminal, para garantir futura
indenizacdo ou reparacdo a vitima penal, pagamento das despesas
processuais ou penas pecunidrias ao Estado, ou mesmo evitar que o
acusado obtenha lucro com a prética criminosa.

Estas medidas séo previstas pelo Cédigo de Processo Penal, e
compreendem: o sequestro de bens moéveis e imoveis, a hipoteca legal e o arresto e
estdo disciplinadas do artigo 125 até o artigo 144 do referido Cédigo.

A imposicéo destas medidas deve respeitar a garantia constitucional
mencionada respectivamente nos incisos LIV e LVII da Constituicdo Federal, de que
“ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal’,
e também na premissa de que “ninguém sera considerado culpado até o transito em
julgado de sentencga penal condenatéria”. Isso funciona como um freio aos atos do
juiz, que deve adotar as medidas em carater cautelar, e aguarde o fim do processo
o transito em julgado da sentenca condenatoria, e assim, havendo condenacéo,
efetive a medida cautelar tomada, ou, ndo sendo caso de condenacéo, a restitua ao

réu absolvido.

6.2 - Alterac8es no Codigo de Processo Penal

Permite o Cddigo de Processo Penal, em seu artigo 120 que, a

restituichio do bem apreendido, quando cabivel, podera ser ordenada pela
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autoridade policial ou juiz, mediante termo nos autos, desde que nao exista duvida

guanto ao direito do reclamante, porém, o 8§ 5°, disciplina:

§ 5° - Tratando-se de coisas facilmente deterioriveis, serdo avaliadas e
levadas & leildo publico, depositando-se o dinheiro apurado, ou entregues
ao terceiro que as detinha, se este for pessoa idénea e assinar termo de
responsabilidade.

Por este dispositivo legal, temos a alienagcédo antecipada de bens, que
se define por ordem judicial que autoriza a venda de bens constritos judicialmente,
em leildo publico, antes do transito em julgado da sentenca. A finalidade de tal
medida é evitar a depreciagdo e a deterioracdo do bem, que, em muitos casos, dada
a morosidade da justica e as particularidades do processo, podem comprometer a
vida util ou prejudicar o funcionamento do bem, diminuindo-lhe o valor, afetando
assim a reparacao a vitima.

Além do Cadigo de Processo Penal, a alienacdo antecipada de bens é
prevista no artigo 62, paragrafos 4° em diante, da Lei n° 11.343/2006 (Lei de
Drogas) que menciona no caput do artigo, os veiculos, embarcacdes, aeronaves, e
guaisquer meios de transporte, maquinarios, utensilios, instrumentos e objetos de
gualquer natureza, utilizados para a pratica dos crimes, que, ap6s regular
apreenséao, ficardo sob a protecdo da policia judiciaria, podendo ser alienados
cautelarmente.

Em se tratando de previsédo legal, a alienacdo de bens é autorizada
ainda nos crimes de “lavagem” de dinheiro, disciplinado na forma da Lei 9.613/98,
no artigo 4° e § 1°. O caput do citado artigo determina que a alienacdo deva ocorrer
nos moldes dos artigos 125 a 144 do Cdodigo de Processo Penal, & saber, pelo
sequestro de bens moveis e imodveis, pela hipoteca legal e o arresto.

Com o advento da Lei n° 12.694/2012, acresceu-se ao Cadigo de

Processo Penal, o artigo 144-A, que assim passou a vigorar:

Art. 144-A. O juiz determinara a alienacdo antecipada para preservacao do
valor de bens sempre que estiverem sujeitos a qualquer grau de
deterioracdo ou deprecia¢do, ou quando houver dificuldade de para sua
manutencao.

§ 1° - O leilado far-se-a preferencialmente por meio eletrénico.
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§ 2° - Os bens deveréo ser vendidos pelo valor fixado na avaliagdo judicial
ou por valor maior. N&o alcancado o valor estipulado pela administracao
judicial, sera realizado novo leildo, em até 10 (dez) dias contados da
realizagéo do primeiro, podendo os bens ser alienados por valor ndo inferior
a 80% (oitenta por cento) do estipulado na avaliacéo judicial.

§ 3° - O produto da alienacéo ficard depositado em conta vinculada ao juizo
até a deciséo final do processo, procedendo-se a sua conversdo em renda
para a Unido, Estada ou Distrito Federal, no caso de condenacéo, ou, no
caso de absolvicao, a sua devolucéo ao acusado.

§ 4° - Quando a indisponibilidade recair sobre dinheiro, inclusive moeda
estrangeira, titulos, valores mobiliarios ou cheques emitidos como ordem de
pagamento, o juizo determinara a conversao do numerario apreendido em
moeda nacional corrente e o depdsito das correspondentes quantias em
conta judicial.

§ 5° - No caso da alienagéo de veiculos, embarcacdes ou aeronaves, 0 juiz
ordenard & autoridade de transito ou ao equivalente 6rgdo de registro e
controle a expedicéo de certificado de registro e licenciamento em favor do
arrematante, ficando este livre do pagamento de multas, encargos e
tributos anteriores, sem prejuizo de execucéao fiscal em relagdo ao antigo
proprietario.

8§ 6° - O valor dos titulos da divida publica, das acdes das sociedades e dos
titulos de crédito negociaveis em bolsa sera o da cotacdo oficial do dia,
provada por certiddo ou publicacdo no 6rgéo oficial.

A insercdo do artigo 144-A ao Cddigo de Processo Penal deu
amplitude & alienagdo antecipada de bens, que até entdo estava disciplinada de
forma restrita 4s coisas facilmente deterioraveis, de agora em diante, ocorrera néao
somente em casos de facil deterioracdo da coisa, mas também quando tratar-se de
coisa de dificil manutencdo. Evidencia-se aqui, a garantia de ressarcimento a vitima
ou ao Estado, como também, ao préprio réu, caso seja absolvido, pois, ndo havendo
a preocupacgéo da Lei no sentido de garantir o valor do bem apreendido, ter-se-ia
afetado o cumprimento do dever de reparagdo do dano causado, e como medida
gue se estende ao réu, quando o bem lhe é restituido, por atribuir ao bem

determinado valor que, caso nao fosse alienado, ter-se-ia desvalorizado.

6.3 - Alteracfes no Codigo de Transito Brasileiro

Com objetivo de estender a protecdo, quando da locomocéo dos

membros do poder judiciario e do Ministério Publico, que atuam na area criminal, a
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Lei n°® 12.694/2012, pelo seu artigo 6°, acresceu ao artigo 115 do Codigo de Transito

Brasileiro, o 8§ 7°, que diz:

§ 7° - Excepcionalmente, mediante autorizagcdo especifica e fundamentada
das respectivas corregedorias e com a devida comunicacéo aos 6rgaos de
transito competentes, os veiculos utilizados por membros do Poder
Judiciario e do Ministério Publico, que exercam competéncia ou atribuicdo
criminal, poderéo temporariamente ter placas especiais, de forma a impedir
a identificacdo de seus usuarios especificos, na forma de regulamento a ser
emitido, conjuntamente, pelo Conselho Nacional de Transito — CONTRAN.
(NR).

Destaca-se o0 termo excepcionalmente (grifo nosso) ao inicio do
paragrafo, ndo podendo virar rotina, e somente acontecera a utilizacdo de placas
especiais com prévia autorizacao especifica e fundamentada, além da necessidade
de comunicacdo aos Orgaos de transito competentes. Essa medida € relevante no
sentido de precaver os agentes e ou policiais de transito, para que nao sejam pegos
de surpresa com veiculos de placas diferenciadas circulando no transito e diante de
suas atribuicbes de averiguacdo, constranjam ou fagcam paradas desnecessarias
guando se depararem com estes veiculos pelas ruas e avenidas. Ndo que estes
veiculos ndo estejam passiveis de verificacdo, claro, mas que ndo seja por causa de
utilizacao de placas especiais, devidamente autorizadas e que ndo tenham chegado
ao conhecimento destes agentes.

A utilizacdo de placas especiais esta legalmente autorizada, porém,
nao regulamentada. Estabelece a Lei que, o Conselho Nacional de Justica, o
Conselho Nacional do Ministério Publico e o Conselho Nacional de Transito deverdo
em acdo conjunta, disciplinar a pratica do uso destas placas.

Entende-se que enquanto ndo houver esta regulamentagdo, a
utilizacdo de identificacdo especial dos veiculos oficiais ndo podera ser aplicada, o
gue exige agilidade, dada a urgéncia de maior protecdo aos magistrados e aos
membros do Ministério Publico, pessoas a quem este dispositivo visa proteger, do
contrario, estara prejudicada, o que deve ser evitado para que nao se transforme em

uma medida de protecdo apenas na letra.
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6.4 - Alteracdes no Estatuto do Desarmamento

A Lei n° 10.826/2003 (Estatuto do Desarmamento), no artigo 6°, tras a
proibicdo do porte de arma de fogo em todo o territdrio nacional, salvo nos casos
previstos em legislacdo propria e para aqueles do rol apresentado nos incisos de | &
X do referido artigo, e na forma regulamentada nos paragrafos de niumero 1° ao 7°

do mesmao.

Reforcando a seguranca dos Tribunais Judicidrios, dos Ministérios
Publicos da Uniéo e dos Estados, a Lei n° 12.694/12 fez inserir o inciso XI no artigo
6° da Lei n° 10.826/2003 que autoriza:

Os tribunais do Poder Judiciario descritos no art. 92 da Constituicao
Federal, e os Ministérios Publicos da Unido e dos Estados, para uso
exclusivo dos servidores de seus quadros pessoais que efetivamente
estejam no exercicio de funcdes de seguranca, na forma de regulamento a
ser emitido pelo Conselho Nacional de Justica — CNJ e pelo Conselho do
Ministério Publico — CNMP.

Assim, como a utilizacdo das placas especiais comentadas no tépico
anterior, o porte de arma de fogo pelos funcionarios que atuam na seguranca,
carece de regulamento, que nesse caso, devera ser emitido pelo Conselho Nacional

de Justica e pelo Conselho do Ministério Publico.

A Lein® 12.694/2012 acresce também a Lei n° 10.826/2003, o artigo 7°
A, que traz a regulamentacdo para a emissdo do porte de arma de fogo a ser

utilizada pelos funcionarios da seguranca, e assim determina:

Art. 7°-A — As armas de fogo utilizadas pelos servidores das instituicbes
descritas no inciso XI do art. 6° serdo de propriedade, responsabilidade e
guarda das respectivas instituicdes, somente podendo ser utilizadas
guando em servico, devendo estas observar as condigbes de uso e de
armazenagem estabelecidas pelo 6rgdo competente, sendo o certificado de
registro e a autorizagdo de porte expedida pela Policia Federal em nome da
instituicao.

§ 1° - A autorizacdo para o porte de arma de fogo de que trata este artigo
independe do pagamento de taxa.
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§ 2° - O presidente do tribunal ou o chefe do Ministério Publico designara
os servidores de seus quadros no exercicio de funcdes de seguranca que
poderdo portar arma de fogo, respeitado o limite maximo de 50%
(cinquenta por cento) do nimero de servidores que exercam fungfes de
seguranca.

§ 3° - O porte de arma pelos servidores das instituicdes de que trata este
artigo fica condicionado a apresentacdo de documentacédo probatéria do
preenchimento dos requisitos constantes do art. 4° desta Lei, bem como a
formacao funcional em estabelecimentos de ensino de atividade policial e a
existéncia de mecanismos de fiscalizacdo e de controle interno, nas
condicdes estabelecidas no regulamento da Lei.

§ 4° - A listagem dos servidores das instituicdes de que trata este artigo
devera ser atualizada semestralmente no Sinarm.

§ 5° - As instituicbes de que trata este artigo sdo obrigadas a registrar
ocorréncia policial e a comunicar a Policia Federal eventual perda, furto,
roubo ou outras formas de extravio de armas de fogo, acessoérios e
muni¢cdes que estejam sob sua guarda, nas primeiras 24 (vinte e quatro)
horas depois de ocorrido o fato.

O caput do artigo exposto acima menciona que a arma de fogo
utilizada pelo servidor, serd de propriedade, responsabilidade e guarda das
respectivas instituicdes, e por forga do 8§ 3°, exige que o servidor da seguranca dos
estabelecimentos mencionados por este artigo, terd que preencher os requisitos do
artigo 4° da Lei do Desarmamento, além de ser treinado em curso de utilizacdo da
arma de fogo, ministrado por estabelecimento de ensino de atividade policial, o que
confere melhor preparo a formacédo, e por certo, quis o legislador, com essa
determinacao, visar a eficiéncia da medida de protecdo ora estabelecida, pois, de
nada adiantaria um segurangca com arma de fogo nas mé&os sem treinamento

adequado.

Por outro lado, a exigéncia do preenchimento dos requisitos para porte
de arma de fogo, pode ser vista também como uma forma direta de verificar a
idoneidade, os antecedentes e a vida pregressa do funcionario que atua na
seguranca, uma vez que em sua maioria, SAo pessoas oriundas de empresas
terceirizadas, e ao evocar a exigéncia do preenchimento dos referidos requisitos do
art. 4° da Lei n° 10.826/2003, ter-se-a uma medida preventiva, pois, ndo ha como
assegurar que um funcionario que tenha uma conduta ilibada ao ingressar no
guadro de funcionarios de uma empresa, permanecera assim por todo o tempo em

gue mantiver o vinculo empregaticio.
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7. PROTECAO PESSOAL

Por vezes vém a publico pela imprensa nacional, a existéncia de
ameacas de morte a magistrados e as suas familias. Em alguns casos, ndo passa
de ameaca, e o0 juiz usando de cautela, e temendo por sua vida, solicita protecéo
pessoal, para sentir-se mais seguro e poder exercer suas atividades profissionais e
pessoais. Em outras situagfes, ndo ha ameaca, 0os criminosos agem de forma
silenciosa e executam seu intento, tirando a vida do magistrado que atua nos crimes

praticados pelas por essa ou aquela organizacao criminosa.

O efeito é devastador, perde-se a privacidade, a liberdade de ir e vir, a

paz de espirito, é a inversao de valores, o juiz torna-se refém do crime organizado.

Um dos exemplos, como publicou Evandro Correa em seu blog
(acesso em 25 de Outubro de 2013):

O juiz Odilon de Oliveira, de 56 anos, continua confinado num “bunker”
improvisado no forum de Ponta Pord, cidade de Mato Grosso fronteirica
do Paraguai. Jurado de morte pelo crime organizado, o forum da cidade é
a residéncia do juiz federal, durante grande parte da semana. E ali onde ele
mais fica, evitando, algumas vezes, deslocar-se a sua residéncia, onde o
aguardam, ansiosos, a mulher e dois filhos e uma filha, ja adultos. Desde
quando passou a viver escoltado, ja se vdo 15 anos. Por conta das
ameacas de morte recebidas, Odilon mudou seus habitos. Mudou a vida
dele e da familia. Mudaram até os sonhos. “Desde que sou protegido, até
meus sonhos, quando durmo, mudaram. As vezes, sonho que estou
fugindo dos policiais, pulando o muro de minha casa, depois bate um
desespero, cadé os policiais? Mesmo quando sonho com outra coisa, vejo,
na cena, um policial, € um tormento”, conta o chefe da 32 Vara Federal de
Mato Grosso do Sul.

Para preservar a familia, mudou-se para o quartel do Exército e em seguida
para um hotel. Depois transformou o prédio do Férum Federal em casa. ‘No
hotel, a escolta chamava muito a atencdo e dava despesa para a PF.’ E o
Unico caso de juiz que vive confinado no Brasil. A sala de despachos de
Oliveira virou quarto de dormir. No armario de madeira, antes abarrotado de
processos, estdo colchonete, roupas de cama e objetos de uso pessoal.
O banheiro privativo ganhou chuveiro. A familia, que morava em Campo
Grande, s6 mudou-se para Ponta Pord, muito tempo depois de Oliveira.
Mas ndo desfruta de vida normal como ir a restaurantes, teatro, cinema,
essas coisas. rancas. 'Sozinho, ndo me arrisco a sair nem na calcada..' Ao
todo, séo dez investigadores da Policia Federal, que vém de fora do Estado
e se revezam no turno de 24 horas. A cada dois meses h4 troca de
agentes. Os policiais que cuidam da seguranca do juiz andam o tempo todo
armados com submetralhadoras e pistolas. Ja o proprio Oliveira, ndo usa
arma. "Tenho uma, mas n&o uso porque ndo sei usar, ndo saberia me
defender. Arma deve ser usada por quem sabe, apenas”. Até 1997, um ano
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antes de viver sob a protecao da policia, o juiz e a mulher tinham uma vida
social mais intensa e até faziam aulas de danca de saldo. Mas a rotina
mudou. “Daqui [trabalho] sigo para a casa e, quando saio vou a um salédo
de beleza, ou na academia de ginastica, somente isso. De 15 em 15 dias
relino amigos, mas em casa”. Oliveira ingressou na magistratura federal em
1987 e, além de Campo Grande, atuou também em Cuiaba (MT) e Porto
Velho (RO)? .

Em publicacéo que o site do Jornal Folha de S. Paulo trouxe em 13 de
Marco de 2012, I1é-se seguinte matéria:

Dois juizes de comarcas do interior de Alagoas passardo a ter escolta de
policiais militares devido a ameagas de morte.

O Conselho Estadual de Seguranca Publica de Alagoas, 6rgado ligado ao
gabinete do governador Teotbnio Vilela Filho (PSDB), aprovou na segunda-
feira (12) o pedido de seguranca individual para os juizes Helestron Silva
da Costa, da comarca de Anadia, e Hélio Pinheiro, de S&do Miguel dos
Campos.

Os pedidos foram feitos pela presidéncia do Tribunal de Justica ou pela
Corregedoria do orgéo.

Costa atuou na prisdo e no afastamento do cargo da prefeita de Anadia,
Sénia Tereza (PT). Ela é suspeita de mandar matar um vereador de
oposicao e responde a processo por desvio de dinheiro da prefeitura. Ela
nega as acusacgoes.

Como juiz auxiliar em Maceid, o magistrado determinou o afastamento e o
blogueio de bens dos deputados estaduais Jodo Beltrdo (PRTB) e Cicero
Ferro (PMN) e do deputado federal Arthur Lira (PP), investigados sob
suspeita de desvio de dinheiro da Assembleia Legislativa. Eles negam.

O juiz tera escolta policial nos deslocamentos entre Maceié e Anadia (83
km da capital). Trés PMs se revezardo na segurancga.

Ja o juiz Hélio Pinheiro, que atua no combate ao trafico de drogas em Sao
Miguel dos Campos, terd a companhia de seis PMs, em esquema de
revezamento. Um suspeito de ligacdo com o trafico, em depoimento a
Policia Civil, relatou que traficantes da regido tinham a intencdo de matar o
juiz.

O Conselho Estadual de Seguranca Publica de Alagoas nédo da detalhe das
ameacgas contra 0s juizes. Segundo o 6rgdo, o ndmero de policiais
deslocados para a seguranca dos magistrados varia de acordo com o risco
da ameaca.

Atualmente, 11 magistrados alagoanos tém escolta policial. Entre eles,
estao os cinco juizes da vara criminal especializada no combate ao crime
organizado no Estado.

O presidente do Tribunal de Justica do Estado, Sebastido Costa Filho,
disse, por meio de sua assessoria, que ja havia reforcado com a cupula da
seguranca publica do Estado a necessidade de autorizar seguranca
individual para os dois magistradoss.

2 http://evandrocorreaoliberal.blogspot.com.br/2013/03/juiz-vive-escoltado-pela-policia.html
® http://www.1folha.uol.com.br/poder/1061179-juizes-de-alagoas-terao-escolta-policial-apos-ameacas.shtml
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Estas matérias sdo apenas dois exemplos do que acontece no
cotidiano da luta que se trava entre a justica e o crime. Observa-se que o juiz Odilon
de Oliveira convive ha quinze anos com protecao policial, o que transformou por
completo sua vida e a de sua familia. Na segunda matéria, observa-se a informacao
de que naquela ocasido, havia onze magistrados alagoanos com escolta policial,
dos quais, cinco juizes atuavam em Varas especializadas no combate ao crime
organizado.

Vindo de encontro com a necessidade de protecdo pessoal ao
magistrado, membros do Ministério Publico e de seus familiares, estabelece a Lei de
n° 12.694/2012 em seu artigo 9°:

Diante de situagdo de risco, decorrente do exercicio da funcdo, das
autoridades judiciais ou membros do Ministério Plblico e de seus
familiares, o fato sera comunicado a policia judiciaria, que avaliara a
necessidade, o alcance e os parametros da protecdo pessoal.

§ 1° - A protecdo pessoal serd prestada de acordo com a avaliagdo
realizada pela policia judiciaria e apds a comunica¢ao a autoridade judicial
ou ao Ministério Publico, conforme o caso:

| — pela propria policia judiciaria;

Il — pelos 6rgdos de seguranca institucional,

IIl — por outras forcas policiais,

IV — de forma conjunta pelos citados nos incisos I, 1l e lll.

§ 2° - Sera prestada protecdo pessoal imediata nos casos urgentes, sem
prejuizo da adequacao da medida, segundo a avaliacdo a que se refere o
caput e o0 § 1° deste artigo.

§ 3° - A prestagdo de protecdo pessoal serd comunicada ao Conselho
Nacional de Justica ou ao Conselho Nacional do Ministério Publico,
conforme o caso.

§ 4° - Verificando o descumprimento dos procedimentos de seguranca
definidos pela policia judicidria, esta encaminhard relatério ao Conselho
Nacional de Justica — CNJ ou ao Conselho Nacional do Ministério Publico —
CNMP.

Entende-se pelo texto do referido artigo, que a autoridade ameacada
devera comunicar a policia judiciaria, que por sua vez, avaliard a necessidade,
definirdA a quem medida sera dirigida, se apenas ao funcionario ou também a

familiares, e como funcionara na prética a protecao.
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N&o € o judiciario ou o Ministério Publico quem decidira pela protecéo
pessoal, e sim a policia, seja a civil ou a federal, a depender do caso, 0 nédo parece
muito coerente e que por questdes politicas, corre risco de ser prejudicada, caso a
policia local ndo esteja estruturada ou com efetivo suficiente para fazer a protecéo
das autoridades beneficiadas pela Lei em estudo.

Em reportagem concedida ao reporter Paulo Rogério, da CBN de

Vitéria, o Juiz Carlos Eduardo Ribeiro Lemos, evidencia-se esta problemética:

Dois anos ap6s fazer duras criticas ao Governo do Estado sobre reducéo de
escolta e a receber a promessa de que o problema seria contornado, o titular
da Vara de Execucdes de Penas e Medidas Alternativas, juiz Carlos Eduardo
Ribeiro Lemos, volta a fazer o mesmo discurso. Ele afirma que a estrutura de
seguranca do programa de escolta dele e de sua familia esta se
deteriorando.

“E um prego muito alto que eu e minha familia somos obrigados a pagar. O
gue a gente percebe desde o inicio deste governo é que as estruturas de
seguranca que eram concedidas, nos antes deste governo, estdo se
deteriorando”, declarou.
O magistrado atuou diretamente na Missdo Especial de Combate ao Crime
Organizado no Espirito Santo. Carlos Eduardo Ribeiro Lemos vive sob
escolta hd mais de 10 anos por conta das ameacas que sofreu durante o
trabalho da misséo especial. Na época, ele atuava junto com o juiz Alexandre
de Castro filho, assassinado em 24 de margo de 2003, em Vila Velha. “A
estrutura e o numero de policiais nunca foi pedido por mim. Isso sempre foi
definido pelos governos anteriores. O que foi mantido pelas autoridades de
seguranca do Estado esta sendo retirado neste governo e sem comunicagao
nenhuma porque eles ndo respondem aos meus oficios”, afirmou.
Carlos Eduardo exemplifica a forma como ocorre essa reducdo. “Para as
pessoas terem ideia, somente este ano 30% da estrutura da escolta foi
retirado. Os casos sdo, por exemplo, de um policial que se aposenta, mas
ndo é reposto. Policiais saem para fazer cursos e ndo sdo substituidos. Eu
fago oficios para o secretario de Seguranca, comandante da PM, governador
do Estado e ao presidente do Tribunal de Justica, com toda a antecedéncia
possivel, pedindo essas reposi¢cdes. Tenho outros membros da escolta que
estdo para se aposentar. Se continuar assim ndo vai ter mais escolta”,
reclamou.

Resposta

A Secretaria de Estado da Seguranca Publica (Sesp) se pronunciou a
respeito das declaracdes do juiz, que também fez referéncia ao Governo do
Estado e Policia Militar. Segundo o 6rgao, atualmente o juiz Carlos Eduardo
Ribeiro Lemos conta com 12 policiais militares a disposicdo de sua
seguranca, 24 horas por dia. E complementa informando, inclusive, que, na
préximafegunda-feira (14), este efetivo sera acrescido de mais dois policiais
militares”.

Nao se concebe em um cenario de altos indices de criminalidade e de

afronta a ordem juridica nacional, que questdes de cunho politico possam se

4 http://gazetaonline.globo.com/_conteudo/2013/10/cbn_vitoria/reportagens/1464056-juiz-volta-a-criticar-

reducao-de-escolta-por-parte-do-governo-do-estado.html


http://gazetaonline.globo.com/_conteudo/2013/10/cbn_vitoria/reportagens/1464056-juiz-volta-a-criticar-reducao-de-escolta-por-parte-do-governo-do-estado.html
http://gazetaonline.globo.com/_conteudo/2013/10/cbn_vitoria/reportagens/1464056-juiz-volta-a-criticar-reducao-de-escolta-por-parte-do-governo-do-estado.html
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sobressair ao objetivo maior em tela, qual seja o de resguardar e proteger a vida
dos magistrados e demais funcionarios do judiciario brasileiro, a situacdo exige
unido de forcas e o empenho méaximo no sentido de fechar o cerco e mostrar na
pratica, que, oposta a criminalidade existe uma ordem maior e que esta apta para o

enfrentamento daqueles que querem opor-se a ela.



42

8. CONSIDERACOES GERAIS

A liberdade e a seguranca sdo garantias Constitucionais e, portanto
compete ao Estado garanti-las aos seus cidaddos. A principio parece simples falar
em liberdade e seguranca, mas, o significado destas palavras é abrangente e
tornam-se um desafio ao Estado, que precisa criar mecanismos, por meio de
politicas publicas a fim de satisfazer estes e os demais direitos constitucionais
estabelecidos. Assim sendo, as garantias constitucionais sédo inerentes a todos 0s
brasileiros e aos estrangeiros residentes no pais e elas compdem a dignidade da

pessoa humana, conforme nos transmite Ingo Wolfgang Sarlet (2011, p. 75):

A nossa Constituicdo vigente, inclusive (embora ndo exclusivamente) como
manifesta reacdo ao periodo autoritario precedente — no que acabou
trilhando caminho similar ao percorrido, entre outras ordens constitucionais
pela Lei Fundamental da Alemanha e, posteriormente pelas Constituicdes
de Portugal e da Espanha — foi a primeira na histéria do constitucionalismo
patrio a prever um titulo préprio destinado aos principios fundamentais,
situado, em manifesta homenagem ao especial significado e funcéo destes,
na parte inaugural do texto, logo apds o predmbulo e antes dos direitos
fundamentais...

Da mesma forma, sem precedentes em nossa trajetéria constitucional o
reconhecimento, no dmbito de direito constitucional positivo, da dignidade
da pessoa humana como fundamento de nosso Estado democratico de
Direito (artigo 1°, inciso lll, da Constituicdo de 1988).

Dado ao crescimento e a celeridade das transformacdes sociais, urge a
necessidade do Estado apressar-se e suprir as caréncias que o crescimento e as
modifica¢des sociais geram. Analisando por este prisma, a Lei n° 12.694/2012 nada
mais € do que um exemplo de caréncia suprida, embora, ndo seja suficiente para
sanar a criminalidade ou ameacas contra 0s magistrados ou membros do Ministério
Plblico, mas é a manifestacdo do Estado, na pessoa do Legislativo, criando
mecanismo que ira colaborar na garantia do direito & seguranca dos destinatarios
desta Lei.

Neste sentido, ensina-nos Ingo Wolfgang Sarlet (2011, p. 132):
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...n&o restam davidas de que todos os 6érgaos, funcdes e atividades estatais
encontram-se vinculados ao principio da dignidade da pessoa humana,
impondo-se-lhes um dever de respeito e protecdo, que se exprime tanto na
obrigacdo do Estado de abster-se de ingeréncias na esfera individual que
sejam contrarias a dignidade pessoal, quanto no dever de protegé-la (a
dignidade da pessoal de todos os individuos) contra agressdes oriundas de
terceiros, seja qual for a procedéncia, vale dizer, inclusive contra agressoes
oriundas de outros particulares, especialmente — mas nédo exclusivamente —
dos assim denominados poderes sociais (ou poderes privados)... Nesta
linha de raciocinio, sustenta-se, com razdo, que a concretizacdo do
programa normativo do principio da dignidade da pessoa humana incumbe
aos 6rgaos estatais, especialmente, contudo, ao legislador, encarregado de
edificar uma ordem juridica que atenda as exigéncias do principio.

Os membros do judiciario e do Ministério Publico antes de qualquer
analise sdo seres humanos, cidadaos brasileiros e carecem dos mesmos direitos e
protecdo constitucionais estabelecidas e assim, compete ao Estado também,
garantir o direito a inviolabilidade a vida, ndo s6 dele, mas de sua familia, uma vez

que ela também é vulneravel frente as agdes e ameagas dos criminosos.
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9 CONCLUSAO

Sem duvidas, a Lei n° 12.694 de 2012 trouxe beneficios no sentido de
ampliar a protecdo aos magistrados, membros do Ministério Publico e seus
familiares, frente aos assassinatos de juizes, ameacas & magistrados e suas

respectivas familias.

Ao ser aprovada, ouviram-se criticas no sentido de que o novo texto legal
afrontava principios constitucionais, como o Principio do Juiz Natural, por autorizar a
formacdo de colegiado em 1° grau para julgamento de crime praticado por
organizagbes criminosas. Ora, 0 juiz natural da causa ndo serd substituido no
processo, ele permanecerd, apenas tera a participacdo de outros dois juizes, que
serdo sorteados eletronicamente, e que atuardo em conjunto, seja em algum ato
processual especifico, seja em todo o processo, até seu julgamento. Nao configura
aqui, a formacéo de juizo “ad doc”, pois 0s juizes que atuardo no processo serao da
mesma especialidade, qual seja de competéncia criminal, e fardo parte da mesma

circunscricao.

Sofreu criticas também em relacdo ao Principio do Contraditério e da
Ampla Defesa, ao possibilitar que as reunibes dos magistrados poderdo ser
sigilosas, sempre que houver possibilidade da publicidade trazer prejuizos ao
resultado da decisdo judicial, mas, ndo se vislumbra inconstitucionalidade, uma vez
gue as decisdes dos juizes sdo fundamentadas, conforme determina a Constituicao,
pois, sem a devida fundamentacédo, nenhuma decisdo prevalece para o fim a que se
destina, podendo ser contestada, e sendo caso de decisdo prejudicial, cabera ao
réu recorrer as instancias superiores e recorrera do teor da sentenca e ndo por ter
sido sigilosa a decisdo do juiz. O sigilo aqui visa proteger a eficacia da decisao, nédo

tem por objetivo prejudicar o réu.

Esta protegido de publicacdo, por forca desta Lei, eventual voto
divergente, quando um dos juizes do colegiado nao estiver de acordo com o0s
demais, a lei determina que o voto divergente ndo seja publicado, porém, na

publicacdo da sentenca, todos assinardo e, essa medida é uma protecdo ao

magistrado, pois, esse € o0 objetivo da Lei n° 12.694/2012, e por certo, ndo sera a
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ciéncia do voto divergente por parte do réu que mudara o resultado da sentenca, a
lei dispde a seu de qualquer que se sinta prejudicado por decisdo judicial, as
instancias superiores para sanar eventuais discordancias quanto a sentenca
proferida. Vale ressaltar também que a propria Constituicdo Federal traz ressalvas
guanto ao Principio da publicidade, assim nao sera direito amplo, em se tratando de
violacdo & intimidade e quando o interesse social o exigir. Falando em julgamento
de crimes praticados por organizacdes criminosas, por certo, sera do interesse
social que os culpados sejam punidos, e aos juizes competem usar de todos os
meios legais para que o resultado seja a altura da penalizacdo a que 0s criminosos

merecam.

E certo que nenhum direito fundamental é absoluto, nenhum direito se
sobressai ao outro, deve-se ao caso concreto analisar quais direitos estdo em

demanda e optar pela preponderancia de valores.

Visando atender a necessidade de previsédo legal para que o juiz possa
aplicar a penalidade e as medidas necessarias aos crimes praticados por
organizacdes criminosas, a Lei n° 12.694/2012 acrescentou artigos e incisos no
ordenamento juridico brasileiro, a saber, ao Direito Penal, inserindo os paragrafos 1°
e 2° ao seu artigo 91, possibilitando a decretacdo da perda de bens ou valores
equivalentes ao produto ou proveito do crime e medidas assecuratdrias abrangendo

bens ou valores equivalentes do investigado ou acusado.

Ao Codigo de Processo Penal, acrescentou-se o artigo 144-A que
determina a alienagéo antecipada visando preservar o valor de bem quando sujeitos

a deterioracdo ou depreciacdo, como também disciplinou a forma que deve ocorrer.

Quanto ao Codigo de Transito Brasileiro, inseriu-se 0 8§ 7° ao artigo 115
gue, de forma excepcional e temporaria, autoriza o uso de placas especiais,
exigindo-se autorizacdo especifica e fundamentada das corregedorias e com a
devida comunicacdo aos 6rgdos de transito, ressaltando que tal medida nao tera
aplicabilidade enquanto ndo houver regulamentacdo derivada da ac&o conjunta do
Conselho Nacional de Justica, o Conselho Nacional do Ministério Puablico e o
Conselho Nacional de Transito, espera-se que estes Conselhos se empenhem na
regulamentacdo do dispositivo legal, pois, do contrario, esta medida de protecdo

estara prejudicada.
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Com o intuito de melhorar a seguranca nos prédios e estabelecimentos
dos Tribunais Judiciarios, dos Ministérios Publicos da Uni&o e dos Estados, a Lei n°
12694/2012 autoriza o porte de arma de fogo por seus servidores em servico,
autorizagdo esta inserida no artigo 6° do Estatuto do Desarmamento, porém, a
autorizacdo evoca o preenchimento dos requisitos do artigo 4° do Estatuto, por parte
do servidor, além de exigir que 0 mesmo seja treinado em estabelecimentos de
ensino de atividade policial, além de a Lei determinar que apenas 50% dos
servidores dos estabelecimentos retro mencionadas utilizardo arma de fogo quando
em servico. Essa medida de seguranca também carece de regulamentacéo, que a
Lei deixou a cargo do Conselho Nacional de Justica e do Conselho do Ministério
Publico.

Finalizando as medidas protetivas obtidas a partir da Lei n° 12694/2012,
aos magistrados, membros do Ministério Publico e seus familiares, encontra-se a
protecdo policial, prevista no artigo 9°, que sera prestada apos avaliacédo realizada
pela policia judiciaria, seja a civil ou a federal que, entendendo ser caso de
protecdo, avisard a autoridade judicial ou ao Ministério Publico e determinard quem
prestara a protecédo pessoal, na forma dos incisos do 8§ 1°, da qual tomara ciéncia o
Conselho Nacional de Justica ou o Conselho Nacional do Ministério Publico, a

depender do funcionario que estara sob a protecéo policial.

A critica que recai sobre a medida e protecdo policial estipulada pelo
artigo em referéncia é que, o legislador tirou do Judiciario e do Ministério Publico
gue antes requisitava a protecao policial e trabalhando em conjunto com a policia,
tracavam a medida de seguranca a ser usada e agora passou para a policia definir
se 0 caso sera ou nao de protecdo policial. Na pratica ja ha amostras de que a
inversdo da decisdo da protecdo ou ndo, ndo esta funcionando como deveria, e
destaca-se aqui que a medida ndo deve ter carater politico, mas de uma postura
adequada no sentido de somar forgcas no combate ao crime organizado e seus

desmandos.

Por tudo que foi exposto, denota-se que os beneficios sdo maiores que
as controvérsias, 0 que nao deixa de ser relevante, uma vez que, em um pais
democrético de direito, o didlogo e o debate sdo instrumentos poderosos de

aprimoramento e amadurecimento.
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N&o se despreza as criticas, porém nao se deve fazer analises isoladas
de entendimentos, sob pena de estar prejudicado o entendimento do assunto como

um todo, principalmente em se tratando de direitos.

Por fim, hd que se ressaltar que todas as vezes que uma nova Lei é
aprovada, espera-se que ela traga respostas aos anseios sociais e supra as lacunas
legais geradas pela discrepancia entre as mudancas sociais e a morosidade do
Poder Estatal em se adequar a realidade, do contrario, perdeu-se a oportunidade de

fazer justica.
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ANEXO

Presidéncia da Republica

Casa Civil
Subchefia para Assuntos Juridicos

LEIN°12.694, DE 24 DE JULHO DE 2012.

Dispbe sobre o processo e o julgamento
colegiado em primeiro grau de jurisdicao
de crimes praticados por organizacfes
criminosas; altera o Decreto-Lei n® 2.848,

Mensagem de veto de 7 de dezembro de 1940 - Cadigo Penal,
o Decreto-Lei n® 3.689, de 3 de outubro de
Vigéncia 1941 - Codigo de Processo Penal, e as

Leis n® 9.503, de 23 de setembro de 1997
- Caodigo de Transito Brasileiro, e 10.826,
de 22 de dezembro de 2003; e da outras
providéncias.

A PRESIDENTA DA REPUBLICA Faco saber que o Congresso Nacional
decreta e eu sanciono a seguinte Lei:

Art. 1° Em processos ou procedimentos que tenham por objeto crimes
praticados por organizacbes criminosas, o juiz podera decidir pela formacdo de
colegiado para a prética de qualquer ato processual, especialmente:

| - decretacao de prisdo ou de medidas assecuratorias;

Il - concesséo de liberdade provisoéria ou revogacao de prisao;

[l - sentenca,

IV - progressao ou regressao de regime de cumprimento de pena,;

V - concessao de liberdade condicional;

VI - transferéncia de preso para estabelecimento prisional de seguranca
maxima; e

VII - incluséo do preso no regime disciplinar diferenciado.

§ 1° O juiz podera instaurar o colegiado, indicando os motivos e as

circunstancias que acarretam risco a sua integridade fisica em deciséo
fundamentada, da qual ser4 dado conhecimento ao 6rgéo correicional.


http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/lei%2012.694-2012?OpenDocument
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2011-2014/2012/Msg/VEP-342.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2011-2014/2012/lei/l12694.htm%23art10
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§ 22 O colegiado serd formado pelo juiz do processo e por 2 (dois) outros
juizes escolhidos por sorteio eletrdnico dentre aqueles de competéncia criminal em
exercicio no primeiro grau de jurisdicéo.

§ 32 A competéncia do colegiado limita-se ao ato para o qual foi convocado.

§ 4° As reunides poderdo ser sigilosas sempre que houver risco de que a
publicidade resulte em prejuizo a eficacia da decisao judicial.

§ 5% A reunido do colegiado composto por juizes domiciliados em cidades
diversas podera ser feita pela via eletronica.

§ 6° As decisdes do colegiado, devidamente fundamentadas e firmadas, sem
excecao, por todos os seus integrantes, serdo publicadas sem qualquer referéncia a
voto divergente de qualquer membro.

§ 7° Os tribunais, no ambito de suas competéncias, expedirdo normas
regulamentando a composicéo do colegiado e os procedimentos a serem adotados
para o seu funcionamento.

Art. 2° Para os efeitos desta Lei, considera-se organizacdo criminosa a
associacao, de 3 (trés) ou mais pessoas, estruturalmente ordenada e caracterizada
pela divisdo de tarefas, ainda que informalmente, com objetivo de obter, direta ou
indiretamente, vantagem de qualquer natureza, mediante a pratica de crimes cuja
pena maxima seja igual ou superior a 4 (quatro) anos ou que sejam de carater
transnacional.

Art. 32 Os tribunais, no ambito de suas competéncias, sdo autorizados a tomar
medidas para reforcar a seguranca dos prédios da Justica, especialmente:

| - controle de acesso, com identificacdo, aos seus predios, especialmente
agueles com varas criminais, ou as areas dos prédios com varas criminais;

Il - instalagcdo de cameras de vigilancia nos seus prédios, especialmente nas
varas criminais e areas adjacentes;

lll - instalacdo de aparelhos detectores de metais, aos quais se devem
submeter todos que queiram ter acesso aos seus prédios, especialmente as varas
criminais ou as respectivas salas de audiéncia, ainda que exergcam qualquer cargo
ou funcdo publica, ressalvados os integrantes de missédo policial, a escolta de
presos e 0s agentes ou inspetores de seguranga proprios.

Art. 4° O art. 91 do Decreto-Lei n® 2.848, de 7 de dezembro de 1940 - Cédigo
Penal, passa a vigorar acrescido dos seguintes 88 1° e 2%

8 1° Podera ser decretada a perda de bens ou valores equivalentes
ao produto ou proveito do crime quando estes ndo forem encontrados ou
guando se localizarem no exterior.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del2848.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del2848.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del2848.htm%23art91%C2%A71
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§ 2° Na hipétese do § 1° as medidas assecuratérias previstas na
legislacdo processual poderdo abranger bens ou valores equivalentes do
investigado ou acusado para posterior decretagédo de perda.” (NR)

Art. 5% O Decreto-Lei n® 3.689, de 3 de outubro de 1941 - Cddigo de Processo
Penal, passa a vigorar acrescido do seguinte art. 144-A:

“Art. 144-A. O juiz determinard a alienacdo antecipada para
preservacao do valor dos bens sempre que estiverem sujeitos a qualquer
grau de deterioracdo ou depreciagao, ou quando houver dificuldade para
sua manutencao.

§ 1° O leildo far-se-a preferencialmente por meio eletronico.

§ 2° Os bens deverdo ser vendidos pelo valor fixado na avaliagdo
judicial ou por valor maior. Nao alcancado o valor estipulado pela
administracao judicial, sera realizado novo leildo, em até 10 (dez) dias
contados da realizacdo do primeiro, podendo os bens ser alienados por
valor ndo inferior a 80% (oitenta por cento) do estipulado na avaliacao
judicial.

§ 3% O produto da alienacéo ficara depositado em conta vinculada ao
juizo até a decisao final do processo, procedendo-se a sua conversdo em
renda para a Unido, Estado ou Distrito Federal, no caso de condenacéao,
ou, no caso de absolvi¢do, a sua devolucao ao acusado.

§ 4° Quando a indisponibilidade recair sobre dinheiro, inclusive
moeda estrangeira, titulos, valores mobiliarios ou cheques emitidos como
ordem de pagamento, 0 juizo determinard a conversdo do numerario
apreendido em moeda nacional corrente e o depdésito das correspondentes
guantias em conta judicial.

§ 52 No caso da alienacdo de veiculos, embarcacdes ou aeronaves,
0 juiz ordenara a autoridade de transito ou ao equivalente 6rgao de registro
e controle a expedicao de certificado de registro e licenciamento em favor
do arrematante, ficando este livre do pagamento de multas, encargos e
tributos anteriores, sem prejuizo de execucédo fiscal em relacdo ao antigo
proprietario.

§ 62 O valor dos titulos da divida publica, das acdes das sociedades
e dos titulos de crédito negociaveis em bolsa sera o da cotacao oficial do
dia, provada por certiddo ou publicacdo no 6rgao oficial.

§ 7° (VETADO).”

Art. 62 O art. 115 da Lei n® 9.503, de 23 de setembro de 1997 - Cddigo de
Transito Brasileiro, passa a vigorar acrescido do seguinte § 7

AT 115, s
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8§ 7° Excepcionalmente, mediante autorizacdo especifica e
fundamentada das respectivas corregedorias e com a devida comunicacao
aos o6rgdos de transito competentes, os veiculos utilizados por membros
do Poder Judiciario e do Ministério Publico que exercam competéncia ou
atribuicdo criminal poderao temporariamente ter placas especiais, de forma
a impedir a identificacdo de seus usuarios especificos, na forma de
regulamento a ser emitido, conjuntamente, pelo Conselho Nacional de
Justica - CNJ, pelo Conselho Nacional do Ministério Publico - CNMP e pelo
Conselho Nacional de Transito - CONTRAN.” (NR)

Art. 72 O art. 62 da Lei n® 10.826, de 22 de dezembro de 2003, passa a vigorar
acrescido do seguinte inciso XI:

SAIE. B2 ot

Xl - os tribunais do Poder Judiciario descritos no art. 92 da
Constituicdo Federal e os Ministérios Publicos da Unido e dos Estados,
para uso exclusivo de servidores de seus quadros pessoais que
efetivamente estejam no exercicio de fungbes de seguranca, na forma de
regulamento a ser emitido pelo Conselho Nacional de Justica - CNJ e pelo

Conselho Nacional do Ministério Publico - CNMP.

Art. 82 A Lein®10.826, de 22 de dezembro de 2003, passa a vigorar acrescida
do seguinte art. 7%-A:

“Art. 7°-A. As armas de fogo utilizadas pelos servidores das
instituicdes descritas no inciso Xl do art. 6° serdo de propriedade,
responsabilidade e guarda das respectivas instituicdes, somente podendo
ser utilizadas quando em servico, devendo estas observar as condi¢des de
uso e de armazenagem estabelecidas pelo 6rgdo competente, sendo o
certificado de registro e a autorizacdo de porte expedidos pela Policia
Federal em nome da instituicao.

§ 1° A autorizacdo para o porte de arma de fogo de que trata este
artigo independe do pagamento de taxa.

§ 2° O presidente do tribunal ou o chefe do Ministério Publico
designara os servidores de seus quadros pessoais no exercicio de funcdes
de seguranca que poderdo portar arma de fogo, respeitado o limite
maximo de 50% (cinquenta por cento) do numero de servidores que
exercam fungdes de seguranca.

§ 3% O porte de arma pelos servidores das instituicées de que trata
este artigo fica condicionado a apresentacdo de documentacdo
comprobatoria do preenchimento dos requisitos constantes do art. 4° desta
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Lei, bem como a formacédo funcional em estabelecimentos de ensino de
atividade policial e a existéncia de mecanismos de fiscalizacdo e de
controle interno, nas condi¢gdes estabelecidas no regulamento desta Lei.

§ 4° A listagem dos servidores das instituicies de que trata este
artigo devera ser atualizada semestralmente no Sinarm.

§ 52 As instituicdes de que trata este artigo sdo obrigadas a registrar
ocorréncia policial e a comunicar a Policia Federal eventual perda, furto,
roubo ou outras formas de extravio de armas de fogo, acessorios e
municdes que estejam sob sua guarda, nas primeiras 24 (vinte e quatro)
horas depois de ocorrido o fato.”

Art. 9% Diante de situagdo de risco, decorrente do exercicio da fungdo, das
autoridades judiciais ou membros do Ministério Publico e de seus familiares, o fato
sera comunicado a policia judiciaria, que avaliara a necessidade, o alcance e os
parametros da protecéo pessoal.

§ 1° A protecdo pessoal serd prestada de acordo com a avaliagéo realizada
pela policia judiciaria e apés a comunicacgdo a autoridade judicial ou ao membro do
Ministério Publico, conforme o caso:

| - pela prépria policia judiciaria;

Il - pelos érgaos de seguranca institucional;

lIl - por outras forcas policiais;

IV - de forma conjunta pelos citados nos incisos I, Il e 1.

§ 2° Sera prestada protecdo pessoal imediata nos casos urgentes, sem
prejuizo da adequacdo da medida, segundo a avaliacdo a que se referem o caput e

o § 1° deste artigo.

§ 32 A prestacdo de protecdo pessoal serd comunicada ao Conselho Nacional
de Justica ou ao Conselho Nacional do Ministério Publico, conforme o caso.

§ 42 Verificado o descumprimento dos procedimentos de seguranca definidos
pela policia judiciaria, esta encaminhara relatério ao Conselho Nacional de Justica -
CNJ ou ao Conselho Nacional do Ministério Publico - CNMP.

Art. 10. Esta Lei entra em vigor apos decorridos 90 (noventa) dias de sua
publicacao oficial.

Brasilia, 24 de julho de 2012; 191° da Independéncia e 124° da Republica.

DILMA ROUSSEFF
José Eduardo Cardozo

Este texto n&o substitui 0 publicado no DOU de 25.7.2012.
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