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RESUMO

O presente trabalho faz uma comparacao com os direitos humanos do cidadao
comum, livre, e os direitos humanos do presidiario no Brasil. Critica a realidade
social vivenciada atualmente, onde grande parcela da sociedade vive em piores
condigdes que os presidiarios brasileiros, demonstrando uma flagrante inversdo de
valores, de forma que, o cidaddo que deveria estar protegido, sente-se
desamparado, e aquele que o agride, e que supostamente deveria ser punido,
usufrui maior protecdo e atencao. O tema da pesquisa esta inserido no campo do
Direito Constitucional, na area dos Direitos Humanos, e faz uso de pesquisas
bibliograficas, monografias, doutrinas, artigos virtuais, jornais. E empregado o
método de abordagem comparativo entre os direitos humanos do presidiario e do
cidadao, bem como o método histérico, buscando a esséncia dos direitos humanos.
Ainda, utiliza-se o método dedutivo, partindo-se do geral, que sdo os direitos
humanos e passando ao especifico, dando enfoque aos direitos humanos do
cidaddao frente aos direitos humanos do presidiario. A pesquisa traz o
desenvolvimento dos direitos humanos no decorrer da histéria, com énfase especial
aos principais direitos humanos do cidadao, consagrados na Constituicdo Federal
atual, bem como aos principais direitos humanos do presidiario, previstos
constitucionalmente e na Lei de Execucao Penal. Em seguida, é feita uma analise
critica da realidade vivenciada, tanto pelo cidadao livre, quanto pelo presidiario,
vislumbrando-se flagrante desrespeito aos direitos assegurados a ambos. Constata-
se que, embora o presidiario tenha grande parte de seus direitos violados, ainda
assim, possui melhores condicbes de vida do que grande parte da sociedade
brasileira. A presente pesquisa permite uma reflexdo da aplicagdo dos direitos
humanos, observando-se que esta é muito mal executada, tornando distante a vida
digna, com todos os direitos devidamente assegurados e respeitados ao cidadao
livre, que preza por uma vida ética e honesta. Em contrapartida, o presidiario
encontra-se mais amparado, em melhores condigdes do que grande parte dos
cidadaos livres brasileiros, sentido-se no direito de fazer exigéncias e usufruir
regalias cedidas pelo préprio Estado e pagas pelo bolso dos contribuintes.

Palavras-chave: Direitos Humanos. Cidaddos. Presidiarios. Inversido. Valores.



ABSTRACT

The following paper work makes a comparison between the human rights of a common
citizen, free, and the human rights of a prisoner in Brazil. It criticizes the social reality
faced nowadays, where a big part of the society live in worse conditions than the Brazilian
prisoners showing a instant inversion of values, in which, the citizen who should be
protected fells unprotected while the one who attacks and supposedly should be
punished, has a larger protection and attention. The researched theme in inserted in The
Constitutional Rights, in the area of Human Rights, and it uses a Bibliographic,
monographic method, doctrines, virtual articles and newspapers. It has been applied a
comparative method of approach to it between the human rights of the prisoner and the
normal citizen, as well as a historical method, searching the essence of the Hunan Rights.
It also used a deductive method going from the general which are the human rights, to the
specific, brightening the human rights of the citizen in face to the human rights of the
prisoner. The research brings a development of the human rights throughout history,
brightening later the main human rights of citizen, written in the actual Federal
Constitution as well as the main human rights of prisoners, previewed constitutionally in
the Penal Execution Law. Later , a critical analyses of the reality faced by both, the free
citizen and the prisoner and in consequence a instant disrespect of the secured rights is
seen. It is evidenced that, even though the prisoners have a big part of their rights
violated, they still have a better life condition than a big part of Brazilian society. The
following research allows a reflection of a broader view of the human rights, observing
that these are bad executed, making the worthy life distant, with all right absolutely
secured and respected to the free citizens who search for a honest and ethical life. While
the prisoners are found protected, in better conditions than a big part of free Brazilian
Citizens, in a place which allows them to demand and life regales, given by the State and
paid of everyone.

Keywords: Human Rights. Citizen. Prisoner. Inversion. Values.
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1 INTRODUCAO

A pesquisa enfocou a inversao de valores que a sociedade brasileira
atual vive no tocante aos direitos humanos, confrontando os direitos assegurados

ao cidadao livre e aqueles assegurados ao preso.

A escolha do tema deve-se a realidade vivenciada pela sociedade,
onde presidiarios encontram-se mais amparados e protegidos pelos direitos
humanos do que os cidadaos.

Enquanto aqueles gozam de diversas regalias, tais como, acesso a
televisdo, ao telefone celular, a boa alimentacdo, horas de lazer, dentre outras,
alguns cidadaos, que optaram por uma vida ética no tocante a criminalidade, nao

possuem condicdes de, sequer, prover o sustento da sua familia.

Nao € nada incomum que até mesmo a moradia, que € algo
imprescindivel para uma vida digna, falte para estes, enquanto que aqueles,
independentemente de trabalhar ou nao, tém assegurado o seu teto, e, em
rebelides, ateiam fogo em colchdes, destroem celas, dentre outros vandalismos,
fatos que causam imensa revolta, ja que tais bens destruidos foram adquiridos com
0s impostos pagos por cidadaos livres. Impostos esses, que sdo pagos com muito
esforco de pessoas que trabalham todos os dias, durante longas horas para poder
receber sua remuneragdo ao final do més. Muitas vezes, em decorréncia do
trabalho, o cidadao tem até mesmo que abrir mao de seu lazer, que seria um direito

garantido constitucionalmente.

Nao obstante tais circunstancias, a questdo da seguranga merece
enfoque, tendo em vista que o preso, enquanto sob tutela do Estado, € protegido
contra qualquer agressdo externa, demandando para isso altas despesas em
escoltas, passagens aéreas, dentre outros. Vejamos, pois, a situacdo do mero
cidadao comum: vive atrads de grades, cerca sua casa com muros cada vez mais
altos, sempre temendo ser alvo de algum delinqglente, muitas vezes, tendo,
inclusive, que contratar segurancas particulares para oferecer, ao menos, uma

“sensacao” de seguranca.



10

A importancia do tema, no tocante a contribuicdo para o mundo
juridico, € levar o leitor a uma andlise critica da realidade que assola a sociedade
brasileira atual em que ocorre uma inversao de valores, ou seja, ao invés do

cidadao estar sendo tutelado, protegido, o0 seu agressor é que o esta.

A escolha do aludido tema deu-se por ser este assunto de elevada
importancia para o bem estar social. Ademais, causa grande revolta a sociedade, o
fato de que presidiarios, transgressores da paz social, possuem melhores condi¢cdes
de vida do que grande parte da sociedade, formada por cidadaos que prezam por
uma vida digna e honesta.

O presente trabalho teve como objetivo, além de fazer uma
comparagcdo com os direitos humanos do cidadao livre, comum, e os direitos
humanos do presidiario, também criticar a realidade social vivenciada atualmente,
onde grande parcela da sociedade vive em piores condicdes que o presidiario
brasileiro, demonstrando uma flagrante inversdo de valores, de forma que o
cidadao, que deveria estar protegido, sente-se desamparado, e aquele que o agride
€ que supostamente deveria ser punido, usufrui maior protecao e atengao por parte
do Estado.

Como recursos para a presente monografia, foi utilizada a pesquisa
bibliografica e monografica, a busca de assuntos relacionados ao tema em
doutrinas, jornais, artigos e reportagens virtuais. Foi empregado o método de
abordagem comparativo, tracando-se um paralelo entre os direitos humanos do
presidiario e os direitos do cidadao, bem como o método histérico, buscando-se a
esséncia dos direitos humanos através dos tempos. Ainda, se fez uso do método
dedutivo, partindo do geral, que sao os direitos humanos, e passando ao especifico,
com enfoque aos direitos humanos do cidadao frente aos direitos humanos do
presidiario.

A pesquisa foi organizada em tdpicos, iniciando-se com a abordagem
do desenvolvimento dos direitos humanos no decorrer da histéria, bem como seus
aspectos gerais. Posteriormente, deu-se enfoque, em especial, 0s principais direitos
humanos do cidaddo consagrados na Constituicdo Federal atual, bem como os
principais direitos humanos do presidiario, previstos constitucionalmente e na Lei de

Execucdo Penal. Em seguida, foi feita uma analise critica da realidade vivenciada,
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tanto pelo cidadao livre, quanto pelo presidiario, vislumbrando-se flagrante
desrespeito aos direitos assegurados a ambos.

Por fim, constatou-se que, embora os presidiarios tenham grande
parte de seus direitos violados, ainda assim, possuem melhores condi¢cdes de vida
do que grande parte da sociedade brasileira.
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2 DOS DIREITOS HUMANOS FUNDAMENTAIS

2.1 Definicao

Antes de se adentrar no assunto dos direitos humanos fundamentais,
necessario se faz definir o que vem a ser esses direitos sob a oOtica de alguns

autores.

Segundo o doutrinador José Afonso da Silva (2004, p.175), definir os

direitos fundamentais do homem importa em uma dificil tarefa, como assim explana:

A ampliagdo e transformacdo dos direitos fundamentais do homem no
envolver histérico dificulta definir-lhes um conceito sintético e preciso.
Aumenta essa dificuldade a circunstancia de se empregarem varias
expressdes para designa-los, tais como: direitos naturais, direitos
humanos, direitos do homem, direitos individuais, direitos publicos
subjetivos, liberdades fundamentais, liberdades publicas e direitos
fundamentais do homem.

Embora haja dificuldade para se definir tais direitos, visto que
possuem varias denominacdes, de acordo com a conviccdo de cada autor, a
expressdao mais adequada seria “direitos fundamentais do homem?”, pois segundo
leciona, José Afonso da Silva (2004, p.178):

E reservada para designar, no nivel do direito positivo, aquelas
prerrogativas e instituicdbes que ele concretiza em garantia de uma
convivéncia digna, livre e igual de todas as pessoas. No qualificativo
fundamentais acha-se a indicacdo de que se trata de situagdes juridicas
sem as quais a pessoa humana nao se realiza, ndo convive e , as vezes,
nem mesmo sobrevive; fundamentais do homem no sentido de que, a
todos, por igual, devem ser, ndo apenas formalmente reconhecidos, mas
concreta e materialmente efetivados. Do homem, ndao como o macho da
espécie, mas no sentido de pessoa humana.

Em suma, consoante a licdo supracitada, tem-se que os direitos
humanos fundamentais sao principios essenciais que devem, além de serem

reconhecidos formalmente, ser concretizados efetivamente pelo direito positivo, a
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fim de garantir a pessoa humana uma vida digna, pautada na igualdade e na
liberdade.

Alexandre de Moraes (2000, p.56), refere-se aos direitos fundamentais
como direitos de defesa. Isto devido ao fato de que tais direitos implicam em uma
forma de limitacdo do cidadao frente aos demais cidadaos e ao proprio Estado, uma
vez que o povo delega o poder (que emana de si) aos seus representantes legais,
concluindo-se, portanto, ndo ser esse absoluto.

Nesse diapasao ensina:

Assim, os direitos fundamentais cumprem, no dizer de Canotilho, ‘a fungao
de direitos de defesa dos cidaddos sob uma dupla perspectiva: (1)
constituem, num plano juridico-objectivo, normas de competéncia negativa
para os poderes publicos, proibindo fundamentalmente as ingeréncias
destes na esfera juridica individual; (2) implicam, num plano juridico-
subjectivo, o poder de exercer positivamente direitos fundamentais
(liberdade positiva) e de exigir omissdes dos poderes publicos, de forma a
evitar agressbes lesivas por parte dos mesmos (liberdade negativa).’
(CANOTILHO apud MORAES, 2000, p. 56).

Assim, infere-se do disposto que os direitos fundamentais atuam
negativamente junto aos poderes publicos, pois funcionam como vetores, de modo
a impedir a intervengdo desses na vida do particular. Por outro lado, atuam os
mesmos direitos de forma positiva aos cidadaos, possibilitando a eles exercer um

controle perante os poderes publicos, visando evitar lesdes por parte desses.

Ainda, o doutrinador Paulo Bonavides (1997, p. 514), também faz

referéncia aos direitos fundamentais, ao dispor que:

Criar e manter os pressupostos elementares de uma vida na liberdade e
na dignidade humana, eis aquilo que os diretos fundamentais almejam,
segundo Hesse, um dos classicos do direito publico aleméao
contemporéneo. Ao lado dessa acepc¢éao lata, que é a que nos serve de
imediato no presente contexto, h& outra, mais restrita, mais especifica e
mais normativa, a saber, direitos fundamentais sdo aqueles direitos que o
direito vigente qualifica como tais.

O autor acima citado, de uma forma bem sintetizada, afere aos direitos
fundamentais a busca de uma vida digna e com liberdade, e, ainda, numa
concepcao mais restrita, entende como direitos fundamentais aqueles ditados pelo
direito vigente atual.
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Por derradeiro, segue o0 que entende a respeito dos direitos
fundamentais, o doutrinador Guilherme de Souza Nucci (2005, p. 69): “Direitos
fundamentais: sao os direitos consagrados na Constituicao Federal, abrangendo os
direitos individuais, 0s sociais, 0s coletivos e aqueles que interessam a humanidade

de um modo geral”.

Destarte, denota-se que o autor define direitos fundamentais como
aqueles cuja consagracao como tais, deu-se pela Magna Carta, abarcando direitos
essenciais, de interesse geral da humanidade.

Diante das definicbes acima elencadas, cumpre ressaltar quais séo os
direitos humanos fundamentais consagrados pelo sistema juridico brasileiro, quais
sejam, direito a vida, direito a privacidade, direito de igualdade, direito de liberdade,
direito de propriedade, direito a saude, direito a educacao, direito a cultura, direito a

moradia, direito ao lazer, direito ao meio ambiente, direito a seguranca.

2.2 Evolucao Historica

De modo geral, a evolugao histérica dos direitos humanos é estudada
sob a dtica de uma divisdo no desenvolvimento da idéia de direitos fundamentais
em duas fases distintas, sendo que essa cisdao da-se pela existéncia de dois
documentos, a saber, Virginia Bill of Rights (12.06.1776) e Déclaration des Droits de
I'Home et du Citoyen (26.08.1789). A fase anterior a tais documentos, caracterizou-
se pela ignorancia a respeito dos direitos do homem, sendo que a fase posterior
ficou caracterizada pela positivacdo dos direitos do homem nos ordenamentos

constitucionais.

Embora o entendimento supra seja majoritario, segundo José Joaquim
Gomes Canotilho (1995, p.500 e ss.), a 6tica sob a qual é estudada a evolucao
histérica, € centrada nos principais momentos de conscientizacdo do problema dos
direitos do homem, ganhando mais complexidade.

Na antiguidade, inexistiam direitos do homem, bastando recordar os
pensamentos de Platdo e Aristoteles, segundo o0s quais, o estatuto da escravidao
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era considerado algo natural. De acordo com o primeiro fildsofo, somente um
pequeno grupo de pessoas possuia qualificacdo suficiente para dirigir um Estado,
sendo os demais obrigados a obedecer-lhes incondicionalmente, tornando-se seus
escravos. O segundo filésofo, por sua vez, defendia que a condi¢cdo de escravo era

natural de alguns homens.

Contudo, a antiguidade classica nao ficou totalmente alheia a idéia
dos direitos fundamentais. O pensamento sofistico aproxima-se da tese da
igualdade natural e da idéia de humanidade, tendo em vista a natureza biol6gica
comum aos homens, e, assim sendo, tem-se que todo homem foi criado livre, e nao
escravo. O pensamento estdico eleva o principio da igualdade, pois os homens
encontravam-se em nomos (normas sociais ndo explicitadas) unitario, e foram
convertidos em cidadaos do grande Estado universal. Em outras palavras: ndo se
trata mais apenas de direitos limitados ao espacgo da polis, mas sim de direitos de
todo o mundo. Vislumbra-se, pois, a idéia de universalizacao dos direitos humanos.
Nao obstante tais pensamentos, a idéia de igualdade dos homens nao ultrapassou
o plano filos6fico nem se converteu em categoria juridica, e, tampouco em medida

natural da comunidade social.

Ja para as concepcdes cristds medievais, houve necessidade de
submeter o direito positivo as normas fundadas na prépria natureza dos homens.
Contudo, o fato de ser a consciéncia humana que julgava a harmonia dentre o
direito positivo e o direito divino, trouxe como conseqliiéncia um problema entre o
conhecimento das leis justas e das entidades, pois estas conquistavam, de forma
capciosa, a consciéncia dos homens, sujeita a erros, impondo-lhes a conformidade
do direito positivo com o direito divino. Entretanto, com a teoria dos valores
objetivos da escolastica espanhola, que secularizou o direito natural, a vontade
divina fora substituida pela razdo ou natureza das coisas, conduzindo a idéia dos

direitos naturais do individuo e a concepcéao de direitos humanos universais.

Sao munidas de grande importancia na pré-histéria dos direitos
humanos fundamentais, as cartas de franquias medievais dadas pelo rei aos
vassalos, sendo a mais notéria a Magna Charta Libertatum de 1215, cuja finalidade
consistia, fundamentalmente, em reconhecer certos direitos de supremacia ao rei,
em troca de alguns direitos de liberdade estamentais, sendo consagrados na carta.
Apesar de conter essencialmente direitos estamentais, ou seja, voltados a
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determinado estrato social, onde ndo ha possibilidade de mobilidade, deu-se
abertura para a transformacéao de tais direitos em direitos do homem. Isso devido a
interpretacdo dada ao artigo 392 da carta em apreco’, de onde se infere a garantia
de que nenhum homem “livre” sera detido, sujeito a prisao, privado de seus bens,
colocado fora da lei, exilado, de qualquer modo molestado, sendo por determinacao
legal do pais. Embora esse preceito tenha sido destinado a certa classe social,
acabou difundindo-se quando o conceito de homem livre se estendeu a todos os
ingleses.

Com a queda da supremacia da Igreja Crista, originaram as minorias
religiosas, que comegaram a postular ao menos uma idéia de tolerancia religiosa e
a proibicdo do Estado de intervir na escolha de religido, impedindo a imposi¢ao. No
tocante a idéia de tolerancia religiosa, Canotilho (1995, p.503) explana:

[...] se tratava mais da idéia de tolerancia religiosa para credos diferentes
do que propriamente da concepgdo da liberdade de religido e crenga,
como direito inalienavel do homem, tal como veio a ser proclamado nos
modernos documentos constitucionais.

Com o advento do direito natural, Locke (apud CANOTILHO, p. 503),
como outros tedricos do direito natural racionalista, tinha preocupacao em justificar
o Estado e a lei dominante. Nesse sentido, ele afasta o absolutismo, defendendo
uma centralizacdo de poder, na qual a nobreza deteria posicdes privilegiadas,
fazendo com que a burguesia se sentisse marginalizada. Assim, a falta de liberdade

politica da burguesia daria ensejo a luta pelos direitos do homem.

As idéias de Locke conduzem a defesa da autonomia privada, sendo,
na sua esséncia, cristalizada no direito a vida, a liberdade e a propriedade. Essa
concepgdo influi parcial, mas decisivamente na teoria liberal dos direitos
fundamentais, considerando-os como direitos de defesa do cidadédo frente ao
Estado.

Num outro momento, necessario se faz salientar a inter-relacao entre

as concepcoes fildsofo-juridicas dos direitos fundamentais e as concepcgdes

' Art. 39: Nenhum homem livre seré detido ou sujeito a prisdo, ou privado dos seus bens, ou colocado fora da lei,
ou exilado, ou de qualquer modo molestado, e nés ndo procederemos, nem mandaremos proceder contra ele senio
em julgamento regular pelos seus pares ou de harmonia com a lei do pais.
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econbmicas, pois o capitalismo mercantil com sua acumulagéo de riquezas, gerou a
necessidade de segurangca das convengdes comerciais, suplicando, pois, um

regulamento individual estavel.

Por fim, a luta das classes trabalhadoras e as teorias socialistas,
contribuiram no sentido de incentivar a substituicdo dos tradicionais direitos do
cidadao burgués pelos direitos do homem em geral. Diante disso, é certo afirmar
que a consolidacdo da idéia de estabelecer garantias ao homem no plano
econdmico, social e cultural, visando alcangar um fundamento humanamente digno,

tornou-se patriménio da humanidade.

2.3 Aspectos Gerais

Os direitos fundamentais, segundo Luiz Alberto David Araujo e Vidal
Serrano Nunes Junior (2002, p. 87), sado reconhecidos na doutrina constitucional em

trés niveis, a saber: primeira, segunda e terceira geragao.

De acordo com o Professor Enio Moraes da Silva (2007, p. 02), sao
denominadas “geracdes” as etapas do direito, pois foram construidas em momentos
histéricos distintos, tendo em vista que o reconhecimento e a efetiva protecao dos
direitos fundamentais do homem alcangaram seu estagio atual de forma gradativa e
lenta, passando por varias fases.

ApOs essas primeiras consideragdes, € possivel adentrar no estudo de
cada geracao.

Em conformidade com o discurso publicado no site do Superior
Tribunal de Justica, “As geragdes dos Direitos e as Novas Tendéncias”, a primeira
geracao € caracterizada pelos direitos naturais: “A histéria do homem civilizado, ser
gregario e social, parte da era dos chamados direitos naturais, poucos e essenciais,

tais como direito a vida, a sobrevivéncia, a propriedade e a liberdade”.

Ainda, os doutrinadores Luiz Alberto David Araujo e Vidal Serrano
Nunes Junior (2002, p. 87), complementam a idéia supracitada:
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Trata-se de direitos que representavam uma ideologia de afastamento do
Estado das relagdes individuais e sociais. O Estado deveria ser apenas o
guardiao das liberdades, permanecendo longe de qualquer interferéncia
no relacionamento social. S&o as chamadas ‘liberdades publicas
negativas” ou “direitos negativos”, pois exigem do Estado um
comportamento de abstengéo.

Assim, denota-se que a primeira geracao de direitos esta intimamente
relacionada com a idéia de “liberdade” do homem, constituindo, inclusive, um &bice
para o Estado, de modo a limitd-lo em sua atuacdo no tocante as liberdades
individuais da pessoa humana. Em outros dizeres, os direitos relativos a essa
primeira geragao implicariam, portanto, em uma prestagdo negativa do Estado em
relacdo ao individuo, pois aquele néo intervém nas liberdades individuais desse.

Sao direitos da primeira geracdo os direitos individuais civis e
politicos, quais sejam: liberdade, liberdade de expressao, liberdade de ir e vir,
liberdade de pensamento, liberdade de culto, liberdade politica.

Em contrapartida, a segunda geracdo implicaria numa atuacao
positiva do Estado em relacdo, ndo apenas ao homem individualmente, mas
também a sociedade, visando garantir melhores condicdes de vida a essa. Trata-se
dos direitos sociais, econdmicos e culturais dos cidadaos.

A aludida geracgao refere-se a direitos metaindividuais, coletivos ou
difusos, quais sejam: direitos sociais, direito a saude, direito a educacéo, direito ao
lazer, direito ao trabalho, direito a seguranca, direito ao transporte, direito a

previdéncia social.

Nesse diapasao, os doutrinadores Luiz Alberto David Aradjo e Vidal
Serrano Nunes Junior (2002, p. 88) ensinam:

Por isso, os direitos fundamentais de segunda geragdo sao aqueles que
exigem uma atividade prestacional do Estado, no sentido de buscar a
superacao das caréncias individuais e sociais. Por isso, em contraposicao
aos direitos fundamentais de primeira geragdo — chamados de direitos
negativos -, os direitos fundamentais de segunda geracdo costumam ser
denominados direitos positivos, pois, como se disse, reclamam néo a
abstengcao, mas a presenca do Estado em agbes voltadas a minoragao
dos problemas sociais. Também s&o chamados “direitos de crenga”, pois
trazem a esperanca de uma participacao ativa do Estado. Constituem os
direitos fundamentais de segunda geragdo os direitos sociais, 0s
econdmicos e os culturais, quer em sua perspectiva individual, quer em
sua perspectiva coletiva.
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Ainda, André Ramos Tavares (2003, p. 370/371) relacionando os
direitos de primeira e de segunda geracao sintetiza:

O Estado Passa do isolamento e nao-intervencdo a uma situacao
diametralmente oposta. O que essa categoria de novos direitos tem em
mira é, analisando-se mais detidamente, a realizagdo do préprio principio
da igualdade. De nada valem assegurarem-se as classicas liberdades se o
individuo nao dispde das condicdes materiais necessarias a seu
aproveitamento. Nesse sentido, e s6 nesse sentido, é que se afirma que
tal categoria de direitos se presta como meio para propiciar o desfrute e o
exercicio pleno de todos os direitos e liberdades. Respeitados os direitos
sociais, a democracia acaba fixando os mais sélidos pilares.

Vislumbra-se, pois, um forte vinculo dos direitos da segunda geracgao
com o juizo de “igualdade” dos individuos. Exige-se uma atuacéao positiva do Estado
no sentido de garantir a igualdade entre esses, suprindo as caréncias sociais.

Os direitos de terceira geracao sdo os direitos dos povos ou direitos
da solidariedade. Integram tais direitos o direito a paz no mundo, o direito ao
desenvolvimento econdmico dos paises, o direito ao meio ambiente ecologicamente
equilibrado, o direito do patriménio comum da humanidade e o direito a

comunicagao.

Versando sobre essa geragdo, o discurso publicado no site do
Superior Tribunal de Justica destaca:

E a terceira fase dos direitos sociais, voltada para a comunidade
internacional, cujo problema maior € o de fornecer garantias validas e
eficacia para os direitos fundamentais, ao tempo em que se empenha para
aperfeicoa-los continuamente, de modo a ndo deixa-los engessados em
formulas solenes e vazias. (Disponivel em <http://www.stj.gov.br>. Acesso
em 31/mai/2007).

Corroborando o0 acima disposto, vém os doutrinadores, ja
anteriormente mencionados, Luiz Alberto David Araujo e Vidal Serrano Nunes
Junior (2002, p. 88), com os seguintes dizeres:

[...] surge uma nova convergéncia de direitos, volvida a esséncia do ser
humano, sua razao de existir, ao destino da humanidade, pensando o ser
humano enquanto género e ndo adstrito ao individuo ou mesmo a uma
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coletividade determinada. A esséncia desses direitos se encontra em
sentimentos como a solidariedade e a fraternidade, constituindo mais uma
conquista da humanidade no sentido de ampliar os horizontes de protegao
e emancipacao dos cidadaos.

Além disso, André Ramos Tavares (2003, p. 372) diz que a
consequéncia mais intensa acarretada pelo reconhecimento de tal geracao, teria
sido a descoberta de que a estrutura de uma Administracdo Publica e de um
sistema judicial € insuficiente, uma vez alicergada exclusivamente em um sistema
de idéias politicas, sociais e econémicas liberal, pois esse sistema apenas comporta

a referéncia individual, sendo incapaz de lidar com fenébmenos metaindividuais.

Infere-se de tais disposicbes que os direitos da terceira geracao
encontram liame na concepc¢ao de “fraternidade”. Tem enfoque o ser humano

relacional, sem fronteiras fisicas ou econémicas.

Por derradeiro ha quem defenda a existéncia de uma quarta geracao,
que seriam os direitos da “Era Digital”. Tal geracéo seria representada pelo poder

cientifico do homem e os avancgos tecnolégicos.

Constituem  tais direitos 0s relacionados a comunicacao,
democratizacao das informacoes, bioética, biogenética.

A respeito de referida geracdo encontra-se mengdo no discurso
publicado no site do Superior Tribunal de Justica:

As exigéncias sociais chegaram a um nivel de sofisticagdo tal que o
regramento da vida do individuo e da sociedade na qual ele se insere
tornou-se insuficiente, sendo necessario ordenar, regrar e disciplinar o
espaco fisico e o meio ambiente. Assim, a preocupagao apresentada nao
€ mais pela vida, mas pela qualidade de vida. (Disponivel em
<http://www.stj.gov.br>. Acesso em 31/mai/2007).

Embora ndo seja pacifico na doutrina o reconhecimento de uma
quarta geracao, € perfeitamente visivel a eminéncia desta, uma vez que a
sociedade vem se desenvolvendo em um ritmo acelerado, sobrevindo a cada dia

novas descobertas cientificas, tecnolédgicas e bioldgicas.

Insta salientar que Norberto Bobbio (1992, p. 98) ja vislumbrava
direitos de uma quarta geracao conforme se verifica o seguinte trecho:
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[...] ja se apresentam novas exigéncias que sé poderiam chamar-se de
direitos de quarta geracdo, referentes aos efeitos cada vez mais
traumaticos da pesquisa biolégica, que permitira manipulagdes do
patrimdnio genético de cada individuo.

Assim, estaria essa geracao relacionada ao avango tecnolégico e a

qualidade de vida visada por este.

Em suma, os direitos humanos fundamentais foram sendo
consagrados em consonancia com o surgimento das necessidades humanas ao
decorrer da evolugao da sociedade, e, por isso, a existéncia das geracdées. Cumpre
ressaltar que uma geracdo ndo se substitui naturalmente a outra e assim
sucessivamente. Uma geracao de direitos se agrega a outra, o que vale dizer que

todos os direitos conquistados ao longo do tempo coexistem.
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3 DOS DIREITOS HUMANOS FUNDAMENTAIS DO CIDADAO

3.1 Da Definicao de Cidadao

Antes de se adentrar no assunto propriamente dito dos direitos
humanos fundamentais do cidadao, necessario se faz delinear a acepcao do termo
“cidadao” no que se refere ao tema do presente trabalho.

Para Aristételes, cidadao € aquele que possui o direito de administrar
a justica e exercer as funcdes publicas. Sao excluidos desse conceito: mulheres,

escravos e criangas.

Contudo, na doutrina corrente, o sentido literal do vocabulo “cidadaos”
€ de pessoas que habitam um mesmo territorio; sujeitos de direitos e obrigagdes.

Dando enfoque a presente pesquisa, em harmonia com a melhor
doutrina constitucional, a definicdo de cidadao guarda intima relacao com os direitos
politicos. Assim sendo, pode-se afirmar que cidaddo é aquele titular de seus
direitos.

Nesse sentido, ensina José Afonso da Silva (2004, p. 345), dizendo
que: “Cidadao, no direito brasileiro, € o individuo que seja titular dos direitos

politicos de votar e ser votado e suas consequéncias”.

E também no mesmo diapasdo que André Ramos Tavares (2003, p.

567) define o termo “cidadao”:

Considera-se cidadédo justamente o individuo com relacdo ao qual se
reconhecem os direitos politicos, ou seja, o individuo apto a votar e a ser
votado. Na definicio de MEIRELES TEIXEIRA: a cidadania consiste na
prerrogativa que se concede a brasileiros, mediante preenchimento de
certos requisitos legais, de poderem exercer direitos politicos e cumprirem
deveres civicos.



23

Portanto, infere-se de tais definicbes, que “cidadao” € aquele a quem é
possibilitado o exercicio dos direitos politicos e, em contrapartida, € titular de
deveres civicos, devendo cumprir as obrigacoes dispostas em lei, a exemplo do

voto.

Com o intuito de tornar perspicua a definicdo do termo “cidadao”,
cumpre ressaltar o conceito de “direitos politicos”. Para tanto, Luiz Alberto David

Araujo e Vidal Serrano Nunes Junior (2002, p. 185) lecionam:

Os direitos politicos, ou de cidadania, resumem o conjunto de direitos que
regulam a forma de intervengdo popular no governo. Em outras palavras,
sdo aqueles formados pelo conjunto de preceitos constitucionais que
proporcionam ao cidadao sua participag@o na vida publica do Pais [...].

Corroborando tal definicdo, Leda Pereira Mota e Celso Spitzcovsky
fazem mencdo a definicdo de direitos politicos, dada por Pimenta Bueno (apud
MOTA e SPITZCOVSKY, 2004, p. 599), segundo o qual séo:

[...] prerrogativas, atributos, faculdades ou poder de intervengdo dos
cidadaos ativos no governo de seu pais, intervencao direta ou indireta,
mais ou menos amplas, segundo a intensidade do gozo desses direitos.
Sao [...] os direitos civicos, que se referem ao Poder Publico, que
autorizam o cidadao ativo a participar na formacdo ou exercicio da
autoridade nacional, a exercer o direito de vontade ou eleitor [...]

Assim, conclui-se que o vocabulo “cidadao” refere-se aqueles que
participam na vida publica do pais, podendo intervir direta ou indiretamente no
governo deste, com direito de votar e ser votados, além de serem sujeitos de

obrigacdes e deveres civicos.

3.2 Das Garantias Asseguradas aos Cidadaos na Constituicao Federal

Consta no corpo da Constituicdo Federal Brasileira, diversos direitos

humanos fundamentais, contudo, alguns desses direitos sdo de maior relevancia
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para o presente estudo, e, portanto, serdo explanados ulteriormente de modo
individual. E o que se segue.

3.2.1 Direito a vida

Preceitua a Constituicdo Federal, em seu artigo 5°, caput, que, aos
brasileiros e aos estrangeiros residentes no pais, é garantida a inviolabilidade do
direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade.

O direito a vida é, certamente, o mais importante e fundamental de
todos os direitos, uma vez que norteia a existéncia e o exercicio de todos os

demais.

Segundo Luiz Alberto David Aradjo (2005, p. 127), “o texto
constitucional proibiu a adog¢do de qualquer mecanismo que, em ultima analise,
resulte na solugdo ndo espontdnea do processo vital”. Em outras palavras, ao
assegurar o direito a vida, a Magna Carta proibiu a interrupgao da vida humana por
qualquer meio, sendo que esta somente devera sofrer interrupcao se por causa

espontanea, nao provocada.

Em consonéncia com o que explana Alexandre de Moraes (2005, p.
31), o direito a vida é resguardado pelo Estado em sua dupla acepc¢ao: a primeira,
ao direito de continuar vivo e, a segunda, de se ter vida digna quanto a

subsisténcia.

Nesse diapaséo, Pedro Lenza (2006, p. 530) leciona:

Em decorréncia do seu primeiro desdobramento (direito de nao se ver
privado da vida de modo artificial), encontramos a proibi¢do da pena de
morte, salvo em caso de guerra declarada, nos termos do artigo 84, XIX.
Assim, mesmo por emenda constitucional é vedada a instituicdo da pena
de morte no Brasil, sob pena de se ferir a clausula pétrea do artigo 60, §4°,
V.

Por fim, o segundo desdobramento, ou seja, o direito a uma vida digna,
garantindo-se as necessidades vitais basicas do ser humano e proibindo
qualquer tratamento indigno, como a tortura, penas de carater perpétuo,
trabalhos forgados, cruéis etc.
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Assim, vislumbra-se que o direito a vida abrange ndo somente o
direito a existéncia, consistente no direito de estar vivo, de defender a propria vida,
de permanecer vivo, de nao ter interrompido o processo vital sendo pela morte
espontanea e inevitavel, mas também o direito a integridade fisica, haja vista ser a
agressao ao corpo humano um atentado a vida, que se realiza e materializa no

corpo humano.

José Afonso da Silva (2004, p. 200) também traz como vertente do
direito a vida a integridade moral, pois, segundo ele, a vida humana nao se resume
em um conjunto de elementos materiais, mas integram-na, também, valores
imateriais, tais como os valores morais. Tal entendimento encontra respaldo no que
se infere da Constituicdo Federal no tocante a moral, sendo-lhe atribuida grande
importancia. Isso porque a moral importa em tributos que diferenciam o homem das
outras espécies vivas, elevando-o a uma condi¢ao de significancia e impedindo que

seja reduzido a uma condig&o animal.

Ainda a respeito do direito em apreco, José Afonso da Silva (2004, p.
197) diz:

No dizer de Jacques Robert: ‘O respeito a vida humana é ha um tempo
uma das maiores idéias de nossa civilizagdo e o primeiro principio da
moral médica. E nele que repousa a condenacao do aborto, do erro ou da
imprudéncia terapéutica, a ndo aceitagdo do suicidio. Ninguém tera o
direito de dispor da propria vida, a fortiori da de outrem e, até o presente, o
feto é considerado como um ser humano.’

Segundo a exposicao supra, € notéria a importancia que tem o direito
a vida, pois, de acordo com esse pensamento, nao é permitido a ninguém dispor da
prépria vida, e, com muito mais razao, dispor da vida de outrem. Eis o sentido do

direito a vida.

Ainda, infere-se do mesmo texto que a protec¢édo a vida humana da-se
desde o seu inicio, ou seja, desde a concepc¢do. Vale dizer que o feto é, desde
entdo, considerado ser humano, e, como tal, titular de uma vida a ser protegida.

Corroborando tal entendimento, Alexandre de Moraes (2005, p. 31)

expoe:
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Assim, a vida viavel, portanto, comega com a nidagdo, quando se inicia a
gravidez. Conforme adverte o biélogo Botella Lluzia, o embrido ou feto
representa um ser individualizado, com uma carga genética propria, que
ndo se confunde nem com a do pai, nem com a da mae, sendo inexato
afirmar que a vida do embrido ou do feto estd englobada pela vida da
mae. A Constituicdo, é importante ressaltar, protege a vida de forma geral,
inclusive uterina.

Diante de todo o exposto é possivel concluir que a vida é protegida
constitucionalmente desde o seu inicio, abarcando o direito de viver, de nao ter
interrompida sua vida sendo por meio espontaneo e inevitavel, bem como o direito a
ter uma vida digna, abrangendo também, tanto a integridade fisica, quanto a
integridade moral e, assim sendo, ndo possibilitando a ninguém o direito de dispor
de sua propria vida nem da vida de outrem.

3.2.2 Direito a liberdade

Ao lado do direito a vida, a Magna Carta trata do direito a liberdade.

Insta salientar que a liberdade garantida pela Constituicao Federal se
trata de uma liberdade objetiva, compreendendo a liberdade de fazer, liberdade de
atuar. Assim, quando referido vocabulo é utilizado no plural (liberdades), importa em
formas de liberdade, que, segundo José Afonso da Silva (2004, p. 234), distinguem-

se em cinco grupos.

O primeiro grupo € composto pela liberdade da pessoa fisica. Tal
forma de liberdade se opde ao estado de escravidao e de prisdo. Segundo o aludido
autor (SILVA, 2004, p. 236): “é a possibilidade juridica que se reconhece a todas as
pessoas de serem senhora de sua propria vontade e de locomoverem-se

desembaracadamente dentro do territério nacional”.

Assim, extrai-se de tal ensinamento que o primeiro grupo esta
relacionado a liberdade de locomocéo (direito de ir e vir — viajar e migrar — e de ficar
e permanecer, sem necessidade de autorizagdo), e de circulacdo (faculdade de
deslocar-se de um ponto a outro através de uma via publica ou afetada ao uso
publico), sendo que a ultima é tdo somente uma manifestacao especial da primeira.
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O segundo grupo trata da liberdade de pensamento, sob todos os
seus aspectos: liberdade de opinidao, de religido, de informacdo, artistica, de
comunicacao do conhecimento. Liberdade de pensamento é o direito de expressar,
por qualquer forma, aquilo que se pensa a respeito de determinado assunto, seja
qual for.

Nesse sentido € que Alexandre de Moraes (2005, p. 39) expde:

A manifestacdo do pensamento é livre e garantida em nivel constitucional,
ndo aludindo a censura prévia em diversdes e espetaculos publicos. Os
abusos porventura ocorridos no exercicio indevido da manifestagdo do
pensamento sdo passiveis de exame e aprecia¢do pelo Poder Judiciario
com a consequente responsabilidade civil e penal de seus autores,
decorrentes inclusive de publicagdes injuriosas na imprensa, que deve
exercer vigilancia e controle da matéria que divulga.

O entendimento aduzido acima, da enfoque a consagragao
constitucional do direito a liberdade de pensamento, sendo vedada qualquer
censura prévia. Contudo, cumpre ressaltar que, se em funcao da manifestacao de
pensamento, sobrevier dano material, moral ou a imagem de outrem, é assegurado
a esse o direito de resposta, proporcional ao agravo, além da indenizagdo. E o que
ensina Pedro Lenza (2006, p. 536).

O terceiro grupo é composto pela liberdade de expressao coletiva em
suas variadas formas, tais como, liberdade de reunido e de associagdo. A
expressao “coletiva” é no sentido de que, ainda que os direitos sejam individuais,
assim o seriam em funcdo de uma pluralidade de pessoas vinculadas entre si,
dentro de uma coletividade.

Segundo José Afonso da Silva (2004, p. 258), responsavel pela
divisdo da liberdade nesses cinco grupos que vém sendo estudados, integram o
capitulo dos direitos individuais e coletivos os direitos a informagdo, a
representacao associativa, do consumidor, de reunido e de associacao.

Em quarto lugar vem grupo da liberdade de acéao profissional, ou seja,
livre escolha e liberdade de exercicio de trabalho, oficio e profissdo. Segundo Luiz
Alberto David Araujo (2005, p.149/150), a garantia constitucional dessa liberdade
visa a proibicao do Poder Publico de levar o individuo a exercer oficio ou profissao
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contra a sua vontade, criando normas ou critérios que acarretem tal conseqiéncia.
Ainda, o aludido autor afirma tratar-se de um tipico direito de liberdade do cidadao,
pois “a norma, fixando uma limitagao da atividade do Estado, demarca um territorio
impenetravel da vida individual e, dessa forma, fixa o direito a autodeterminagéao do
individuo na escolha de sua profissao” (ARAUJO, 2005, p. 150).

Importa ressaltar que tal liberdade se trata de simples direito
individual, e nao de liberdade do conteldo social, pois o dispositivo em apreco nao
garante o trabalho, nem sua possibilidade, nem as condicbées materiais para se
investir ou adquirir qualquer profissdo. O dispositivo confere apenas a liberdade de
escolha do trabalho, de acordo com as tendéncias de cada pessoa, em decorréncia
de sorte ou de esforco proprio. Uma vez escolhido o trabalho, é garantido também o
exercicio deste, ndo podendo o Poder Publico constranger o individuo a escolher ou
exercer outro tipo de trabalho.

Pedro Lenza (2006, p. 540) traz uma observacdo quanto a liberdade
de profissao, dizendo que é garantida a liberdade de exercicio de qualquer trabalho,
oficio ou profissdo, uma vez atendidas as qualificagdes profissionais estabelecidas
em lei. Assim sendo, entende que se trata de norma constitucional de eficacia
contida, o que permite que uma lei infraconstitucional venha a limitar o seu alcance,
fixando condicOes para o efetivo e pleno exercicio da profissdo. Referido autor traz
como exemplo dessa limitacdo o Exame da Ordem, que € um dos requisitos
essenciais para que o bacharel em direito possa atuar como advogado, com
inscricao junto a Ordem dos Advogados do Brasil.

Por derradeiro, o quinto grupo das formas de liberdades € concernente
a liberdade de conteldo econémico e social, integrando-a a liberdade econ6mica,
livre iniciativa, liberdade de comércio, liberdade ou autonomia contratual, liberdade
de ensino e liberdade de trabalho. Ndo sao direitos individuais, sendo parte dos

direitos econdmicos e sociais.

Destarte, é possivel concluir que o direito a liberdade abrange as
diversas formas de liberdade, quais sejam: as liberdades da pessoa fisica, de
pensamento, de expressao coletiva, de acao profissional e de conteido econémico
e social, ressaltando que se trata de uma liberdade objetiva, importando dizer que

se refere a uma liberdade do homem de fazer, de atuar.
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3.2.3 Direito a igualdade

Como garantia constitucional encontra-se também a igualdade,
prevista no caput do artigo 5% todos sdo iguais perante a lei. E importante delinear
que o texto constitucional ndo trata apenas de uma igualdade formal, uma vez que
nao se limita a garantir a igualdade perante a lei, mas acrescenta ao texto a
igualdade entre homens e mulheres e, ainda, veda a distincdo de qualquer natureza

e mais, qualquer forma de discriminagao.

E certo que o que se proibe sdo diferenciagdes arbitrarias,
discriminagdes inaceitaveis. Ora, € claro, contudo, que se deve dispensar
tratamento desigual aos casos desiguais, com a finalidade de manter um equilibrio,
e buscando assim a real igualdade, chamada de igualdade material. Vale dizer que
a igualdade nao diz respeito tdo somente aquela perante a lei, mas também aquela
diante do caso concreto, de cada realidade social.

Nesse sentido, Alexandre de Moraes (2005, p. 31) faz uma exposicao
a respeito do assunto:

A Constituicdo Federal de 1988 adotou o principio da igualdade de
direitos, prevendo a igualdade de aptiddo, uma igualdade de
possibilidades virtuais, ou seja, todos os cidadaos tém o direito de
tratamento idéntico perante a lei, em consonancia com o0s critérios
albergados pelo ordenamento juridico. Dessa forma, o que se veda, séo
as diferenciacdes arbitrarias, as discriminagbes absurdas, pois, 0
tratamento desigual dos casos desiguais, na medida em que se
desigualam, é exigéncia tradicional do proprio conceito de justica, pois o
que realmente protege sdo certas finalidades, somente se tendo por
lesado o principio constitucional quando o elemento discriminador néo se
encontra a servico de uma finalidade acolhida pelo direito, sem que se
esqueca, porém, com ressalvado por Fabio Konder Comparato, que as
chamadas liberdades materiais tém por objetivo a igualdade de condicoes
sociais [...].

Vislumbra-se, pois, que dispensar tratamento desigual aos casos
desiguais, ndo é tdo somente uma questdo de bom senso, mas uma exigéncia
advinda da proépria definicdo de justica, que é o que se almeja com a aludida

garantia.
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E nesse contexto também que Pedro Lenza (2006, p. 531) entende
gue se deve buscar ndo somente a aparente igualdade formal, mas, principalmente,
a igualdade material, na medida em que a lei devera tratar igualmente os iguais e
desigualmente os desiguais, na medida de suas desigualdades, conforme o
pensamento de Aristoteles, tdo divulgado através dos tempos.

Em harmonia com o pensamento de José Afonso da Silva (2004, p.
214/215), a igualdade “perante” a lei corresponde a aplicacao do texto legal ao caso
concreto, de acordo como sao estabelecidas as normas juridicas, ainda que resulte
uma discriminacdo. Eis a caracterizacdo da isonomia puramente formal. Tal
exigéncia destinar-se-ia a todos aqueles que aplicam as normas juridicas gerais aos

casos concretos.

Em contrapartida, segundo o mencionado autor (SILVA, 2004, p. 215)
existe a igualdade “na” lei, cuja exigéncia € que, nas normas juridicas, ndo haja
distincbes que nao sejam autorizadas pela prépria constituicdo. De sorte, que tal
exigéncia destinar-se-ia tanto aos que criam as normas juridicas gerais como

aqueles que as aplicam ao caso concreto.

Contudo tal ressalva torna-se desnecessaria, uma vez que hoje é
pacifico tanto na doutrina quanto na jurisprudéncia, que a igualdade “perante” a lei
refere-se, na verdade, a uma igualdade “na” lei, implicando dizer que se destina

tanto ao legislador quanto ao aplicador da lei.

O texto constitucional traz ainda, a igualdade entre homens e
mulheres, prevendo que sao iguais em direitos e obrigagdes. Tal garantia deve ser

interpretada com ressalvas, sendo vejamos.

Alexandre de Moraes (2005, p. 34), explana que diante dessa
previsdo, melhor interpretacdo nao ha, sendo no sentido de que se torna
inadmissivel a discriminacao em razdo do sexo da pessoa, sempre que esta seja
utilizada no intuito de desnivelar materialmente o homem da mulher. Por outro lado,
€ plenamente aceitavel a diferenciacado em razao do sexo, quando se almeja tornar
ténues os desniveis decorrentes da propria natureza do sexo. Tanto assim &, que
no préprio corpo constitucional encontram-se tratamentos diferenciados entre

homens e mulheres, tais como nos artigos 40, §1%, 1ll, ae b, e 201, §7°, 1 e ll, a
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titulo de exemplo, que tratam da aposentadoria da mulher com menor tempo de
contribuicao e de idade.

Ao tratar da igualdade sem distincdo de qualquer natureza, o
legislador constituinte quis evitar qualquer discrime. Para tanto, utilizou-se de
algumas situagbes que mais comumente levam a discriminacdo, como

exemplificacdo, o que vale dizer que ndo se trata de um rol taxativo de situacoes.

As constituicbes anteriores enumeravam as razdes sobre as quais
recaia o impedimento do discrime. Eram elas: sexo, raca, trabalho, credo religioso e
convicgdes politicas. E certo que elas ainda permanecem no corpo constitucional,
contudo, proibe-se também, discriminacao por diferenca de salarios, de exercicio de
funcbes e de critério de admissao por motivo de sexo, idade, cor, estado civil ou
posse de deficiéncia. E o que entende José Afonso da Silva (2004, p. 222).

Insta salientar, que a Constituicdo traz tais situacbes em funcao
dessas serem mais comumente tomadas como fundamento da discriminagéo.
Entretanto, é apenas um rol exemplificativo, sendo vedada a discriminagcdo em
qualquer que seja a situacao. Essa é a esséncia da igualdade sem distincao de

qualquer natureza.

3.2.4 Direito a seguranca

A Magna Carta prevé ao cidadao o direito a seguranca que, segundo
José Afonso da Silva (2004, p. 435), vem a ser um conjunto de direitos que
efetivamente dispde sobre situagdes, proibicdes, limitagdes, procedimentos
destinados a assegurar o exercicio e 0 gozo de alguns direitos individuais
fundamentais, tais como o direito a intimidade, a liberdade pessoal ou a

incolumidade fisica ou moral.

Vale dizer que o direito a segurancga importa em assegurar ao cidadao
tranquilidade no exercicio dos direitos humanos fundamentais, pois nao basta o
Estado criar e reconhecer direitos as pessoas; deve, ainda, assegurar 0 exercicio
tranquilo desses.
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Segundo Manoel Gongalves Ferreira Filho (2001, p. 298): “Dos direitos
relativos a seguranca do individuo, uns concernem aos seus direitos subjetivos em

geral, outros apenas a sua seguranca pessoal”.

Em sentido amplo, o principal instrumento de segurangca que o
individuo disp6e € a Lei Maior que assegura os direitos fundamentais, consagrado
no artigo 59, Il da Constituicao Federal que dispde que “ninguém sera obrigado a
fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude de lei”. Nesse diapaséo,
com relacdao aos direitos ligados a seguranca, que concernem aos seus direitos
subjetivos em geral, pode-se destacar o Principio da legalidade.

No tocante a seguranca pessoal, encontram-se direitos e garantias de
ordem individual, ou seja, tomam o individuo isoladamente considerado. Entre tais
como: inviolabilidade da intimidade, do domicilio e de correspondéncias, a

incolumidade fisica ou moral, dentre outras.

Ainda, infere-se do artigo 144, incisos I, Il, lll, IV e V da Constituicao
Federal?, que é devida ao Estado a seguranca publica. Para tanto, existe o corpo da
policia federal, da policia rodoviaria federal, da policia ferroviaria federal, da policia
civil e, por fim, da policia militar e corpo de bombeiro militar, responsaveis em

promover a segurancga nacional.

Inclusive, sdo esses érgaos que compdem a seguranca nacional
brasileira, que deveria, através de um correta aplicagdo do direito, garantir a ordem

publica e a paz social.

3.2.5 Direito a propriedade

Infere-se do artigo 59, inciso XXIl da Magna Carta que é garantido o

direito a propriedade. Logo em seguida, no inciso XXIII do mesmo dispositivo, diz

> Art. 144: A seguranca publica, dever do Estado, direito e responsabilidade de todos, é exercida para a
preservacdo da ordem publica e da incolumidade das pessoas e do patrimdnio, através dos seguintes 6rgaos:

I - policia federal;

II — policia rodovidria federal;

III — policia ferrovidria federal;

IV — policias civis;

V — policias militares e corpos de bombeiros militares.
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que a propriedade devera atender a sua funcédo social. Logo, conclui-se que
somente sera garantido o direito a propriedade se esta atender a sua funcao social.

Tal afirmacao encontra respaldo na propria Constituicao Federal que
traz como conseqliéncia para a propriedade que nao cumpre sua fungao social, a
autorizagdo de desapropriacdo, com pagamento mediante titulo (artigo 1843, por

exemplo).

Segundo José Afonso da Silva (2004, p. 269/270), esse conjunto de
normas constitucionais, relativo a propriedade denota que ela ndo pode mais ser
considerada como um direito individual nem como instituicdo do direito privado, mas

sim deveria ser prevista tdo somente como uma instituicdo de ordem econ6émica.

Assim, explana o aludido autor (SILVA, 2004, p. 269):

E verdade que o artigo 170 inscreve a propriedade privada e a sua fungéo
social como principios da ordem econdémica (incs. Il e Ill). Isso tem
importancia, porque, entdo, embora prevista entre os direitos individuais,
ela ndo mais podera ser considerada puro direito individual, relativizando-
se seu conceito e significado, especialmente porque os principios da
ordem econdmica sao preordenados a vista da realizagdo de seu fim:
assegurar a todos existéncia digna, conforme os ditames da justica social.

De acordo com o exposto, vislumbra-se que, embora previsto entre 0s
direitos individuais, o direito a propriedade é tido como principio da ordem
econbmica, e assim sendo, é determinado levando em conta a realizagdo do seu
fim, qual seja, assegurar a todos uma existéncia digna, conforme os ditames da

justica social.

Destarte, a propriedade privada, tendo que atender sua funcéo social,

encontra-se vinculada a consecuc¢ao daquele principio.

A respeito do direito a propriedade, Manoel Gongalves Filho (2001, p.
301) expoe:

3 Art. 184: Compete 2 Unido desapropriar por interesse social, para fins de reforma agraria, o imével rural que
ndo esteja cumprindo sua funcdo social, mediante prévia e justa indenizag¢do em titulos de divida agrdria, com
cldusula de preservacdo do valor real, resgatdveis no prazo de até vinte anos, a partir do segundo ano de sua
emissdo, e cuja utilizacio serd definida em lei.
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A Constituigado brasileira, art. 52, XXII, XXIlI, XXIV, reconhece o direito de
propriedade cujo uso devera ser condicionado ao bem-estar social. Esse
direito € garantido pela exigéncia de que toda expropriagdo se faca
mediante prévia e justa indeniza¢do, que em principio deve ser paga em
dinheiro.

Assim, pode-se concluir que o texto constitucional garante o direito de
propriedade, desde que essa atenda sua fungao social, proporcionando o bem-estar
da sociedade, sob pena de ser autorizada a desapropriacao, e esta devera ser

realizada mediante prévia e justa indenizacao, como também prevé a Magna Carta.

Como consequiéncia légica do direito a propriedade, tem-se o direito a
moradia, previsto como direito social no artigo 6° da Constituicido Federal®,
consistente em garantir a todos um teto onde se possa abrigar com a familia de

modo perene, segundo José Afonso da Silva (2004, p.313).

3.3 Da Realidade Vivenciada pelo Cidadao

Tragicamente a sociedade brasileira vive uma realidade bem distante
daquela almejada pela Constituicao Federal nacional.

E bem verdade que o direito & vida é concebido como o mais
fundamental dos direitos, uma vez que norteia todos os demais, sendo a vida,
inclusive, garantida sob duas acepc¢des, quais sejam: o direito de permanecer vivo e
o direito de ter uma vida digna quanto a subsisténcia.

Entretanto, basta observar as manchetes dos grandes jornais e
revistas atuais, que & possivel vislumbrar uma realidade quase que oposta. Todos
os dias pessoas interrompem a vida de outrem sem qualquer pudor. Um exemplo
claro e atual que se pode citar é o fato ocorrido em 14 de maio de 2007 na cidade
de Curitiba (PR): uma mulher de vinte e dois anos, funciondria de um posto de
gasolina, gravida de apenas quatro meses, fora rendida por trés assaltantes no seu
local de trabalho juntamente com o frentista desse posto; foram levados ao

* Art. 6°: Sdo direitos sociais a educagdo, a sadde, o trabalho, a moradia, o lazer, a seguranca, a previdéncia
social, a prote¢do a maternidade e a infincia, a assisténcia aos desamparados, na forma desta Constitui¢ao.
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escritério e, ndo obstante ndo esbocarem qualquer reacao, os criminosos atiraram
contra a mulher, acertando sua barriga. Mesmo socorrida e levada ao hospital, a
mulher e o bebé corriam risco de vida. (Disponivel  em
<http://g1.globo.com/Noticias/Brasil/0,MUL36249-5598-133,00.html>. Acesso em
23/jun/2007).

Eis um exemplo limpido do desrespeito a vida da pessoa humana.
Esse € um entre inUmeros casos grotescos e repugnantes de atentado contra a

vida.

Ainda, dentro da garantia a vida humana, é assegurado o direito a
uma vida digna quanto a subsisténcia. Ora, quantos cidadaos vivem hoje abaixo da
linha de pobreza? Nao ha falta de dignidade maior do que as condigdes subumanas
a que grande parte da sociedade brasileira se submete, quando fazem suas
moradias embaixo de pontes e viadutos, nas pragas publicas, sob as marquises e

guando comem restos de lixo.

Para ilustrar a situacdo, no site de noticias G1 (Disponivel em
<http://www.g1.globo.com>. Acesso em 23/jun/2007), foi publicado um texto
jornalistico segundo o qual, em 18 de abril de 2007, o relatério “Direitos Humanos
no campo latino-americano: Brasil, Guatemala, Honduras e Paraguai”, revelou que
fora registrado 17 mortes no setor agucareiro brasileiro entre 2005 e 2006 como
conseqléncia do trabalho escravo. O mesmo documento trouxe a informagéao de
que um trabalhador da dez mil golpes de facao por dia para cortar de dez a quinze
toneladas de cana. Ainda, nesse mesmo texto jornalistico diz que as condi¢des de
semi-escravidao, que compreende remuneracao abaixo da média e abusos fisicos,

afetam também a mineracao e a extragcdo de madeira no Brasil (fonte EFE).

Embora esses trabalhadores saibam das péssimas condi¢cdes em que
exercem seu trabalho, ndo deixam seu emprego, pois precisam ganhar suas
remuneracoes para dar sustento a sua familia, além de, obviamente, garantir sua

subsisténcia.

Nessa luta pela sobrevivéncia, muitos sdo os cidadaos que buscam
um emprego, o que faz com que aqueles que jA o tenham submetam-se as
condigdes impostas, independentemente de serem desumanas e exploradoras, a

fim de ndo perderem sua unica fonte de renda e subsisténcia.
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Como se nao bastasse, existe ainda grande parte dos cidadaos que
nem emprego possui, e conseqientemente, ndo obtém qualquer fonte de renda,

nao tendo nem mesmo de onde tirar dinheiro para se sustentarem.

Ao lado do direito a vida é garantido o direito a liberdade, sendo que
sua principal vertente refere-se ao direito de locomoc¢ao e de circulagdo do cidadao.

O direito de locomogao importa no direito de ir e vir, de ficar e
permanecer sem necessidade de autorizacdo. Essa liberdade conferida aos
cidadaos encontra-se cerceada pelo medo, haja vista que os individuos, sentindo-se
amedrontados com a grande violéncia que a sociedade vem sofrendo, acabam por
preferir evitar exercer esse direito de ir e vir, permanecendo o mais possivel em
suas residéncias, protegidos por cercas, grades e outros sistemas de seguranca,
numa inversao de direitos: aqueles que deveriam estar atras das grades, estao
soltos, livres para continuar delinqtiindo e, os cidadaos que deveriam ter o direito a
locomocgado garantido pelo Estado, encontram-se sem o direito de se locomover,

presos em suas proprias prisdes particulares.

O direito de circulacao, sendo uma manifestacao especial da liberdade
de locomocéo, importa na faculdade de deslocar-se de um ponto a outro através de
uma via publica ou afetada ao uso publico. Ocorre que, nem sempre o cidadao pode
usufruir dessa garantia, como se observa em determinadas regides dominadas pela

violéncia.

A titulo de exemplo podemos citar a Linha Vermelha, que é a
denominagdo popular dada a RJ-071, oficialmente denominada Via Expressa
Presidente Jodo Goulart, que é uma via expressa do estado do Rio de Janeiro, que
liga os municipios do Rio de Janeiro e Sdo Jodo de Meriti, atravessando também o
municipio de Duque de Caxias. Trata-se de uma via publica altamente atingida pela
violéncia, acarretando, como consequéncia, o cerceamento do direito de circulacao
dos cidadaos residentes nesses municipios e também aqueles que por ali trafegam
de passagem. Para ilustrar a aludida afirmacéao insta observar a reportagem trazida
no site de noticias G1, segundo a qual, na tarde de 05 de maio de 2007, referida via
publica ficou fechada por cinco minutos, na altura da favela Parque Alegria, no Caju,
Zona Norte do Rio de Janeiro. Isso porque policiais militares procuravam
armamento que supostos criminosos teriam abandonado quando tentavam

atravessar a via expressa. Amedrontrados com a situacdo, os motoristas
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escapavam pela contramao. (Disponivel em
<http://g1.globo.com/Noticias/0,,MUI31952-5606,00.html>. Acesso em 23/jun/2007).

Nao é somente em determinadas vias publicas que o direito a
circulagdo encontra-se cerceado. O cidadao vive com a realidade da “bala perdida”.
Independentemente de onde circula, esta sujeito a ser vitima de uma “bala perdida”,
como foi 0 caso de uma mulher de 25 anos, gravida de quatro meses que, em 26 de
maio de 2007, foi atingida por volta das 22 horas quando andava na Rua Adelaide
Quelhas do Bairro D.E.R, em Sao Bernardo do Campo, na Grande Sao Paulo,
conforme noticia o] mesmo site. (Disponivel em
<http://g1.globo.com/Noticias/0,,MUI42903-5605,00.html>. Acesso em 23/jun/2007).

Esse € um dentre os inUmeros casos de “bala perdida” que atinge
pessoas inocentes, por vezes, criancas e que, absurdamente, tornou-se tao
corriqueiro que os meios de comunicacdo nem atribuem mais tanta relevancia a

CasosS Como esses.

E garantido, ainda, pela Constituicdo Federal, o direito a igualdade.
Como ja analisado, sabemos que referida garantia busca uma igualdade material,
dispensando tratamento desigual aos desiguais na medida de suas desigualdades
para alcancar a mais lidima justica, tomando por base cada realidade social. A
intencdo de tal garantia € realmente plausivel; perfeito seria se houvesse efetiva

aplicacéo.

Grande parte dos cidadaos brasileiros sofre algum tipo de
discriminagao, seja por condicao social, racial, seja em razao do sexo, de convic¢ao
politica, de credo religioso, seja em razado de ser o individuo portador de alguma

deficiéncia ou doencga transmissivel.

Cumpre aqui ressaltar as discriminagdes referentes a condigao social.
A diferenca econdémica entre as varias camadas da populacao é gritante. Enquanto
a riqueza econdémica do pais concentra-se cada vez mais em uma parcela minima
da sociedade brasileira, a pobreza se alastra na grande massa societaria. Essa é
uma das principais causas de discriminagcdo, uma vez que a sociedade atribui a
violéncia, a marginalidade, a criminalidade as camadas sociais economicamente
mais precdrias. Por conta disso, muitos cidaddos inocentes sdo rotulados como

“bandidos” por sua aparéncia, por sua condicao econémica.
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Para instruir a aludida analise, qual seja, a flagrante diferenca
econbmica em que o cidadao brasileiro vive, basta observar a reportagem trazida
na Revista Veja Rio on-line, que relatou que foi reconhecida uma filha de Joaquim
Monteiro de Carvalho, patriarca de uma familia tradicional carioca, que passou a ser
herdeira do grupo Monteiro-Aranha, cujo patriménio esta estimado em cerca de 500
milhdes de reais e investimentos nos setores de telecomunicacdes, automobilistico,
financeiro e petroquimico, entre outros. O patriménio dos Monteiro de Carvalho
inclui ainda uma propriedade de 100 000 metros quadrados, € mais alguns itens de
consideravel valor. (Disponivel em

<http://veja.abril.com.br/vejarj/110902/sociedade.html>. Acesso em 29/jun/2007)

Em contraposicdo a esse patrimbénio estimado em mais de 500
milhnbes de reais, encontra-se o salario minimo do brasileiro assalariado, que
atualmente corresponde ao valor de R$ 380,00 (trezentos e oitenta reais). E é com
esse valor que familias de até 10 ou mais pessoas sobrevivem, isso quando
recebem um salario minimo, pois consideravel parte das familias brasileiras, sofre
com o desemprego, ndao recebendo qualquer remuneragdao para seu sustento,
lancando mao de quaisquer recursos para garantir a sobrevivéncia: da venda de
latas e papelao até o consumo de restos de comida “catados” nas latas de lixo dos

grandes e suntuosos restaurantes.

Quanto ao direito a seguranca, sabe-se que ela é devida pelo Estado
ao cidadao e, para tanto, existe um corpo de profissionais responsaveis pela
seguranca nacional. Contudo, a ma aplicacdo da Administracao Publica tem gerado
grande inseguranga para os cidadaos, uma vez que, por conta disso - além de
outros fatores sociais, que ndo sado objetos de estudo do presente trabalho -, a
violéncia tem aumentado significativamente, ndo s6 em quantidade, mas também

quanto a crueldade empregada.

Como reflexo de todo o relatado, pode ser observada a maneira como
as pessoas vivem hoje: enclausuradas cada vez mais em suas proéprias residéncias,
cercadas por muros gigantes, grades e outros diversos sistemas de seguranca,
impedindo qualquer acesso ao interior da residéncia. Cada vez mais as pessoas
estdo se distanciando umas das outras, dando lugar ao império do individualismo,

pois 0 sentimento de confianga no semelhante é cada vez mais raro.
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Até mesmo antes de sair nas ruas, € preciso escolher o tipo de roupa
adequado para andar em vias publicas, qual seja: o mais discreto possivel, sem
acessorios chamativos, dentre outros detalhes, a fim de evitar que se torne mais

uma vitima da violéncia urbana.

Infelizmente, alguns daqueles que deveriam promover a seguranga
publica, estdo envolvidos em esquemas de corrupcdo e, ao invés de promover a
paz social, trazem transtorno, medo, inseguranca a sociedade. Nao é preciso
grande esforco para perceber essa realidade. Estao estampados em todos 0s meios
de comunicagédo que o cidadao dispde, varios casos de envolvimento de policiais, e
outros profissionais da area em crimes contra a sociedade. E repugnante, mas tal
situacdo ndo causa mais espanto, haja vista estar se tornando comum ouvir casos
dessa natureza. Como sentir seguranga se quem deveria promové-la atua em

desfavor dela?

Diante dessa situagcdo, muitas pessoas que possuem um padrdo de
vida razoavel acabam por contratar servicos de seguranca particular. E é crescente

0 nimero de empresas que atuam nessa area.

Ainda que o cidadao busque de todas as maneiras a seguranca que
deveria ser fornecida pelo Estado, o que se consegue ndo passa de uma mera
sensacao de seguranca, uma falsa sensacao. Todos estédo sujeitos a violéncia que
assola a sociedade e ndao sdo segurancas particulares, nem muros, nem carros

blindados, nem qualquer sistema de seguranga que impedirdo essa sujeicao.

Enquanto o Estado ndo tomar providéncias urgentes em relacdo ao
defasado sistema de seguranca nacional, o direito a seguranca garantido no texto

constitucional ndo passara de uma utopia.

Por derradeiro, cumpre analisar a realidade vivenciada pelo cidadao
no tocante ao direito a propriedade, cuja finalidade é garantir uma existéncia digna a
ele. Como consequéncia desse direito, tem-se o direito a moradia que consiste em

garantir a todos um teto onde se possa abrigar com sua familia de modo perene.

E lamentavel que, embora se trate de mais um direito garantido pela
Magna Carta, ndo tenha efetividade alguma. E possivel vislumbrar essa afirmacao,
com uma reportagem trazida num site de informagdes, segundo a qual destaca que

até 1,8 milhdo de pessoas vive nas ruas no Brasil, de acordo com um levantamento



40

do Ministério do Desenvolvimento Social feito com base em 76 municipios. Infere-se
também do referido trabalho que, de 0,6% a 1% da populacéo brasileira, vive de
modo  provisério ou permanentemente nas ruas. (Disponivel em
<http://www.radiobras.gov.br/abrn/brasilagora/materia.phtml?materia=251228>.
Acesso em 30/jun/2007).

Além desse grande numero de pessoas que nao tem um teto para se
abrigar perenemente, existem aquelas que, embora tenham um teto, esse é
extremamente precario. Nao sao raras as situacdes em que familias muito grandes
dividem alguns metros quadrados, o que vale dizer que, embora abrigados, ndo ha
condi¢des para proporcionar uma vida digna.

Diante de tal informacdo, resta concluir que, o que o legislador
constituinte almejou para o cidadao brasileiro esta bem distante da realidade
vivenciada por ele, seja quanto ao direito a vida, ao direito a liberdade, ao direito a

igualdade, ao direito a seguranca, seja ao direito a propriedade.
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4 DOS DIREITOS HUMANOS FUNDAMENTAIS DO PRESIDIARIO

Sao diversas as garantias asseguradas aos presidiarios, contudo o
enfoque do presente trabalho recai sobre os direitos e garantias contidos na
Constituicdo Federal e na Lei de Execugdes Penais (Lei n® 7.210/84), muito embora
sejam abordados também alguns direitos assegurados dos detentos abrangidos
pelo Codigo Penal e Codigo de Processo Penal.

4.1 Na Constituicao Federal

Destaca-se em prol do detento, como sendo seu direito, o texto
constitucional contido no inciso Ill do artigo 5 da Magna Carta, segundo o qual:

“ninguém sera submetido a tortura nem a tratamento desumano ou degradante”.

Insta esclarecer o que vem a ser tortura, que segundo Alexandre de
Moraes (2006, p. 202), para a Assembléia Geral das Nacdes Unidas, significa:

[...] qualquer ato pelo qual dores ou sofrimentos agudos, fisicos ou
mentais, sdo infligidos intencionalmente a uma pessoa, a fim de obter,
dela ou de terceira pessoa, informagdes ou confissdes, de castiga-la por
ato que ela ou terceira pessoa tenha cometido, ou seja, suspeita de ter
cometido, de intimidar ou coagir esta pessoa ou outras pessoas; ou por
qualquer motivo baseado em discriminagdo de qualquer natureza; quando
tais dores ou sofrimentos sao infligidos por um funcionario publico ou outra
pessoa no exercicio de fungdes publicas, ou por sua instigagdo, ou com
seu consentimento ou aquiescéncia.

Assim, infere-se que o preso nao podera ser submetido a atos que lhe
cause dores e sofrimentos intensos, com a finalidade de obter qualquer informacao,
confissdo, ou de castiga-lo pela pratica ou suposta pratica de ato que tenha
cometido, ou ainda por discriminagao, seja ela de qualquer natureza. Nesse sentido,

entende-se que ndo serdo consideradas como tortura as consequéncias fisicas ou
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psicoldgicas que possam advir de sangdes legitimas, ou que sejam inerentes a elas
ou, ainda, que delas decorram.

A esséncia do aludido direito é preservar a inviolabilidade do corpo
humano, bem como proteger a honra e a dignidade do preso, como de qualquer
pessoa humana. Isso conforme o entendimento de Vicente Carlos Lucio (1992, p.
33).

Extrai-se da Constituicao Federal, também, a garantia de prestacao de
assisténcia religiosa aos presos, inserida no mesmo artigo 5%, em seu inciso VII. Em
consequéncia dessa garantia, as unidades prisionais devem estar abertas para que
sejam administradas praticas religiosas, a fim de proporcionar aos presos todo

conforto religioso, de acordo com o supracitado autor (LUCIO, 1992, p. 34).

Tal garantia, ratificada pela Lei de Execucdo Penal (Lei n® 7.210/84)
em seu artigo 24, permite a participacdo dos detentos nos servicos religiosos
organizados no estabelecimento prisional, devendo existir local apropriado para os
cultos religiosos, além de permitir aos detentos a posse de livros de instrucao
religiosa.

Insta salientar, que “nenhum preso ou internado podera ser obrigado a
participar de atividades religiosas” (MORAES, 2006, p. 221).

Encontra-se na Constituicdo Federal, ainda, independentemente do
pagamento de taxas, o direito de peticdo aos Poderes Publicos em defesa de direito
ou contra ilegalidade ou abuso de poder (artigo 52, inciso XXXV, alinea “a”, da CF).

Tal direito é de suma importancia para os presos, pois se trata de um
privilégio democratico, caracterizado pela informalidade, apesar da forma escrita,
que independe do pagamento de taxas, cuja finalidade, segundo Alexandre de
Moraes (2006, p. 292), “é dar noticia do fato ilegal ou abusivo ao Poder Publico,

para que providencie as medidas adequadas”.

Assim, o direito em apreco é uma forma de a pessoa, em especial o
preso, chamar a atencao dos Poderes Publicos, Legislativo, Executivo e Judiciario,
e, ainda, o Ministério Publico, sobre uma situacao de ilegalidade ou abuso de poder
contra sua pessoa, com o intuito de que seja suprida tal irregularidade.
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Como direito do preso também se pode destacar os Principios da
Reserva Legal e da Anterioridade, consagrados na Constituicdo Federal em seu
artigo 5%, inciso XXXIX: “ndo ha crime sem lei anterior que o defina, nem pena sem
prévia cominacao legal”. Vale dizer que, para ser condenado, necessario se faz
existir uma lei anterior ao fato realizado e que comine uma pena para sua
realizacdo. A subsuncdo do fato aquela previsao legal implica em uma pena, que

também deve estar prevista legalmente.

Nesse diapasdo, no tocante ao texto constitucional do aludido
dispositivo, Vicente Carlos Lucio (1992, p. 40) explana:

[...] subjetivamente encontramos no texto o principio da reserva legal, isto
quer dizer, que sem uma lei que tipifique o ato como crime, este assim néo
sera considerado e sem uma lei que nao determine a pena a ser aplicada
aquela acao, nenhuma sangao podera ser imposta ao agente.

Nao s6 se encontra presente o principio da reserva legal, como
também o principio da anterioridade, como ja dito anteriormente. Assim, ndo basta a
existéncia de lei formal devidamente elaborada pelo poder competente, qual seja, o
Poder Legislativo, por meio do devido processo legislativo constitucional. E
necessario, conforme explica Alexandre de Moraes (2006, p. 315), que a lei seja

anterior ao fato sancionado, descrevendo especificamente um fato determinado.

Garante-se também constitucionalmente que a pena nao passe da
pessoa do condenado (art.5% inciso XLV, CF). Trata-se do principio da
pessoalidade da pena, que, segundo Antonio de Vasconcelos Lima (Disponivel em
<http://www.meumundo.americaonline.com.br/vasconlima/pena.html>. Acesso em
30/jun/2007):

A pessoalidade ou personalidade impde-se pela finalidade de retribuigéo
da pena, isso porque sendo a pena o mal da sancao oposto ao mal do
crime, é, portanto, uma retribuicdo de um mal por outro, devendo assim,
recair sobre quem praticou aquele mal e somente sobre ele, ndo atingindo
outros entes estranhos ao fato.
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Em harmonia com a citacdo supra, vislumbra-se que a pena, como
consequéncia juridica do delito, é pessoal, atingindo tdo somente aquele que

atentou contra a norma penal, violando-a.

Ainda, a respeito da pessoalidade da pena, importa ressaltar que além
de proibir que a pena seja transmitida a terceiros, exige-se que a lei
infraconstitucional preveja a morte como causa extintiva da punibilidade, pois nao
ha sentido em continuar a persecucao penal pelo Estado diante da impossibilidade

de aplicacéo de sangoes.

Além da pessoalidade da pena, garante a Magna Carta a
individualizacdo da pena, principio consagrado no mesmo artigo 5° em seu inciso
XLVI. Referido principio implica na aplicagdo adequada de uma pena de acordo
com a culpabilidade individualizada do agente, ou seja, em conformidade com a

censurabilidade de sua conduta.

Segundo Alexandre de Moraes (2006, p. 332), a individualizacao da
pena da-se a fim de que a pena atinja seus objetivos, quais sejam: de repressao e

prevencao.

O dispositivo em apregco diz que a individualizagcdo da pena sera
regulada pela lei. Assim, a lei infraconstitucional indica as diretrizes para que se
individualize a pena, conforme se pode verificar analisando o Cédigo Penal, em seu
artigo 59°. Ademais, a prépria Constituicdo Federal, nesse dispositivo, j& indica as

penas que podem ser previstas pela legislacdo ordinaria.

Ainda, em beneficio do detento, importa destacar a garantia
constitucional de que nao havera pena de morte (salvo em caso de guerra
declarada, nos termos do artigo 84, XIX), de carater perpétuo, de trabalhos
forcados, de banimento e cruéis (artigo 5%, XLVII).

Tais vedacdes encontram respaldo no fato de que as finalidades da

pena (retribuicdo e prevengdo) ndo sao vingativas, além de que €& necessario

> Art. 59: O juiz, atendendo a culpabilidade, aos antecedentes, & conduta social, a personalidade do agente, aos
motivos, as circunstincias e conseqiiéncias do crime, bem como ao comportamento da vitima, estabelecerd,
conforme seja necessario e suficiente para reprovacgdo e prevencio do crime:

I — as penas aplicdveis dentre as cominadas;

II — a quantidade de pena aplicdvel, dentro dos limites previstos;

III — o regime inicial de cumprimento da pena privativa de liberdade;

IV — a substituicao da pena privativa de liberdade aplicada, por outra espécie de pena, se cabivel.
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respeito a dignidade humana. Ademais, dos objetivos da pena, entre outros, é
readaptar, regenerar, ressocializar o condenado a vida civil, e, adotando alguma
dessas penas vedadas no dispositivo em apreco, sera flagrante o desvio da
finalidade perseguida.

Estabelece também o texto constitucional que a pena devera ser
cumprida em estabelecimentos distintos, de acordo com a natureza do delito, a
idade e o sexo do apenado, e, ainda, que € assegurado aos presos 0 respeito a
integridade fisica e moral (artigo 5% incisos XLVIII e XLIX). Vale dizer que esse
segundo direito, segundo Alexandre de Moraes (2006, p. 340), “direciona-se no
sentido de colaboracao a tentativa de recuperacao do condenado, fazendo com que
a execucao da pena seja, na medida do possivel, individualizada, de forma a

ressocializa-lo”.

Destarte, para que isso seja possivel, deve-se atender ao primeiro
direito em apreco, ou seja, que a pena seja cumprida em estabelecimentos
distintos, de acordo com a natureza do delito, a idade e o0 sexo do apenado. Dessa
forma, sendo individualizado o cumprimento da pena nesse sentido, estara também
colaborando para manter a integridade fisica e moral do detento, possibilitando a

ele uma possivel ressocializagao.

Como nao poderia deixar de indicar, existem, ainda, as garantias
constitucionais do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa,
estabelecidos no artigo 52 da Magna Carta, em seus incisos LIV e LV. Tais diretrizes
implicam que a ninguém sera possivel ter sua liberdade ou seus bens restritos,

sendo em virtude do devido processo legal.

Ao se referir ao “processo”, cumpre ressaltar que nao se trata somente
da garantia do procedimento, mas sim, da garantia efetiva de que a prestacao
judiciaria seja justa, no sentido de dar a cada um o que é seu de direito. Em
garantindo o devido processo legal, garante-se também a plenitude de defesa, que

implica na possibilidade de se defender de qualquer pretensao de outrem.

Sintetizando o exposto, José Afonso da Silva (2004, p.431) explana:

Garante-se o0 processo, € “quando se fala em ‘processo’, e ndao em
simples procedimento, alude-se, sem divida, a formas instrumentais
adequadas, a fim de que a prestacao jurisdicional, quando entregue pelo
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Estado, dé a cada um o que é seu, segundo os imperativos da ordem
juridica. E isso envolve a garantia do contraditéria, a plenitude do direito
de defesa, a isonomia processual e a bilateralidade dos atos
procedimentais”, conforme autoriza licdo de Frederico Marques.

Ainda, quanto ao direito ao contraditério e a ampla defesa, €
importante destacar que a ampla defesa diz respeito a garantia que da ao réu,
condi¢des de trazer para o processo todos os elementos que visam esclarecer a
verdade, bem como de permanecer calado, se julgar necessario. Ja o contraditério
implica na exteriorizacdo da ampla defesa (caracteristica da dialeticidade do
processo), pois a todo ato produzido sera cabivel a outra parte que se oponha ou
que dé versao diversa aquela alegada, podendo até mesmo apresentar
interpretacao juridica distinta daquela apresentada, conforme ensina Alexandre de
Moraes (2006, p.369).

Traz a Magna Carta no seu artigo 5%, inciso LXII que “a prisdo de
qualquer pessoa e o local onde se encontre serao comunicados imediatamente ao
juiz competente e a familia do preso ou a pessoa por ele indicada”. Tal garantia tem
por finalidade a verdadeira garantia de liberdade, pois, segundo 0 mesmo autor
supracitado (MORAES, 2006, p.412), dela dependem outras garantias
expressamente previstas no corpo constitucional, como a analise de ocorréncia ou
ndao das hipéteses ensejadoras da prisdo (inciso LXIl); a possibilidade de
relaxamento quando a prisao for ilegal (inciso LXV); ou ainda, mesmo que a prisao
for legal, se for possivel a concessao de liberdade proviséria (inciso LXVI).

A fim de detectar qualguer um desses vicios € que se garante a
comunicagao ao juiz competente, bem como aos familiares ou a pessoa indicada

pelo préprio preso.

Por derradeiro, pode-se destacar o inciso LXIIl do mesmo dispositivo
constitucional, que garante ao preso a informacgédo de seus direitos, entre os quais o
de permanecer calado, assegurando assisténcia da familia e de advogado, bem
como o inciso LXIV que garante ao preso o direito a identificagdo dos responsaveis
por sua prisao ou por seu interrogatério policial.

A informacdo dos motivos que levardo o preso a prisdo, e a
identificacdo das autoridades ou agentes policiais que efetuaram a privacdo de
liberdade do individuo, se da devido a futura responsabilizacdo por eventuais



47

abusos ou ilegalidades. Além disso, é assegurado ao preso que contate sua familia
e, se houver, seu advogado, para que possa defendé-lo.

Ademais, “devera obrigatoriamente ser informado sobre seu direito
constitucional de permanecer em siléncio,e que o exercicio desse direito ndo |he
acarretara nenhum prejuizo” (MORAES, 2006, p. 407).

Finalizando, Vicente Carlos Lucio (1992, p. 45), traz outra finalidade
para a garantia assegurada no inciso LXIV, além da eventual responsabilizacao dos
agentes, qual seja, que o preso fique ciente de que estd depondo perante uma
autoridade competente.

Eis os principais direitos e garantias assegurados aos presos,

delineados na atual Constituicdo Federal.

4.2 Na Lei de Execucao Penal

E na Lei 7.210/84, denominada “Lei de Execucdo Penal’, que se
encontram os direitos do preso propriamente ditos.

Preceitua o artigo 40 da aludida legislacdo que se impde a todas as
autoridades o respeito a integridade fisica e moral dos condenados e dos presos
provisérios. Como é possivel observar, trata-se de uma confirmagao da garantia

trazida na Magna Carta em seu artigo 59, inciso XLIX, ja mencionado.

Tal direito fora imposto devido ao fato de que “o preso, de acordo com
a moderna doutrina penitenciaria, preserva todos os direitos ndo atingidos pela

sentenga penal condenatéria”, conforme explica Fernando Capez (2005, p. 41/42).

Assim, segundo esse direito, ficam proibidos os maus-tratos e o0s
castigos cruéis, desumanos, degradantes, vexatérios e humilhantes que, por sua
natureza, atentem contra a dignidade, a vida da pessoa, a integridade fisica e moral

dos detentos.

Nesse diapasdo, Julio Fabbrini Mirabete (2004, p. 119) acrescenta
que: “Em todas as dependéncias penitenciarias, e em todos 0os momentos e
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situacoes, devem ser satisfeitas as necessidades de higiene e seguranga de ordem
material, bem como as relativas ao tratamento digno da pessoa humana que é o

preso”.

Vale dizer que, para assegurar o direito a integridade fisica e moral do
preso, necessario se faz manter constantemente a higiene e a seguranca nas
penitenciarias, a fim de proporcionar ao detento um tratamento digno, como merece

qualquer pessoa humana.

Ainda na Lei de Execucbes Penais, destaca-se o artigo 41, que traz
um rol de direitos pertinentes ao preso:

Art. 41. Constituem direitos do preso:

| — alimentagéo suficiente e vestuario;

[l — atribuicdo de trabalho e sua remuneracéo;

[ll — previdéncia social;

IV — constituicao de peculio;

V — proporcionalidade na distribuicdo do tempo para o trabalho, o
descanso e a recreagao;

VI — exercicio das atividades profissionais, intelectuais, artisticas e
desportivas anteriores, desde que compativeis com a execugao da pena;
VIl — assisténcia material, a saude, juridica, educacional, social e religiosa;
VIl — protecdo contra qualquer forma de sensacionalismo;

IX — entrevista pessoal e reservada com o advogado;

X — visita do cOnjuge, da companheira, de parentes e amigos em dias
determinados;

Xl — chamamento nominal;

Xl — igualdade de tratamento, salvo quanto as exigéncias da
individualiza¢do da pena;

Xl — audiéncia especial com o diretor do estabelecimento;

XIV — representagao e peticdo a qualquer autoridade em defesa de direito;
XV — contato com o mundo exterior por meio de correspondéncia escrita,
da leitura e de outros meios de informag¢ao que ndo comprometam a moral
e 0s bons costumes;

XVI — atestado de pena a cumprir, emitido anualmente, sob pena da
responsabilidade da autoridade judiciaria competente.

Paragrafo Unico. Os direitos previstos nos incisos V, X e XV poderédo ser
suspensos ou restringidos mediante ato motivado do diretor do
estabelecimento.

E certo que o artigo 41 estabelece um vasto rol. Contudo, esse rol é

meramente exemplificativo, pois ndo esgota os direitos de uma pessoa presa,

estando esses dispersos pelos ordenamentos juridicos brasileiros.

Em relacédo aos direitos do preso, Renato Marcao (2007, p. 32) alerta
que deve ser atribuida uma interpretacdo mais ampla, “no sentido de que tudo
aquilo que nao constitui restricao legal, decorrente da particular condigcdo do

encarcerado, permanece como direito seu”.
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Assim, infere-se da citacdo supra que, para haver uma restricdo de
direito em decorréncia da condicdo de encarceramento, esta deve ser proveniente
de lei, valendo dizer que, aquilo que nao esta restrito em lei, continua sendo direito
do preso.

Julio Fabbrini Mirabete (2004, p. 120 e ss.) cuida de tratar de cada
direito em particular. E o que passa a ser analisado, segundo o aludido autor.

Constituem direito do preso a alimentacao suficiente e vestuario (art.
41, I). Por forca desse dispositivo, a administracdo deve atuar no sentido de
proporcionar ao preso uma alimentacao equilibrada, correspondendo quantitativa e
qualitativamente as normas dietéticas e de higiene. Ainda, deve proporcionar
vestuario apropriado ao clima. Isso para manter o estado de saude e dignidade da
pessoa presa, tao protegida na Magna Carta.

Quanto a atribuicao de trabalho, prevista no inciso Il do dispositivo em
apre¢o, como sendo direito do preso, esta encontra respaldo constitucional no artigo
6°, de onde se infere que o trabalho é um dos direitos sociais. Ocorre que o preso,
por essa sua condicdo, ndo pode exercer atividade laborativa. Assim, cabe ao
Estado disponibilizar trabalho a ser realizado no proprio estabelecimento prisional,

devendo até mesmo ser correspondido com uma remuneragao justa.

Em decorréncia do direito ao trabalho e remuneracéo correspondente,
o inciso Il trata do direito a previdéncia social.

Além de o trabalho ser um direito, considera-se também como um
dever do preso, e deve ser semelhante ao trabalho livre. Dai surge a necessidade
de o trabalhador preso poder usufruir os beneficios da previdéncia social, inclusive
aqueles decorrentes de acidente do trabalho.

Ha divergéncia quanto a esse direito no tocante ao que se refere ao
beneficio da aposentadoria, pois € flagrante a precariedade do Estado para assistir
homens livres que estdo desempregados, quanto mais conceder beneficios de
aposentadoria aos presos.

Conforme entende Julio Fabbrini Mirabete (2004, p. 121):

Evidentemente, o direito do preso a aposentadoria esta condicionado a
regulamentacdo das leis pertinentes a Previdéncia Social, dado seu
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carater peculiar, ndo sendo o dispositivo auto-aplicavel nessa hipotese.
Ademais, como a Lei de Execugédo Penal ndo prevé a possibilidade de
descontar-se coativamente da remuneragdo do preso a contribuicdo
previdenciaria, tal direito somente podera ser exercido pelo preso que,
voluntariamente, contribuir para a Previdéncia Social, nos termos da
legislagao especifica, no que se refere a seu trabalho prisional.

Assim, em consonancia com o0 acima disposto, s6 tera direito ao
beneficio da previdéncia social referente a aposentadoria aquele preso que
contribuir de modo voluntario com a Previdéncia Social. Ademais, tal contribuicao
deve seguir uma legislacao especifica que regulamente seu trabalho prisional, haja
vista que a Lei de Execucdo Penal nao prevé possibilidade de descontar

obrigatoriamente essa contribuicdo da remuneracao do preso.

Ainda em decorréncia do direito ao trabalho e sua justa remuneracgéao,
€ possibilitado ao preso trabalhador a constituicdo de peculio, conforme disposto no
artigo 29, §1° da Lei de Execucdo Penal®, desde que satisfeitas as obrigacdes
maiores, tais como: reparacado do dano, assisténcia a familia, pequenas despesas
pessoais. Nesse caso, ha possibilidade de constituicio de peculio, mediante
desconto da remuneracgao devida pelo trabalho prisional, cumprindo assim, o inciso
IV do artigo 41 da aludida lei.

Ainda em relacdo ao direito do preso ao trabalho, Paulo Lucio
Nogueira (1996, p. 64) ressalta:

Todos reconhecem que o trabalho é indispensavel ao tratamento
reeducativo do preso, pois, trazendo-o ocupado e interessado em
determinado servigco, ndo sé o torna um ser Util, como evita que muitas
rebelides se desencadeiem nas prisées.

Tal citacédo reveste de suma importancia o aludido direito, naquilo que

se refere a questao da disciplina nos estabelecimentos prisionais, uma vez que se

® Art. 29. O trabalho do preso serd remunerado, mediante prévia tabela, ndo podendo ser inferior a trés quartos
do saldrio minimo.

§1° O produto da remuneracio pelo trabalho deverd atender:

a) a indenizacdo dos danos causados pelo crime, desde que determinados judicialmente e ndo reparados por
outros meios;

b) a assisténcia a familia;

¢) a pequenas despesas pessoais;

d) ao ressarcimento ao Estado das despesas realizadas com a manutencdo do condenado, em propor¢do a ser
fixada e sem prejuizo da destinacdo previstas nas letras anteriores.
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mantidos ocupados, e afastada a ociosidade, a tendéncia é que os

estabelecimentos prisionais se tornem mais disciplinados.

O artigo 41 traz ainda como sendo direito do preso, a
“proporcionalidade na distribuicdo do tempo para o trabalho, o descanso e a
recreagao” e ainda, o “exercicio das atividades profissionais, intelectuais, artisticas

e desportivas anteriores”.

E importante ressaltar que os momentos de repouso ndo se
confundem com a mera ociosidade, pois, diferentemente desta, aqueles sao tao-
somente uma interrupcdo necessaria da atividade laborativa, haja vista que, em
decorréncia dela, produz-se cansaco fisico e psiquico, uma vez que 0 seu exercicio

exige esforcgo.

O ja mencionado autor (MIRABETE, 2004, p. 122) diz que é
imprescindivel assegurar um periodo de descanso ao preso trabalhador, e justifica
dizendo que:

Nesse estado (de fadiga), a atividade sofre qualitativa e quantitativamente,
0 que se reflete na produtividade, podendo até ser contraproducente e
causar algum acidente. Impée-se, pois, uma parada, um “ndo fazer nada”,
cuja finalidade ndo esta em si mesma, pois que visa ao repouso,
descanso, a fim de se readquirirem as condicbes necessdrias para a
atividade interrompida.

Eis o porqué desse direito ao preso. Nao visando a ociosidade, mas
sim um repouso para restabelecerem suas forgas para continuarem suas atividades
laborativas, deve sempre estar assegurado o periodo de descanso, durante a
jornada de trabalho, bem como nos domingos e feriados, em conformidade com a
lei.

Ainda que haja uma jornada normal de trabalho, considerando,
inclusive, os periodos de descanso, o preso dispde de bastante tempo livre nas
prisdes, tempo esse que acaba se destinando ao écio. E aqui que o preso acaba
adquirindo vicios, tornando-se indolente, preguicoso, egoista, desocupado,
desequilibrado; ocorre o contagio moral. Por conta desses efeitos derivados da
ociosidade, torna-se cada vez mais distante a idéia de ressocializagdo do preso.
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A fim de evitar que tais efeitos sejam surtidos, ocupa-se esse tempo
livre por meio da recreacdo, obstando o écio. Segundo Julio Fabbrini Mirabete
(2004, p. 122), a recreacao € “a atividade que nao se realiza por obrigacdo ou por
coergcao, de qualquer natureza, ou visando alguma vantagem lucrativa e por isso
nao € preocupante, nem cria tensdées, mas, ao contrario, as desfaz”. A recreacao é

recomendada para o bem-estar fisico e mental do preso.

Dentre as atividades de recreacdo, destaca-se o esporte, incluindo a
ginastica. Mas nao sao consideradas recreacao somente as atividades esportivas,
havendo espago também para as atividades de ordem profissional, intelectual e
artistica.

O artigo 41 traz ainda em seu inciso VIl, como sendo direito do preso,
a assisténcia material, a saude, juridica, educacional, social e religiosa.

A assisténcia material implica no fornecimento de alimentagéo,

vestuario e instalagdes higiénicas aos presos.

Quanto a assisténcia a saude, é essencial um servigo médico eficiente
e adequadamente equipado para atender a populacao carceraria em cada unidade
prisional, visando prevenir e controlar diversos tipos de doengas, tais como:
tuberculose, doencas sexualmente transmissiveis (principalmente a AIDS),
diabetes, cancer, dentre outras. Ha também direito a saude mental, bucal,

realizacao de pré-natal, imunizagcao para hepatite B, tétano.

A assisténcia judiciaria reveste-se de grande importancia uma vez que
nenhum preso se conforma em estar nessa situacao, e, mesmo aqueles que se
conformam, anseiam a liberdade. Assim, os advogados tornam-se figuras
imprescindiveis, haja vista serem eles quem esclarece as questdes processuais,
além de possibilitar ao preso que se faca valer de medidas judiciais capazes de
corrigir eventuais erros cometidos em sua condenacdo, ou ainda, tornar o mais
breve possivel o cumprimento da pena. Diante do relevante papel do advogado, e
levando em conta que grande parte da populacao carceraria nao dispde de recursos
econdmicos suficientes para contratar advogados, incumbe ao Estado fornecer a

defesa dos presos.

Uma das prestacdes basicas mais importantes é a assisténcia

educacional, que encontra inclusive respaldo constitucional. A educacao é devida a
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todas as pessoas, independentemente de sua situagao juridica — livre ou preso. E
dever do Estado fornecé-la ao preso, quando ela nao for devidamente fornecida no

lar e na escola.

Constitui direito do preso também a assisténcia social, pois ao estar
na condicdo de preso, a individuo sofre frustracbes. Podem ser relativas as
necessidades de afeicdo, seguranca, aceitacdo em um grupo. Tal situacéo enseja a
intervencdo do Servico Social, cuja esséncia encontra-se na busca de solucdes
para problemas humanos que acarretam a infelicidade, trazendo como

consequéncia bem-estar.

Por derradeiro, o aludido dispositivo traz a assisténcia religiosa como
direito do preso, pois € inegavel a importancia da religiao como um dos fatores de
educacéao dos presos, bem como tem sido um importante fator na reconstrucao da
imagem humana e digna do préprio preso, segundo entendimento de Paulo Lucio
Nogueira (1996, p. 64).

Ainda, nesse sentido, expde Julio Fabbrini Mirabete (2004, p. 84):

Em pesquisa efetuada nos diversos institutos penais subordinados a
Secretaria de Justica do Estado de Sao Paulo por um grupo de trabalho
instituido pelo entdo Secretario Manoel Pedro Pimentel, conclui-se que a
religido tem, comprovadamente, influéncia altamente benéfica no
comportamento do homem encarcerado e é a Unica variavel que contém
em si mesma, em potencial, a faculdade de transformar o homem
encarcerado em ou livre.

Como dispde o aludido autor, é de extrema necessidade oferecer
assisténcia religiosa aos presos, a0 menos aqueles que a aceitam, devido ao poder
de transformacao individual contida nesse icone. Cumpre ressaltar, que referido
direito encontra apoio constitucional, uma vez que é garantido o livre exercicio dos

cultos religiosos.

Dispbe também o artigo 41, em seu inciso VIII, que constitui direito do
preso protecdo contra qualquer forma de sensacionalismo. Destina-se as midias
que nao visam a simples informacéao, mas atribuem carater espetaculoso a situacao

do preso, o que pode dificultar a sua ressocializacdo quando for posto em liberdade.

Paulo Lucio Nogueira (1996, p. 66), traz exemplos de situacdes que a

midia explora, inserindo grande sensacionalismo, o que seria proibido, uma vez que
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é direito do preso a sua protecdo contra isso. E caso, pois, de transmissdes de
imagens tristes de condenados, sob o pretexto de denunciar o estado precéario das
prisdes. Além disso, pode-se citar também as entrevistas feitas com presos, que
deixam extravasar sua agressividade, até mesmo contra seus proprios

companheiros de cela, implicando numa demonstragéo de falta de carater.

Insta salientar que o sensacionalismo pode acarretar uma influéncia

negativa sobre a personalidade do preso. E esse o motivo do aludido direito.

E garantido ao preso o direito a entrevista pessoal e reservada com o
advogado (art. 41, IX). Tal garantia encontra respaldo na Constituicdo Federal, que
garante ao acusado a ampla defesa com os meios e recursos a ela inerentes e,
ainda, que “a lei ndo excluira da apreciacdao do Poder Judiciario lesdo ou ameaca a
direito” (art. 52, incisos LV e XXXV, respectivamente). Para tanto, deve ser facilitada
a comunicacao pessoal do preso com seu advogado. Corroborando o anteriormente
disposto, Fernando Capez (2005, p. 43) explana:

Essa protegéo [constitucional — artigo 5% incisos LV e XXXV] seria
inexequivel se ao preso fosse vedada a livre entrevista com seu
advogado. Em funcdo disso, ainda que incomunicdvel, o preso nao
perdera a titularidade sobre esse direito.

E importante destacar também que o Estatuto da Advocacia e da
Ordem dos Advogados do Brasil — OAB (Lei n® 8.906/94), em seu artigo 72, inciso
[, constitui como direito do advogado "comunicar-se com seus clientes, pessoal e
reservadamente, mesmo sem procuracdo, quando esses se acharem presos,
detidos ou recolhidos em estabelecimentos civis ou militares, ainda que
considerados incomunicaveis”. Assim, em consonancia com esse dispositivo, a Lei

de Execugéo Penal estabeleceu o direito em apreco.

Existe, no regime penitenciario, o principio de que o preso nao deve
romper seus contatos com o mundo exterior, e que ndo sejam prejudicadas suas
relacbes com amigos e familiares, isso para, ao sair do estabelecimento prisional, o
individuo nao se sentir excluido do ambito familiar e societario, 0 que contribui para
sua reinsercao social. Diante desse principio, surge o direito de visita do cénjuge,

da companheira, de parentes e amigos em dias determinados (art. 41, X).
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Tais visitas subentendem-se ser aquelas normais, que costumam ser
permitidas a todos os presos. Nao se trata das visitas intimas, que embora sejam
necessarias, em grande parte dos estabelecimentos prisionais brasileiros, ndo ha
condi¢des de serem implantadas, haja vista ndo existir acomodac¢des adequadas.
Entretanto, em alguns presidios sao admitidas (NOGUEIRA, 1996, p.66).

Confirmando o acima exposto, Guilherme de Souza Nucci (2007, p.

948) expoe:

O disposto no inciso X do art. 41 da Lei de Execugdo Penal, em nosso
ponto de vista, ndo atinge, por ébvio, tal “direito” [a visita intima]. Logo,
somente deve ser considerado um ‘direito’ se a administragéo do presidio
— como tem ocorrido na maior parte deles — permitir tal exercicio
generalizadamente.

Assim, o direito assegurado no dispositivo em apreco, refere-se tao
somente aquelas visitas normais. Quanto a visita intima, necessario se faz que a
administracdo de cada estabelecimento prisional autorize ou ndo que essa seja

realizada.

Levando em conta a dignidade humana do preso e sua intimidade
pessoal, é seu direito ser chamado pelo préprio nome, conforme preceitua o inciso
Xl do artigo 41 da Lei de Execucdo Penal, sendo vedado chamamentos por
alcunhas, numeros, etc. Isso porque a idéia de ressocializacao, tdo almejada nas
unidades prisionais, exige que 0s preso sejam tratados como seres humanos e nao
como animais, rotulando-os com alguma alcunha, que na maioria das vezes detém

conteudo vexatério.

Todos os presos devem ser titulares dos mesmos direitos e deveres. E
certo que eles sofrem uma individualizacdo quanto a sua execucao de pena, que
decorre de cada situacdo pessoal. Contudo, somente nesses casos cabe
tratamento diferenciado, ou seja, em razado da individualizacdo da pena. Em todo o
mais, é vedado qualquer tratamento discriminatério dentro dos presidios. E nesse
sentido que é garantido ao preso o direito a igualdade de tratamento (art. 41, XII).
Assim frisa Fernando Capez (2005, p.43):
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E importante frisar que, uma vez mantidos no estabelecimento prisional,
os presos deverdo ser tratados de forma igualitaria, ostentando os
mesmos direitos e deveres, salvo quanto as exigéncias de individualizagao
da pena.

Ainda, como direito do preso, encontra-se o de representar e
peticionar a qualquer autoridade em defesa de seu direito. E o que se infere do
inciso XIV do artigo 41 da lei em apreco. Por meio desse direito, possibilita-se o
controle de atos da autoridade penitenciaria pelo Judiciario ou 6rgaos do Estado,
pois tem como fundamento o principio trazido na Magna Carta da independéncia
dos poderes, cuja esséncia é obstar abusos de alguns deles. Também como
fundamento constitucional de tal direito, encontra-se o artigo 5% inciso XXXIV,
alinea a, que assegura a qualquer pessoa o direito de representacado e de peticao
aos Poderes Publicos, em defesa de direitos ou contra ilegalidade ou abuso de
poder.

Assegura-se também, no inciso XV do artigo 41 da Lei de Execucao
Penal, “contato com o mundo exterior por meio de correspondéncia escrita, da
leitura e de outros meios de informacdo que ndo comprometam a moral e os bons

costumes”.

Tal direito visa ndo deixar que o preso figue excluido das relacdes
com o mundo exterior ao presidio, pois é para esse mundo que voltara quando for
posto em liberdade. Assim, o preso deve ter direito a liberdade de informacao e
expressao, estando informado sobre acontecimentos familiares, sociais, politicos,
dentre outros, haja vista que a sua estadia na prisdo nao deve significar
marginalizacao da sociedade (MIRABETE, 2004, p.128).

Eis os principais direitos do preso elencados na Lei de Execucao
Penal, cuja principal finalidade em comum é possibilitar a reinsercdo do preso a
sociedade quando posto em liberdade.

4.3 Da Realidade Vivenciada pelo Presidiario

Sabe-se que, embora o preso tenha a seu favor um vasto rol de
direitos, muitos desses nao sao respeitados.
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E o que indica, por exemplo, os dados do Ministério da Justica,
segundo 0s quais o Brasil tem hoje cerca de 361.000 (trezentos e sessenta e um
mil) presos, sendo que 70% desses ndo completaram o ensino médio fundamental
e 10,5 % sao analfabetos. Eis um flagrante desrespeito a um dos direitos que se
reveste de suma importancia, qual seja, o direito a educacéao, que seria fundamental
na ressocializacdo do preso. Embora seja garantido o aludido direito a todos os
presos, apenas 18% da populacdo carceraria brasileira desenvolve alguma
atividade educativa durante o cumprimento da pena. (Disponivel em
http://www.mj.gov.br/noticias/especiais/2006/julho/mtesp210706-presidios.htm).

Ainda, de acordo com os dados do mesmo 6rgao supracitado, pode-se
destacar o desrespeito ao direito ao trabalho do preso, uma vez constatado que
70% dos presos vivem na mais absoluta ociosidade, valendo dizer que, nos
estabelecimentos prisionais brasileiros, na realidade, faltam atividades laborativas a
disposicao dos detentos.

A ociosidade € um dos maiores males da populacao carceraria. Nesse
diapasédo, Pedro Augusto, autor de um projeto de lei que dispde sobre a utilizacao
de m&o-de-obra carceraria (Disponivel em
<http://alerjin1.alerj.rj.gov.br/scpro0307.nsf>. Acesso em 30/jun/2007), dispde:

E a ociosidade que leva o preso a maquinar estranhos e complicados
esquemas de fuga; é a ociosidade que leva a maioria dos internos a
arquitetar meios escusos para a obtencdo de drogas, de armas, de
aparelhos celulares, e outros apetrechos proibidos ao tutelado; € a
ociosidade que leva o interno a planejar meios de cooptar funcionarios do
Desipe para ajuda-lo na pratica de crimes intramuros; é a ociosidade que
permite ao preso, a mobilizacdo de parceiros de crime igualmente
tutelados, em alguns casos, até de outras unidades, sendo aquela em que
o autor estd recolhido, para a explosdao de motins e rebelides; é a
ociosidade , que leva o interno a se revoltar contra o sistema e a depredar
0s bens moéveis e iméveis das instalacoes; € a ociosidade, enfim, que
possibilita ao interno o tempo necessario para planejar e desenvolver
atividades licitas que, em ultima analise, leva o caos a todo sistema
prisional do Estado do Rio de Janeiro.

O acima disposto refere-se a justificativa dada para a elaboragcédo do
seu projeto de lei, e, embora se refira tdo somente ao Estado do Rio de Janeiro,
pode-se estender a todo sistema prisional brasileiro, uma vez que a ociosidade é
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um problema que assola grande parte dos presidios nacionais, o que € um fator

revestido de suma importancia.

Isso porque o sistema penitenciario adotado no Brasil visa
primordialmente a reinsercdo do preso a sociedade. Contudo, o fato de a maioria
dos presos ndo exercer qualquer atividade laborativa, torna-os inaptos a se
ressocializar, fazendo com que, ao retornarem para a sociedade, acabem a margem

desta.

Vislumbra-se, portanto, que, embora a Constituicdo Federal, bem
como a Lei de Execugdes Penais, garanta diversos direitos aos presos, almejando
que, ao sair das prisoes, eles possam se restabelecer, retomar suas vidas, a

realidade vivenciada por eles é gritantemente oposta.

Tendo em vista a falta de estrutura do Estado para manter o sistema
penitenciario previsto legalmente, vive-se hoje a faléncia do sistema prisional
brasileiro, que esta muito longe de proporcionar a reabilitacdo dos presos e,
consequentemente, a segurancga a sociedade. Ao contrario, as prisdes tornaram-se
verdadeiras “escolas” de delinglentes, preparando cada vez mais 0S Criminosos
para os proximos crimes, tendendo a serem cada vez mais minuciosos, frios e

cruéis, além de afastar os presos da tao almejada ressocializacao.

Nao se pode perder de vista, entretanto, que, apesar da precariedade
do sistema penitenciario brasileiro, os presos dispdem de uma gama de
profissionais que prestam servicos em favor deles. E o caso, pois, de assistentes
sociais, médicos, advogados, dentistas, psicélogos, nutricionistas (responsaveis por
oferecer uma alimentacao equilibrada e adequada para os presos), dentre outros.

Assim, ocorre que sao os cidadaos livres que financiam todos esses
servicos aos presos através do pagamento de impostos, sendo que esses servicos
sao fornecidos sem qualquer retorno, uma vez que o Estado ndo tem condicbes de
proporcionar atividades laborativas a todos os presos. Vale dizer que a sociedade
literalmente “sustenta” a estadia dos criminosos nos estabelecimentos prisionais,
ressaltando que, a mesma sociedade que sustenta os presidiarios, € a maior vitima
desses.

Diante dessa realidade, os presos acabam por inverter os valores

morais-sociais, colocando-se como as vitimas da sociedade e, portanto,
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merecedores de direitos e regalias. Devido a isto, sdo eles que cada vez mais
comandam os presidios, deixando o Estado cada vez mais como mero espectador

da faléncia do sistema penitenciario brasileiro.

Eis a dura realidade vivenciada pelos presos e, certamente, mais dura

ainda, para os cidadao livres que acompanham e convivem com essa realidade.
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5 DA INVERSAO DE VALORES QUANTO AOS DIREITOS HUMANOS

Vive-se hoje uma triste realidade em que os valores referentes aos
direitos humanos foram invertidos. Vale dizer que, enquanto os cidadaos livres
vivem amedrontados com a violéncia urbana que assola a sociedade como um
todo, tendo que abrir mdo de uma vida tranquila, despreocupada, mantendo-se
cada vez mais enclausurados em suas residéncias, que acabam se tornando
verdadeiras prisdes particulares, os criminosos, esses sim, que deveriam se
encontrar presos nos devidos estabelecimentos prisionais, estdo soltos, espalhando

violéncia, e, quando presos, gozam de mais seguranca que o cidadao livre.

Nao é sb nesse aspecto da seguranca que ocorreu essa inversao de
valores. Enquanto muitos cidad&os livres trabalham durante jornadas excessivas
para sustentarem suas familias e garantir, até mesmo, sua propria subsisténcia,
aqueles criminosos detidos nas prisdes penais, sdo alimentados, vestidos e
abrigados, na maioria dos casos, sem exercer qualquer funcao laborativa, passando
o dia todo na mais absoluta ociosidade e, quando muito, jogam futebol.

Esses sdo alguns dentre os valores que foram invertidos entre os

direitos humanos do preso e do cidadao livre.

O objetivo do presente trabalho é justamente denunciar essa inversao
de valores que traz grande revolta a sociedade. E o que segue.

5.1 Do Desamparo do Cidadao Frente a Inversao de Valores

Como ja visto anteriormente, a realidade vivenciada pelo cidadao livre
brasileiro esta bem distante daquela almejada pela Constituicao Federal nacional.
Tal fato ja traz grande indignagdo. Maior indignagdo ainda sente a sociedade,
quando se observa que enquanto os cidadaos sofrem com a violacdo de seus

direitos, os criminosos detidos nos estabelecimentos prisionais, quando ai estao,
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possuem melhores condicées sociais e econ6micas que milhares de cidadaos

livres.

Por outro lado, sabe-se também que, dentre os inumeros direitos
garantidos em favor do preso, pouquissimos sao devidamente respeitados, além da
precariedade do sistema penitenciario brasileiro. Contudo, apesar disso, ainda
assim, milhares de cidadaos livres encontram-se em situagcdes bem mais precérias

e humilhantes que a maioria dos presos.

Quando a Constituicao Federal garante o direito a vida, por exemplo,
naquilo que concerne a garantia de uma vida digna quanto a subsisténcia, sabe-se,
como ja analisado anteriormente, que grande parte dos cidadaos vivem abaixo da
linha da pobreza, em condicbes subumanas, tendo que se abrigar em baixo de
pontes, se alimentar de restos de comidas jogados no lixo, ndo tendo, nem sequer,
roupas adequadas para suportar o frio, tendo que, desse modo utilizar jornais

velhos para se aquecerem.

Muitos até tém algum emprego, de onde tiram o sustento préprio e da
familia. Contudo, na maioria das vezes, trata-se de trabalhos pesados, de longas
jornadas, fazendo com que os cidadaos vivam para o trabalho, ndo sobrando tempo
suficiente para cuidar de sua vida pessoal, quanto mais cuidar de sua familia, de
seus filhos.

Por outro lado, a grande maioria dos presos, sem exercer qualquer
atividade que se possa qualificar como trabalho, dispdem todos os dias de um
abrigo, comidas, roupas sem ter que se preocupar em acordar bem cedo no dia
seguinte para lutar pra ganhar qualquer uma dessas coisas. Ainda, usufruem

momentos de lazer, como jogar futebol, por exemplo, haja vista sobrar-lhes tempo.

Como exemplo dessa inversdao de direito, pode-se destacar uma
reportagem trazida no jornal Oeste Noticias, da cidade de Presidente Prudente, no
dia 06 de maio de 2007, onde fora publicado uma lista de mantimentos e produtos
de higiene pessoal de onde os presos submetidos ao RDD (Regime Disciplinar
Diferenciado) do presidio de seguranga maxima de Presidente Bernardes - SP tém
o direito a escolher 25 (vinte e cinco) itens dessa lista, comprados por meio do

peculio.



62

O que é espantoso € a qualidade de mantimentos e produtos de
higiene dessa lista. Tratam-se das melhores e mais caras marcas do mercado. Para
se ter uma idéia, estdo arrolados nessa lista: bolacha doce Passatempo, bolacha
salgada Club Social, bolo Pulmann tradicional, chinelo Havaianas, chocolate em p6
Nescau, chocolate Nestlé branco ou preto, creme de rosto Nivea Soft, creme dental
Close-Up, desodorante stick Gilette, farofa temperada, fio dental Johnson, granola
sem frutas, Halls, refresco Tang, sabdo em p6 Omo, shampoo Seda. Qual cidadao
livre hoje tem condi¢des de ir até um mercado e realizar uma compra com todos
esses itens? A resposta € simples: uma minoria da sociedade brasileira. Nem a
classe considerada média, tem condi¢cdes de comprar esses itens, acabando por

optar por marcas menos conhecidas, e, conseqgientemente, mais baratas.

Obviamente ndo sao todos os presos que gozam dessas regalias, mas
aqueles que as detém sao considerados os criminosos de alta periculosidade,
criminosos esses que lideram grandes quadrilhas, facgcdes criminosas, responsaveis
por grandes rebelides, trazendo, alguns, o perfil de psicopatas, e que deveriam,

portanto, se submeter a um sistema mais rigido.

Aspira-se, ainda, em nivel constitucional, o direito a liberdade ao
cidaddo. Contudo, da maneira como vem sendo a sociedade cada vez mais
assolada pela violéncia urbana, e conseqientemente dominada pelo medo, tal
direito encontra-se cerceado. Vale dizer, que os cidadaos “livres” tém preferido se
enclausurarem em suas residéncias, evitando ao maximo a sua exposi¢ao, visando

impedir que se tornem vitimas da violéncia.

Essa violéncia é causada justamente por quem deveria estar detidos
em estabelecimentos prisionais: 0s criminosos, que por um motivo ou outro,
acabam nao sendo detidos, permanecendo no meio de cidaddos honestos, que

nunca cometeram qualquer crime.

Eis um exemplo limpido dessa inversdo de valores, foco do presente
trabalho: enquanto criminosos se locomovem normalmente, exercendo o direito de
ir e vir, que teoricamente fora estabelecido em favor dos cidadaos “livres”, esses se
encontram presos em suas proprias residéncias, verdadeiras prisdes particulares,

reféns da violéncia.
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E bem verdade que ao serem presos, os individuos que cometeram
crimes, tém sua liberdade perdida. Contudo, ndo € tao dificil recupera-la, haja vista
existir a favor dos detentos diversos beneficios que podem ser concedidos a fim de
devolver a sua liberdade, colocando-os de volta a sociedade muito antes do

vencimento de suas penas.

Ainda aqueles que permanecem presos exercem o direito de ir e vir.
Logicamente que n&o vao para onde querem, mas quando precisam participar de
algum ato processual, ou quando sao transferidos de uma unidade prisional para
outra, ou qualquer que seja o motivo pelo qual tenha que se locomover, sao
transportados com toda uma escolta, toda segurancga possivel, possibilitando a eles
passarem por qualquer localidade, tendo sua integridade fisica, bem como sua vida,
protegidas.

Ao lado do direito a liberdade, garante-se aos cidadaos o direito a
igualdade, que também néo passa de mera utopia.

Como ja fora visto anteriormente, uma das principais formas de
desigualdade que assola a sociedade brasileira é aquela que concerne a questao
econbmica. Em razado dessa, uma minima parte societdria detém riquezas,
enquanto a pobreza se alastra por todo o “resto” da sociedade. Um exemplo
perspicuo de tal realidade é a contraposicdo do salario minimo brasileiro de R$
380,00 (trezentos e oitenta reais) e de patrimbénios de milhdes, quando nao bilhdes,
de reais.

Como nao bastasse essa desigualdade na prépria sociedade, essa
maioria dos cidadaos sofre também uma desigualdade em relagédo aos presidiarios.
Segundo Luiz Fernando Boller, os presos custam ao estado individualmente R$
800,00 (oitocentos reais). (Disponivel em
<http://conjur.estadao.com.br/static/text/445797display_mode=print>. Acesso em
31/jul/2007). Trata-se de mais do que o dobro do salario minimo vigente no Brasil.
Ora, enquanto familias numerosas tentam sobreviver com apenas R$ 380,00
(trezentos e oitenta reais) - isso quando recebem tal quantia e se recebem -, o
preso, individualmente, custa ao Estado, duas vezes essa quantia. Isso sem
mencionar que, em alguns casos, alguns criminosos detidos, para serem
transferidos de uma unidade prisional para outra (principalmente aqueles criminosos
de alta periculosidade), assim o sado por via aérea, tendo a sua disposicao avides
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exclusivamente para transporta-los, enquanto que grande parte da sociedade nem

um carro antigo tem, dependendo, muitas vezes, quando muito, de uma bicicleta.

O que mais causa indignacao, € que o custo dos presidiarios, bem
como esses transportes, € arcado por esses cidadaos assalariados, através dos
diversos tributos devidos aos entes federativos.

Ainda, garante-se o direito a seguranca ao cidadao, direito este tao
desrespeitado na realidade atual. Como ja visto anteriormente, embora o Estado
disponha de um corpo de profissionais destinados a garantir a paz social, a ma
aplicacao da Administracdo Publica no que diz respeito a seguranga publica, vem

fazendo com que os cidadaos livres, cada vez mais, sejam dominados pelo medo.

N&o se vive hoje uma vida tranquila, onde o cidadao pode ir pra onde
quiser, quando quiser, fazer aquilo que tem vontade, vestir aquilo que gosta.
Determinados lugares sdo marcados pela violéncia e por isso ndo se pode transitar
por ele; determinada hora a violéncia toma conta de determinada regido e nao se
pode mais utilizar daquela via publica; determinada roupa nao pode ser utilizada
porque atrai a violéncia. Essa é a realidade absurda que vive o cidadao “livre” hoje.

As casas tendem a cada vez mais serem protegidas por muros,
sistemas de seguranca, segurancas particulares, e tornando, cada vez mais,

impossivel ter acesso ao interior da residéncia, até mesmo o acesso visual.

Tudo isso porque o Estado n&o tem estrutura para prover a seguranca
publica a sociedade brasileira. Assim, criminosos vivem soltos pelas ruas,
cometendo crimes, cada vez mais numerosos € cruéis, organizando-se em facg¢des
criminosas, e ganhando cada vez mais forca e adeptos, dentre eles, alguns que,
ironicamente, fazem parte do corpo responsavel em promover a segurancga publica

brasileira.

Essas organizagcbes criminosas tém tanta forgca que protegem tanto
criminosos soltos como presos. Na atual conjuntura, pode-se dizer que o0s
criminosos associados sao tao organizados que estdo se sobrepondo ao poder do
Estado, fazendo exigéncias e acordos, onde, na maioria das vezes, prevalece a

vontade deles.

A Magna Carta traz ainda como direito do cidadao a propriedade. Mais

um direito garantido e n&o respeitado.
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Segundo ja analisado, 1,8 milhdo de pessoas vive nas ruas no Brasil,
de acordo com dados do Ministério do Desenvolvimento Social, isso sem contar as
pessoas que vivem de modo provisério ou temporario nas ruas. Ainda existem
aqueles cidadaos livres que, embora tenham um teto para se abrigarem, esse é
divido entre varias pessoas da familia, que normalmente s&o numerosas, ndo

proporcionando uma vida digna.

Em contrapartida, os presos tém a seu dispor todos os dias um teto
para se abrigar. E certo que muitas vezes as celas sdo apertadas, morando em
cada uma mais presos do que deveria. Contudo, ndo se pode perder de vista que o
preso esta detido a fim de cumprir pena por um crime que cometeu, € ndo esta
sendo hospedado em um hotel. Até porque, ndo sdo eles que pagam por essa

“estadia”, mas sim os cidadaos livres.

Mesmo com essa precariedade, os presos encontram-se em melhores
situacdées que 1,8 milhdo de brasileiros que nem um teto precario possui pra se

abrigar, tendo que viver nas ruas, ao relento.

Ao invés de dar valor aos cdmodos que os estabelecimentos prisionais
oferecem a eles, se rebelam, queimando colchdes, quebrando paredes, jogando
comida fora. Quanto desperdicio! Enquanto eles desfazem de tudo isso, existem
familias de cidadaos livres que dariam de tudo pra ter um teto, precario que fosse,

com um colchao e comida.

5.2 Direitos Humanos ou Direitos dos Bandidos?

Diante de todo o relatado surge uma grande dulvida: trata-se dos
direitos humanos ou direitos dos bandidos?

As comissbes de Direitos Humanos que se formam diante de
tragédias causadas pelos proprios criminosos, sempre se preocupam com a morte
desses, com suas familias e procuram sempre ampara-los. Enquanto que os

policiais honestos que lutam contra os criminosos, e que acabam feridos ou mortos,
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nao tem qualquer amparo advindo dessas comissées que nem se preocupam com

as familias que perderam seus entes queridos na luta contra o crime.

s

E o que se vislumbra segundo Félix Maier em seu artigo, que relata
um episddio ocorrido em outubro/novembro do ano de 2003 (Disponivel em
<http://www.midiasemmascara.com.br/artigo.php?sid=4907>. Acesso em
30/jul/2007):

[...] marginais do PCC metralham bases da PM porque querem banho de
sol, protetor solar, anti-séptico bucal, encontros intimos. Resultado:
diversos mortos e feridos, entre PMs e civis. E a Comissao de Direitos
Humanos? N&o solicita urgente punigdo dos comandantes do PCC. Nao
faz visitas aos postos baleados. Nao faz visitas as familias dos policiais
mortos e feridos. Ndo manda rezar missa pelos mortos, ou seja, néo
fizeram nada! Como se pode comprovar, no Brasil os "direitos humanos"
sdo prerrogativas apenas de marginais, ndo do cidaddo comum. Dos
policiais, jamais! Eles existem apenas para serem metralhados pelos
bandidos e enterrados por seus familiares. Nao merecem sequer o velério
e areza de missas.

E a realidade: as comissdes de Direitos Humanos sé se dedicam aos

presos. Nao é um caso isolado em que ocorrera tal inversdo de valores.

Um exemplo recente que pode ser citado, também relatado pelo
mesmo autor no mesmo artigo, sdo os ataques do PCC (Primeiro Comando da
Capital) ocorridos em maio do ano de 2006, na cidade de S&o Paulo — SP, contra
bancos, postos da Policia Militar, delegacias policiais, veiculos militares, quartéis,
féruns, agéncias bancarias e estacoes de metr6. Além disso, policiais estando em
servico ou de folga, foram “cagados” a tiros pelos bandidos, inclusive em suas

préprias residéncias, e até um bombeiro fora morto nesses ataques.

Concomitantemente aos ataques, ocorreram diversas rebelides
simultaneas em varias unidades prisionais do Estado de Sao Paulo, chegando a 46
(quarenta e seis) unidades rebeladas com 237 (duzentos e trinta e sete) reféns.

O resultado de tal episodio foi mais de uma centena de mortos e 63
6nibus incendiados em todo o Estado paulista.

O fim de todo esse caos deu-se depois que Marcos Williams
Camacho, conhecido como “Marcola”, lider do PCC, teve uma longa conversa com

um coronel da Policia Militar, um delegado, um corregedor e uma advogada.
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Segundo Félix Maier, “isso prova que vivemos, literalmente, em uma Republica dos
Bandidos”.

Depois desse acontecimento, com centenas de mortos, os defensores
dos direitos humanos ndao tomaram nenhuma providéncia quanto aos policiais e
civis mortos nos ataques, nem levaram conforto as familias desses. Pelo contrario:
as ONGs (Organizacées ndao Governamentais) ditas de “direitos humanos” apenas
exigiram que a Policia desse explicagcdes de quais circunstancias morreram o0s

criminosos envolvidos nos atentados.

Nao é somente referente a esses ataques que as Organizacdes de
Direitos Humanos protegem mais os presos que a sociedade. Quantos projetos de
lei ndo existem tentando modificar o sistema carcerario brasileiro? E quantos

projetos de lei existem visando acabar com a miséria dos cidadaos livres?

Com certeza o sistema penitenciario atual esta longe de atingir sua
principal finalidade, qual seja: a ressocializagdo dos detentos, necessitando de uma
modificagdo radical. Entretanto, ndo se pode passar por cima do problema da
miséria, e ndo s6 da pobreza, de grande parte da populagédo. E é devido a essa
miséria (dentre outros problemas, por 6bvio) que assola tantos cidadaos livres, que
esses acabam entrando para o mundo do crime, no desespero, na falta de opgéo.

z

E necessario rever os valores da sociedade, tao distorcidos nos
tempos atuais, de modo a proporcionar aos cidadaos livres ndo s6 uma garantia
teodrica dos seus direitos, mas sim uma efetiva aplicagdo desses, para que possam

usufruir uma vida digna, tranquila, equilibrada.

Entdo, depois de resolvida essa problemética, ai sim poder-se-ia
pensar na problematica do sistema prisional brasileiro, que € um reflexo da
realidade social atual.
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6 CONCLUSAO

A presente pesquisa permite concluir que a sociedade brasileira vive
uma realidade, onde o presidiario encontra-se mais amparado e protegido pelos

direitos humanos que o cidadao livre.

E bem verdade que ambos tém seus direitos fundamentais violados.
Porém, mesmo assim, os presidiarios encontram-se em melhores condi¢cdes de

sobrevivéncia do que grande parte da sociedade brasileira.

Nao s6 em relagdo aos presidiarios, mas em relacdo aos criminosos
que, por um motivo ou outro, ndo foram detidos, o cidaddo encontra-se
desamparado, uma vez que precisa viver atrds de grades, muros altos, tendo,
inclusive, muitas vezes, que contratar segurancas particulares para oferecer, ao
menos, uma “sensagao” de seguranga, sempre temendo ser alvo da violéncia

urbana, promovida por esses criminosos.

Enquanto o cidaddao vive nessa busca incessante por alguma
seguranca que deveria ser fornecida pelo Estado, mas ndo o é, o preso, enquanto
sob tutela deste, é protegido contra qualquer agressao externa, demandando para
isso altas despesas em escoltas, passagens aéreas, tratamentos de saude e
dentario, pagamento de pessoal especializado, dentre outros.

Ainda, é possivel constatar que os presos gozam de diversas regalias,
tais como, acesso a televisao, radio, telefone celular, boa alimentagao, horas de
lazer, dentre outras. Em contrapartida, alguns cidadaos, que optaram por uma vida
digna, no tocante a criminalidade, ndao possuem condi¢des de, sequer, prover sua

subsisténcia, quanto mais o sustento de sua familia.

Sabe-se que a moradia é algo imprescindivel para uma vida digna.
Contudo, constatou-se que consideravel parte dos cidadaos brasileiros ndo possui
qualquer abrigo. Enquanto isso, os presidiarios, independente de trabalhar ou nao,
tém abrigo certo. Nada obstante a tal fato, esses, em rebelides, ateiam fogo em
colchdes, destroem celas, e praticam outros vandalismos, o que € extremamente

revoltante, haja vista que tais bens destruidos foram adquiridos por meio de tributos
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pagos por cidadaos livres. Impostos esses pagos com muito esforco de pessoas
que trabalham todos os dias, durante longas horas para poder receberem sua

remuneracao ao final do més.

Resta concluir que vivemos em uma sociedade onde o poder dos
criminosos sobrepde-se ao pode estatal, que seria dos cidaddos comuns, livres.
Faz-se necessario, portanto, rever os valores societarios atuais, buscando fazer
valer os direitos humanos garantidos aos cidaddaos para que nao fiquem tao

somente no plano formal, mas sim que possam concretizar-se em suas vidas.

Destarte, alicercada a sociedade, os problemas referentes a violéncia
urbana, bem como os referentes ao sistema prisional brasileiro possivelmente se
apresentardo em menor quantidade e gravidade, podendo, entdo, o Estado
dispensar a devida atencéo a tais problemas.

Como nao bastasse essa situacado degradante do cidadao, reveste-se
de suma importadncia a questdo das Comissdes ditas de “Direitos Humanos”,

formadas diante de tragédias causadas pelos proprios criminosos.

Com a presente pesquisa, ficou claro que essas Comissoes
preocupam-se tdo somente com a vida e o bem-estar dos criminosos, bem como de
suas familias. Por outro lado, os cidadaos livres, vitimas de ataques criminosos,
bem como os policiais honestos que lutam contra a a¢ao criminosa, acabam feridos
ou mortos e nao tém qualquer amparo advindo dessas comissées que nem sequer
se preocupam com as familias que perderam seus entes queridos na luta contra o

crime.
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