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RESUMO

O presente trabalho visa discorrer a respeito de uma modalidade de intervencédo de
terceiros que o Codigo de Processo Civil de 2015 trouxe: o incidente de
desconsideracdo da personalidade juridica. Antes da publicacdo e vigéncia do
referido diploma legal, ndo havia disposicao legal do instituto no ambito processual.
Ante a auséncia normativa quanto ao procedimento da teoria da desconsideracdo da
personalidade juridica na vigéncia do revogado Cdédigo Processual Civil de 1973, a
utilizacdo pratica do instituto, previsto no artigo 50 do Cdbdigo Civil, era
predominantemente doutrinaria e jurisprudencial. Atualmente, com o Novo Cadigo
Processual Civil, que entrou em vigéncia no dia 18 de marco de 2016, h4 um
procedimento para se desconsiderar a personalidade juridica, previsto no Capitulo
IV, artigo 133 a 137 do referido diploma legal. Por anos, na vigéncia do Cédigo de
Processo Civil de 1973, houve uma discussdo nos tribunais e na doutrina a respeito
da possibilidade da desconsideracdo da personalidade juridica ser declarada pelo
juiz sem ter o quadro societario de uma determinada pessoa juridica exercido o seu
direito ao contraditério. Contudo, o incidente de desconsideracdo, estabelecido no
Novo Caodigo de Processo Civil, respeitou o direito ao contraditério e a ampla defesa,
que sdo principios juridicos fundamentais dispostos no artigo 5°, inciso LV, da
Constituicdo Federal, garantindo assim o devido processo legal, tendo em vista que
no artigo 135 deste diploma processual dispde que apos ser instaurado o incidente,
0 sOcio ou a pessoa juridica sera citado para manifestar-se e requerer as provas
cabiveis no prazo de 15 (quinze) dia, bem como trouxe uma seguranca juridica com
esta regulamentacdo. O instituto abrange também a desconsideracdo inversa da
personalidade juridica. Todavia, imprescindivel é discutir o instituto da pessoa
juridica, antes de analisar a teoria da desconsideracao da personalidade juridica e
consequentemente o seu desenvolvimento processual. O método que serd utilizado
no presente artigo € o dedutivo, comparativo e histérico. O método dedutivo e
histérico sera utilizado para uma analise tedrica do tema, com base, principalmente,
no Novo Coddigo Processual Civil, mas também nas doutrinas mencionadas e
julgados dos Tribunais. O método comparativo sera utilizado para analisar os fatos
anteriores a nova sistemética processual.

Palavras-chave: Pessoa Juridica. Desconsideracdo da personalidade juridica.
Responsabilidade dos socios. Desvio de finalidade. Confusao patrimonial. Incidente
processual de desconsideracao.



ABSTRACT

The present work aims to take on a novelty that the new code of Civil procedure has
brought: the Disconsideration incident of the legal personality. Prior to the publication
and validity of the mentioned legal diploma, there was no legal provision of the
institute in the procedural scope. In the absence of normative validity of the repealed
Civil Procedural Code of 1973, the application of the Institute was predominantly
doctrinal and case. Currently, with the new Civil procedural Code, which entered into
force on 18 March 2016, there is a procedure to disregard the legal personality, as
provided for in chapter IV, article 133 to 137 of the aforementioned legal diploma. For
years, under the Civil Procedure Code of 1973, there was a discussion in the courts
and in the doctrine regarding the possibility of disregarding the legal personality
being declared by the judge without having the corporate frame of a certain legal
person exercising its right to the adversary. However, the disregard incident,
established in the new code of Civil proceedings, respected the right to the
contradictory and the wide defence, which are fundamental legal principles laid down
in Article 5, item LV, of the Federal Constitution, thereby ensuring the due process
Legal, in view of the fact that in article 135 of this procedural document provides that
after the incident is established, the partner or legal entity will be summoned to
appear and request the appropriate evidence within 15 (fifteen) days, as well as
brought a security with this regulation. The institute also covers the inverse disregard
of legal personality. However, it is essential to discuss the legal entity's Institute
before examining the theory of disregarding the legal personality and consequently
its procedural development. The method that will be used in this article is deductive
and the compared. The deductive method will be used for a theoretical analysis of
the theme, based primarily on the new Civil procedural code, but also in the
aforementioned and judged doctrines of the courts. The method will be used to
analyze the concrete facts and also prior to the new procedural systematics.

Keywords: Legal person. Disregard of legal personality. Responsibility of the
partners. Purpose deviation. Patrimonial confusion. Procedural disregarding incident.
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1 INTRODUCAO

Inicialmente, € necessario frisar que o incidente de desconsideracao da
personalidade juridica trata-se de uma modalidade de intervencdo de terceiros,
introduzida pelo Cdédigo de Processo Civil vigente e disciplinada pelos artigos 133 a
137 deste diploma processual e que na vigéncia do Cddigo de Processo Civil de
1973 néo havia regulamentacéo juridica para seu procedimento, sendo puramente
doutrindria e jurisprudencial a interpretacdo de como o artigo 50 do Codigo Civil, que
prevé a possibilidade de desconsiderar-se a personalidade juridica, seria efetuado
no ambito processual.

Por anos houve uma discusséo nos tribunais e na doutrina, na vigéncia
do Cddigo de Processo Civil de 1973, a respeito da possibilidade de desconsiderar a
personalidade juridica das pessoas juridicas, tema este que sera debatido no
presente trabalho, ser declarada pelo juiz sem ter o quadro societario dessa pessoa
juridica exercido o seu direito ao contraditério, ou seja, sem ter sido citado para se
defender, pois, com a desconsideracdo declarada, a responsabilidade seria
estendida aos seus sécios, que responderiam com seus bens pessoais para arcar
com as obrigacdes da sociedade, que teriam seus patriménios penhorados sem
citacao prévia acerca da decisdo que desconsiderou a personalidade juridica.

Isto era algo que gerava muita perplexidade, tendo em vista que certos
principios constitucionais, como do contraditério tradicional e da ampla defesa,
seriam violados caso isto ocorresse.

Sem a devida regulamentacdo de um procedimento para a teoria da
desconsideracdo da personalidade juridica, o habito notavel considerado pela
jurisprudéncia era da possibilidade do magistrado desconsiderar a personalidade
juridica sem sequer ouvir as pessoas que seriam afetadas por esta decisdo, que
tomavam conhecimento quando intimadas da penhora dos seus bens.

Com a devida regulamentacdo de um procedimento para a
desconsideracdo da personalidade juridica, o contraditério e a ampla defesa foram
assegurados ao sqcio, pois, antes dos seus bens serem executados, sera citado
para apresentar sua defesa, diferentemente do que habitualmente ocorria na
vigéncia do Cdédigo de 1973.

Com a nova sistematica sobre o instituto, ndo ha que se falar mais de

violagdo ao principio do contraditorio, pois, 0 mesmo evitou tal injustica,



consagrando o Cdédigo de Processo Civil de 2015, em seu artigo 135 que, depois de
instaurado o incidente, seja o0 so6cio, ou a pessoa juridica (no caso de
desconsideracédo inversa), citado para manifestar-se e requerer as provas cabiveis,
em um prazo de 15 (quinze) dias, trazendo, assim, seguranca juridica para todas as
partes do processo e a toda sociedade.

A metodologia para o presente estudo sera a dedutiva, histérica e a
comparativa. O método dedutivo e historico sera utilizado para uma analise tedrica
do tema, com base, principalmente, no Codigo Processual Civil de 2015, mas
também nas doutrinas mencionadas e julgados dos Tribunais. O método
comparativo sera utilizado para analisar os fatos anteriores a nova sistemética
processual.

Contudo, antes de ser analisado o procedimento do incidente de
desconsideracao da personalidade juridica, seré feita uma analise, de forma objetiva
e esclarecedora, do fenbmeno da desconsideracdo da personalidade juridica, sendo
importante estudar a sua origem, conceito, regulamentacédo, isto tudo para uma
melhor compreensédo de sua aplicacao processual, e, apos isto, uma analise sobre o
novo procedimento para a declaracdo de sua despersonificacdo, de acordo com a
previsdo legislativa que o Codigo de Processo Civil vigente trouxera, em um capitulo

autbnomo.
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2 DA PESSOA JURIDICA

O ser humano, devido a sua propria natureza, possui a necessidade de
estabelecer uma convivéncia social, como explica Carlos Alberto Gongalves (2008,
p. 181), ou seja, de se unir e relacionar com outros individuos, compartilhando
interesses, responsabilidades e objetivos. Assim se desenvolveram 0s primeiros
grupos coletivos, existentes desde os tempos primitivos até os dias atuais.

De acordo com Maria Helena Diniz (2011, p. 261), estes grupos
coletivos, com vontades em comum, se uniam para a consecucdo de determinados
objetivos e fins, sendo assim, com a imprescindibilidade de personalizar tais grupos,
possibilitando que os mesmos participassem da vida juridica em nome proprio,
surgem as denominadas pessoas juridicas, cuja propria lei Ihe confere
personalidade e capacidade juridica, a luz do artigo 1° do Cadigo Civil.

A pessoa juridica € compreendida, nos tempos modernos, como uma
entidade moral criada pela vontade humana, bem como um sujeito de direito
resultante da unido de pessoas naturais que visam atingir determinados fins, como

em sua doutrina descreve Carlos Roberto Gongalves:

A pessoa juridica é, portanto, proveniente desse fendmeno histérico e
social. Consiste num conjunto de pessoas ou de bens, dotado de
personalidade juridica propria e constituido na forma da lei, para a
consecucao de fins comuns. Pode-se afirmar, pois, que as pessoas juridicas
sdo entidades a que a lei confere personalidade, capacitando-as a serem
sujeitos de direitos e obrigacdes [...] (GONCALVES, 2008, p. 182).

Ressalta-se que ndo ha unanimidade quanto a denominacdo desta

figura juridica, mas a maioria da doutrina utiliza a expressao pessoa juridica.

2.1 Conceito e Natureza Juridica

O conceito deste instituto sofreu lentas evolugdes, ja que a pessoa
juridica é uma figura juridica abstrata, um ente incorporeo. Conferir personalidade a
mesma € de longe uma tarefa facil, tendo em vista que desvincular a figura de seus
membros integrantes com a figura da entidade, agindo em nome proéprio, demorou
para ocorrer.

Os romanos entendiam que se determinado patriménio pertencia a

mais de uma pessoa, estas ndo formavam uma entidade abstrata, eram apenas
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titulares que possuiam bens em conjunto, sendo cada um detentor de uma parte dos
bens. E no direito classico, como afirma Silvio de Salvo Venosa (2010, p.220) que 0s
romanos enfrentaram a ideia de uma entidade abstrata, quando passaram a
entender que o Estado € um ente abstrato, e, de acordo com este autor, o conceito
atual de pessoa juridica surgiu apenas no Direito pds-classico.

Porém, para que surja a pessoa juridica, ndo é suficiente somente esta
associacdo entre pessoas, e Caio Mario da Silva (2015, p. 250-251) cita em sua
obra trés requisitos para que isto aconteca: a vontade humana, a observancia das
exigéncias para sua formacéo e que tenha fins licitos. Primeiramente, é necessario a
vontade humana para integrar e dirigir um organismo que serd destinado a algo,
podendo este dispor de seu patriménio para iniciar uma atividade.

Além da vontade humana, outro requisito importante € deve-se
observar as exigéncias legais quanto a forma que a pessoa juridica devera surgir. E
a lei que expressa a forma com que a declaragcdo da vontade em se criar uma
pessoa juridica se exteriorizara, exigindo instrumento particular ou escritura publica
para iniciar a existéncia legal das pessoas juridicas. De acordo com os artigos 45 e
985 do Cadigo Civil:

Art. 45. Comeca a existéncia legal das pessoas juridicas de direito privado
com a inscricdo do ato constitutivo no respectivo registro, precedida, quando
necessario, de autorizacdo ou aprovacao do Poder Executivo, averbando-se
no registro todas as alteragBes por que passar o ato constitutivo. [...] Art.
985. A sociedade adquire personalidade juridica com a inscri¢do, no registro
proprio e na forma da lei, dos seus atos constitutivos (arts. 45 e 1.150).

A capacidade da pessoa juridica, como explica Maria Helena Diniz
(2011, p. 308), advém da personalidade que a lei lhe confere e, justamente por meio
de seu registro, que a mesma podera exercer todos os direitos subjetivos, ndo se
limitando somente aos de cunho patrimonial, pois a pessoa juridica possui direitos
de personalidade, tendo em vista que possui existéncia propria, podendo, por
exemplo, pleitear reparagdo por danos morais e patrimoniais se estes direitos de
personalidade que possuem forem violados. A pessoa juridica possui também
direitos industriais, de acordo com o artigo 5°, XXIX, bem como direitos patrimoniais,
pois podera ser proprietaria e usufrutuaria de bens, e direitos obrigacionais, podendo
contratar, comprar, alugar, e vender, e direitos a sucesséo, podendo adquirir bens
causa mortis (DINIZ, 2011, p. 309).
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Terceiro requisito fundamental € que a pessoa juridica deve ter uma
destinacdo legal; devendo esta agir em conformidade com tudo aquilo que é
permitido em lei, pois, a justificativa, como pontua Caio Mario da Silva Pereira (2015,
p. 251), para sua existéncia é justamente o fato de um grupo de pessoas se
reunirem objetivando algo especifico, logo, este objetivo deve respeitar o direito, ndo
podendo utilizar a pessoa juridica para fins ilicitos. O proprio termo “pessoa
Juridica”, denominacéo dada a esses entes pelo Cddigo Civil Brasileiro, indica que
esta figura é juridica, pois se a mesma possui existéncia e efeitos, foi através da lei,
gue Ihe oportunizou e autorizou a sua criagao.

Quanto a natureza juridica, existem diversas teorias sobre, mas ha de
ressaltar que nao existe na doutrina unanimidade. Contudo, podem ser elencadas
algumas como as aludidas por Silvio de Salvo Venosa em sua obra (2010, p. 228),
que as dividem nas seguintes categorias: doutrinas da ficcdo, doutrinas da realidade,
doutrinas negativistas e doutrina da instituicdo. Estas categorias resumem bem as
citadas por outros doutrinadores.

De acordo com os que adotam as teorias ficcionistas, o entendimento é
de que os direitos sdo concedidos somente aos seres humanos, pois sO eles
possuem existéncia real e fisica, sendo que a pessoa juridica possui tais
prerrogativas foram outorgadas pela lei, pois esta concedeu personalidade juridica a
essas entidades, construindo assim uma ficcdo juridica, pois é uma criacdo da
mente humana. Frisa-se que o legislador pode limitar a capacidade delas, de acordo
com seus interesses.

Esta teoria foi liderada por Savigny no século XVIII e prevaleceu na
Alemanha e na Franca (2010, p. 229); de acordo com esta teoria, a pessoa juridica
seria obra do direito, o qual restringiu seus atos no ambito patrimonial. Ha, porém,
muitas criticas quanto a essa teoria, pois o préprio Estado é uma pessoa juridica e
sujeito de direito, entdo quem o confere esta capacidade?

O professor Silvio Venosa (2010, p. 228 apud FERRARA,
Francesco,1958, p. 21) aponta que o defeito nesta corrente é o fato desta entender
ser uma ficcdo aquilo que na realidade possui realidade juridica como qualquer outro
instituto. Logo, ndo ha distincdo entre pessoa fisica ou juridica, tendo em vista que
ambas foram criadas pelo Direito, o qual concebeu a elas determinados deveres e
direitos, enquanto objetos de regulamentacdo normativa.

De acordo com Kelsen (2010, p. 230) pessoa juridica pode ser de
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ordem parcial, constituindo-se de uma comunidade parcial, como por exemplo, uma
associacdo, ou de ordem juridica total, constituindo-se de todas as comunidades
parciais, que é o Estado.

As doutrinas da realidade, por sua vez, consideram as pessoas
juridicas como uma realidade social, objetiva ou organica, sendo que a vontade
publica ou privada confere vida aos organismos, e estes passam a ter existéncia
prépria distintas dos seus membros; e como sujeito de direito, adquirem em seu
nome deveres e direitos, portanto, sdo reais e asseguradas pelo Direito, ainda que
possuam realidade distinta das pessoas naturais.

O ser humano nem sempre consegue realizar atividades sozinho,
dessa forma, acabam se unindo a outras pessoas, e o0 Direito legitima os interesses
desses grupos formados, investindo direitos as pessoas juridicas.

Ja as doutrinas negativistas, defendida por Marcel Ferdinand Planiol
(VENOSA, Silvio de Salvo, 2010, p. 231 apud PLANIOL, Marcel Ferdinand,
1911/1913, t. 1:3005-3019), afirmam que apenas 0s seres humanos possuem
personalidade e que a pessoa juridica se trata de uma propriedade coletiva comum,
ou seja, sdo grupos de individuos que séo titulares dessas propriedades.

Ha criticas quanto esta teoria, que nega a existéncia prépria da pessoa
juridica, pois essa propriedade comum, com patriménios, ndo pode ser confundida
com seus membros.

Por fim, ainda de acordo com as categorias elencadas por Silvio
Venosa, existe a chamada doutrina da instituicdo, criada por Maurice Hauriou, e que
defende que na realidade social existe uma série de realidades institucionais, ou
seja, instituicdes que dao ideias de empresas que se desenvolvem e projetam
determinados trabalhos.

As pessoas juridicas agem por meio de seus membros integrantes,
mas podem realizar contratos, compras, empréestimos, e etc., tudo isto em nome
préprio. Silvio de Salvo Venosa (2010, p. 232 - 233) descreve que Sdo essas
instituicbes que adquirem personalidade juridica quando passam a atuar com
exercicio de poder juridicamente reconhecido. Pode-se concluir que nosso Direito
adota a teoria da realidade, em que a pessoa juridica de acordo com o direito
positivo, possui realidade técnica, uma vez que, conforme estabelecido por lei, no
artigo 45 do Cdédigo Civil, comeca a existéncia legal das pessoas juridicas de direito

privado com a inscricdo do ato constitutivo no respectivo registro, logo, a pessoa
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juridica € uma criacéo fruto da técnica juridica.

2.2 Classificacado das Pessoas Juridicas

O Cddigo Civil vigente, em seu artigo 40, faz uma divisdo quanto as
pessoas juridicas, classificando-as em um primeiro momento em pessoas juridicas
de direito privado e pessoas juridicas de direito publico, e em um segundo momento
em pessoas juridicas de direito publico em interno e externo ou internacional.

Fabio Ulhoa Coelho (2010, p. 30) explica que a grande diferenca entre
esses dois ambitos da pessoa juridica € em relacdo ao regime juridico delas, pois
pessoa juridica de direito publico é disciplinada pelo direito publico, enquanto que a
pessoa juridica de direito privado € pelo direito privado. Logo, as pessoas juridicas
de direito publico gozam de prerrogativas (como o principio da supremacia e da
indisponibilidade) néo titularizadas pelas de direito privado. Existem certos
interesses que sao hierarquizados pelo direito, sendo que 0s interesses no ambito
do direito publico possuem maior importancia que os interesses no ambito privado.

Ainda de acordo com Fabio Ulhoa Coelho (2012, p. 30), a partir do
momento que o direito da mais relevancia a certos interesses, aguele cria um regime
juridico singular para tutela destes, indicando as pessoas encarregadas de
administrar tais interesses, bem como os instrumentos adequados para tal encargo.

O artigo 41 do referido diploma legal descreve quem sédo as pessoas
juridicas de direito publico interno:

Art. 41. Sao pessoas juridicas de direito publico interno: | - a Unido; Il - os
Estados, o Distrito Federal e os Territérios; Il - os Municipios; IV - as
autarquias, inclusive as associagfes publicas; V - as demais entidades de
carater publico criadas por lei. Paragrafo Unico. Salvo disposicdo em
contrario, as pessoas juridicas de direito publico, a que se tenha dado
estrutura de direito privado, regem-se, no que couber, quanto ao seu
funcionamento, pelas normas deste Cédigo.

Por sua vez, o artigo 42 dispe quem sdo as pessoas juridicas de
direito publico externo “Art. 42. S0 pessoas juridicas de direito publico externo os
Estados estrangeiros e todas as pessoas que forem regidas pelo direito internacional
publico”.

De acordo com Silvio de Salvo Venosa (2010, p. 236), o Estado é

pessoa juridica de direito publico interno e nos Estados de organizacdo federativa
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fraciona-se a pessoa juridica em Estados Federados e Municipios. Contudo, devido
ao crescimento e complexidade de fungdes encarregadas ao Estado, foram criados
organismos paraestatais (como exemplo as autarquias e as demais entidades de
carater publico, criadas por lei, mencionados no artigo 41, inciso IV e V,
respectivamente) para melhor funcionamento e gestdo da administracdo publica,
conforme artigo 5° do Decreto Lei n°® 200 de 1967.

Maria Helena Diniz (2011, p. 265) cita alguns exemplos de autarquias
(que sdo consideradas pessoas juridicas de direito publico interno), que sdo: INSS
(Instituto Nacional do Seguro Social), INCRA (Instituto Nacional de Colonizacao e
Reforma Agréria), INPI (Instituto Nacional de Propriedade Industrial), IPHAN
(Instituto do Patriménio Historico e Artistico Nacional), Embratur (Instituto Brasileiro
de Turismo), etc. JA pessoas juridicas de direito publico externo compreendem:
nacdes estrangeiras, Santa Sé, as Unibes Aduaneiras, como MERCOSUL (Mercado
Comum do Sul), Unido Européia, NAFTA (North American Free Trade Agreement ou
Tratado Norte-Americano de Livre Comércio) e organismos internacionais, como
OEA, UNESCO, ONU, OIT, etc.

As pessoas juridicas de direito privado, por sua vez, estdo elencadas
no artigo 44 do Cadigo Civil:

Art. 44, S&o pessoas juridicas de direito privado: | - as associagfes; Il - as
sociedades; Il - as fundagbes; IV - as organizacbes religiosas; V - os
partidos politicos; VI - as empresas individuais de responsabilidade limitada.
8§ 1° S&o livres a criagdo, a organizacdo, a estruturacdo interna e o
funcionamento das organizacdes religiosas, sendo vedado ao poder publico
negar-lhes reconhecimento ou registro dos atos constitutivos e necessarios
ao seu funcionamento. § 2° As disposi¢cdes concernentes as associagdes
aplicam-se subsidiariamente as sociedades que sdo objeto do Livro Il da
Parte Especial deste Cdodigo. § 3° Os partidos politicos serdo organizados e
funcionarao conforme o disposto em lei especifica.

Fabio Ulhoa Coelho (2012, p. 30-31) esclarece que a lei n° 10.825 de
2003 incluiu neste artigo duas outras entidades: as organizagdes religiosas (inciso
IV) e os partidos politicos (inciso V). As pessoas juridicas de direito privado dividem-
se em: estatais e particulares, sendo que a primeira categoria se dara quando para o
capital houve contribuicbes do Poder Publico (sociedades de economia mista,
empresas publicas para explorar atividades econdémicas e fundacbes
governamentais. A segunda categoria refere-se as criadas sem contribuicdes do

Poder Publico, ou seja, apenas possuem recursos particulares.
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Segundo o professor Fabio Ulhoa Coelho (2012, p. 31-32), podem ser
pessoas juridicas de direito privado: as fundacgfes, associacbes e sociedades. O
professor citado acima explica que as duas Ultimas sdo resultantes da unido de
esforcos pessoais visando fins comuns, enquanto que a primeira é resultante da
afetacdo de um patrimoénio a certas finalidades. Na fundagéo ndo sédo pessoas que
se unem visando determinados objetivos em comum, mas o fundador retira de seu
patriménio um ou mais bens para que, através dos frutos da administracdo da
fundacéo, sejam realizadas ac0es (geralmente de cunho cultural e social) definidas
por ele.

O que difere, contudo, a associacdo da sociedade, ainda de acordo
com o professor mencionado, € a natureza dos objetivos da unido dos integrantes,
ou seja, 0 motivo pelo qual estas pessoas se uniram. No caso da associacdo, esse
motivo ndo é econdmico e sim filantrépico, cultural, social, etc., diferente da
sociedade, em que 0s objetivos sdo econdmicos, em que ha um interesse em lucrar.
A sociedade no direito brasileiro se divide em: sociedade simples e empreséria (art.
982 e 983 do Cadigo Civil), sendo que a primeira explora atividades econémicas,
mas sem cunho empresarial e sua disciplina juridica equivale, de forma subsidiaria,
a das sociedades empresarias contratuais e as cooperativas.

Contudo, a sociedade empreséaria tem como finalidade desenvolver
atividade econbmica de producéo e circulagcdo de bens ou servicos e, na grande
maioria das vezes, como sociedade limitada ou anénima.

Ha outras formas de classificar a pessoa juridica, como Maria Helena
Diniz (2011, p. 264) elucida em sua obra, quais sejam: quanto a nacionalidade,
guanto a estrutura interna e quanto as funcdes e capacidade. Quanto a primeira
categoria, a pessoa juridica pode ser nacional ou estrangeira, pois a lei Ihe conferiu
personalidade juridica, mas ndo deu importancia a nacionalidade de seus membros
integrantes e nem a origem de seus controles financeiros (LICC, art. 11; CF, arts.
176, 81°, e 222; Lei n° 10.149/2000, art. 1°, que altera o art. 2°, 881° e 2°, da Lei n°
8.884/94; CC, arts. 1126 e 1141).

Quanto a segunda categoria, Maria Helena Diniz (2011, p. 264/265)
explica que existem a universitas personarum, que refere-se a um conjunto de
pessoas que gozam de forma coletiva de direitos e 0s exercem por meio de uma
vontade Unica, € 0 que se entende por corporacdo, associagdo e sociedade; e a

universitas bonorum, que sao as fundac¢fes. J& na terceira categoria se encaixam as
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pessoas juridicas de direito publico, interno ou externo, e de direito privado, que ja
foram abordadas.

2.3 A Aquisicao da Personalidade Juridica e Seus Efeitos

Conforme conceitua Clovis Bevilaqua (1975, p. 78-79), A personalidade
juridica € a aptidao genérica para exercer direitos e contrair obrigacdes, reconhecida
a todo ser humano. Maria Helena Diniz (2011, p. 130) diz que a ideia de
personalidade tem ligacdo com a pessoa, sendo esta natural ou juridica, pois ambos
sao sujeitos de relacdes juridicas e € a personalidade quem confere a possibilidade
de serem sujeitos.

O Cdadigo Civil assegura que a personalidade é atributo de toda e
qualgquer pessoa, seja esta natural ou juridica, em seu Capitulo I, artigo 1°: “Toda
pessoa € capaz de direitos e deveres na ordem civil”.

Portanto, ndo € somente a pessoa natural, ou seja, 0 homem, que
detém capacidade juridica e aptiddo para ser um sujeito de direito, podendo contrair
obrigacdes e direitos, sendo isto assegurado, por lei, as pessoas juridicas também.
Com esta personificacdo, a pessoa juridica possui vontades préprias, diversas das
vontades de seus membros.

Como instrui Fabio Ulhoa Coelho (2012, p. 32), a personalidade é
assegurada também as pessoas juridicas, tornando-as pessoas distintas dos socios,
podendo aquelas assumir deveres e obrigacdes, bem como serem capazes de se
desenvolverem no mundo juridico, e com sua aquisicdo, as sociedades empresarias
ganham autonomia patrimonial. A respeito do tema, de acordo com Ricardo Negrao
(2010, p. 263):

A personalidade juridica € uma ficcao juridica, cuja existéncia decorre da lei.
E evidente que as pessoas juridicas falta existéncia bioldgica, caracteristica
propria das pessoas naturais. Entretanto, para efeitos juridicos e, leia-se,
para facilitar a vida em sociedade, concede-se a capacidade para uma
entidade puramente legal subsistir e desenvolver-se no mundo juridico. Sua
realidade, dessa forma, é social, concedendo-lhe direitos e obrigacdes.

Considera-se adquirida a personalidade juridica de uma sociedade
empresaria com o registro desta na Junta Comercial, como ja aludido no tépico
anterior, conforme disposto nos artigos 45 e 985 do Cadigo Civil, mas, pelo

entendimento de Fabio Ulhoa Coelho (2012, p. 35), o simples fato dos socios
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passarem a atuar em conjunto a fim de explorar atividade econfmica, ainda que o
contrato seja meramente verbal, seria o suficiente para que uma nova pessoa surja,
com personalidade juridica.

Adquirindo personalidade, Fabio Ulhoa Coelho (2012, p. 34) explica
que a pessoa juridica ganhara autonomia patrimonial, que trata-se de um principio
consagrado pelo artigo 1.024 do Caodigo Civil, o qual dispde que os bens particulares
dos socios ndo podem ser executados por dividas da sociedade, se ndo depois de
executados os bens sociais. Também explica o autor citado acima que as regras
decorrentes deste principio, que separa o patriménio da sociedade empresaria, que
possui personalidade juridica, dos patriménios pessoais de seus sOcios, sdo muitas
vezes utilizadas para a realizacédo de fraude contra os credores ou abuso de direito.

Por esse principio, antes dos bens dos socios serem atingidos por
eventuais obrigagcbes da sociedade, os bens desta serdo atingidos primeiro,
entretanto, essa separacdo de patrimonios e sequéncia das responsabilidades séo
utilizadas muitas vezes para prejudicar credores, jA que a personificacdo dessas
sociedades empresarias tornardo ocultos os atos ilicitos praticados pelos socios, que
terdo seus patriménios pessoais protegidos pelo principio da autonomia patrimonial.

E neste cenario que a teoria da desconsideracdo da personalidade
juridica torna-se essencial (instituto este que sera debatido mais a frente). Quando a
personalidade juridica de uma pessoa juridica, em determinado caso, for
desconsiderada, a pessoa juridica ir4 responder pelos atos praticados pelos seus
administradores, isto pela sua autonomia patrimonial, contudo, se a mesma for
utiizada para fraudes, desviando-se de sua finalidade, responderd os
administradores com seus patriménios pessoais pelos atos lesivos causados, pois, a
pessoa juridica se comprometera apenas aos encargos que Ihes foram concedidos
quando de sua constituicdo, e nao pelos atos fraudulentos cometidos pelos seus
socios.

O jurista Rubens Requido (2009, p. 413) elenca as principais
consequéncias que ocorrem com a sociedade empresarial apdés a mesma adquirir
personalidade juridica, quais sejam: a sociedade adquirira direitos e obrigacoes,
podendo estar em juizo e celebrar contratos, por meio de administradores, sendo
gue o artigo 1.022 do Cadigo Civil consagra isto, descrevendo que a sociedade pode
adquirir direitos, assumir obrigacdes e proceder judicialmente, por meio de

administradores com poderes especiais, ou, ndo 0s havendo, por intermédio de
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qualquer administrador.

Outra consequéncia citada por Rubens Requido, € que uma vez a
sociedade possuindo sua propria personalidade, os socios integrantes daquela nao
se confundem com ela, pois a mesma € uma pessoa juridica que atua em nome
proprio. A autonomia patrimonial é outra caracteristica dessa pessoa juridica com
personalidade, ndo podendo seu patrimonio ser confundido com os patrimonios do
sécio, exceto se ocorrer a desconsideracdo, tema este que sera abordado mais a
frente. Ainda de acordo com o referido jurista, ndo importa o tipo de sociedade, pois
esta sempre respondera ilimitadamente pelo seu passivo, pois possui seus proprios
bens e obrigacdes sociais.

A respeito desta caracteristica, contudo, Ricardo Negrdo (2003, p. 230)
explica que, pelo contrato, algumas sociedades permitem que 0s socios respondam
por eventuais dividas existentes, mas sempre de forma subsidiaria, portanto, antes
dos bens dos sbécios serem alcancados para arcar com certas obrigacoes,
primeiramente serdo executados os bens da pessoa juridica.

E, por ultimo, Rubens Requido ensina que a sociedade pode modificar
sua propria estrutura, seja de forma juridica ou econdémica, podendo adotar, por
exemplo, outro tipo de sociedade, modificando o seu contrato, bem como possuir
outros socios além dos ja existentes, transferir parte de seu capital ou retirar socios.

Por ser a pessoa juridica suscetivel de adquirir personalidade juridica,
e, portanto, considerada um sujeito de direito, possuird ndo sé garantias, mas como
também se responsabilizard4 por tudo aquilo que fora disposto quando de seu ato
constitutivo. Maria Helena Diniz (2011, p. 311) pontua que essa responsabilidade
das pessoas juridicas advém justamente dessa personalidade juridica que lhe fora
concedida, ou seja, como sujeito de direito, tera poderes para realizar negécios
juridicos, mas também obrigacBes para cumprir, sejam aquelas elencadas por lei,
pelo contrato social, ou por estatuto, realizado por seu representante.

O Cdédigo Civil ao tratar da responsabilidade civil das pessoas juridicas,
do artigo 931 ao artigo 1.001, de acordo com Maria Helena Diniz (2011, p. 312),
somente tratou das pessoas juridicas com finalidades lucrativas, isto porque dispde
gque as pessoas juridicas respondem pelos produtos postos em circulacéo, além de
gue essas entidades terdo responsabilidade objetiva, ou seja, independente de
culpa, como aludido nos artigos 932, inciso Il e 933 do Cddigo Civil.

Isto também é tratado da mesma forma no Cdédigo do Consumidor,
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pois, em seus artigos 12 a 25, impOe a pessoa juridica prestadora de servicos
responsabilidades objetivas e subjetivas, devendo a mesma responder pelo fato e
vicio de produtos e servicos, independente se agiu com culpa, devendo reparar 0s
danos causados aos consumidores.

De acordo com Silvio de Salvo Venosa (2010, p. 244-245), poder& ser
responsavel a pessoa juridica na esfera civil, contratual e extracontratual. Na esfera
do direito contratual, aplica-se o artigo 389 do Cddigo Civil, expondo que no caso de
inadimplemento contratual, respondera o devedor por perdas e danos, bem como
respondera com juros, atualizagdo monetaria e honorarios advocaticios (se houve
atividade de um advogado). JA& na esfera extracontratual (2010, p. 245), a
responsabilidade das pessoas juridicas de direito privado, no tocante as sociedades
com intuito lucrativo, decorre dos artigos 932 e 933, inciso Ill, do Cédigo Civil.

Como conclui Silvio Rodrigues (DINIZ, Maria Helena, 2011, p. 312
apud RODRIGUES, Silvio, 1967, p.102), no que tange as associacdes sem intuito de
lucro, como ndo ha disposicdo legal a respeito, pode-se entender que sera aplicado
o0 artigo 927 do Cdédigo Civil, e neste caso a vitima devera demonstrar a culpa.

Quanto a responsabilidade extracontratual das pessoas juridicas de
direito publico e de direito privado prestadores de servicos publicos, ha um rico
conteudo doutrinario. A doutrina adota a irresponsabilidade absoluta, ou seja, aquela
gue advém de uma ideia absolutista, sendo o Estado detentor de todo poder e neste
episodio ndo cabia contra 0 mesmo direitos individuais. Dessa forma, Maria Helena
Diniz (2011, p. 313) entende que aquele prestador de servico publico que lesou
direitos particulares é quem deveria reparar os danos e nao o contrario. Contudo,
essa doutrina ja ndo prevalece nos dias atuais. Hoje, é possivel que a pessoa lesada
cobre reparacédo do Estado.

Surgiu a teoria civilista para tentar compreender qual seria a
responsabilidade do Estado, distinguindo atos de gestdo (atos praticados pela
administrac@o publica como se fosse pessoa privada, o que afasta a supremacia do
Estado; ex.. o aluguel a um particular de um imovel de propriedade de uma
autarquia, a alienacao de bem publico, etc.) dos atos de império (aqueles praticados
de oficio pelos agentes publicos, mas que foram impostos coercitivamente pela
Administracdo; atuando o Estado como supremacia, ex.. procedimentos de
desapropriacdo, a interdicdo de um estabelecimento comercial, a apreensdo de

mercadorias, imposi¢cao de multas administrativas, etc.).
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No caso do Estado em atos de gestao, iria se responsabilizar pelos
prejuizos causados, mas quando praticasse atos de império, ou seja, aqueles
aplicados de maneira coercitiva aos agentes publicos, ndo seria responsabilizado
pelos atos lesivos praticados. Contudo, esta teoria foi bastante criticada e €
considerada inaceitavel, pois é dificil distinguir quando o Estado estaria no exercicio
de sua soberania ou de gestdo; bem como, ndo h&a cabimento de tal negagéo por
parte do Estado em reparar os danos aqueles em que causou mal, devendo este
tutelar os direitos.

Existem trés correntes, como elenca Maria Helena Diniz (2011, p. 314)
que fundamentam a responsabilidade civil do Estado: 1) a da culpa administrativa,
pela qual o Estado € responsabilizado se houver culpa do agente, funcionario ou
preposto, tendo que a pessoa lesada prova o ilicito ocorrido; 2) do acidente
administrativo, em que os funcionarios publicos e os érgdos da administracdo
formam um corpo sé, e caso estiverem na qualidade de 6rgdos lesarem terceiros, a
pessoa juridica é responsavel, pouco importando se houve culpa ou ndo do
funcionéario; 3) a do risco integral, cabendo indenizacdo estatal pelos danos
causados, tendo em vista acdes comissivas dos funcionarios aos direitos de
particulares, ou seja, a responsabilidade do Estado é objetiva, sendo necessaria
apenas a prova de que houve prejuizo. Esta ultima corrente foi a adotada pelo

vigente Cdédigo Civil. De acordo com o artigo 43 do Cédigo Civil:

Art. 43. As pessoas juridicas de direito publico interno sdo civilmente
responsaveis por atos dos seus agentes que nessa qualidade causem
danos a terceiros, ressalvado direito regressivo contra os causadores do
dano, se houver, por parte destes, culpa ou dolo.

Ainda, traz o artigo 37, 8§ 6°, da Constituicdo Federal:

Art. 37. § 6°. As pessoas juridicas de direito publico e as de direito privado
prestadoras de servicos publicos responderdo pelos danos que seus
agentes, nessa qualidade, causarem a terceiros, assegurado o direito de
regresso contra o responsavel nos casos de dolo ou culpa.

Possivel concluir que o Cadigo Civil e a Constituicdo Federal dispdem
gue as pessoas juridicas de direito publico e as de direito privado prestadoras de
servicos publicos, respondem pelos danos causados por seus funcionarios a

terceiros, sem distinguir seus atos, podendo ter acado regressiva contra o
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responsavel, ou seja, ao funcionéario, havendo culpa do mesmo (DINIZ, Maria
Helena, 2011, p. 316-317). Contudo, como aludido pelo doutrinador Caio Mario da
Silva (2015, p. 275/276), o fato de ter se adotado a terceira corrente ndo faz do
Estado o responsavel em qualquer situacdo, pois aplica-se no que for cabivel, as
causas excludentes de responsabilidade, devendo existir um nexo de causalidade

entre o dano e o resultado.
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3 DA TEORIA DA DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA

Como leciona Rubens Requido em sua obra, (2009, p. 408), aflorou
uma doutrina, no direito internacional, que destina-se a desconsiderar a
personalidade juridica, possibilitando, assim, que os sécios sejam responsabilizados
por eventuais obrigacfes da pessoa juridica, cuja doutrina é conhecida no direito
internacional como Disregard of Legal Entity.

Maria Helena Diniz (2011, p. 337-338) esclarece que a pessoa juridica
€ uma realidade autbnoma, ou seja, possui existéncia propria, com direitos e
obrigacBes que ndo se confundem com os membros que a integram. Sendo assim,
tendo em vista a autonomia e independéncia da pessoa juridica para atuar na vida
juridica, fruto de sua personalizagdo, os socios responderdo pelos seus débitos nos
limites do capital social da pessoa juridica, e ndo se responsabilizardo com seus
patrimdnios pessoais, e, sendo assim, 0s bens da pessoa juridica serdo executados
primeiro do que 0s bens de seus integrantes.

Ademais, frisa-se que por a pessoa juridica possuir personalidade
juridica, e seus patrimdnios ndo se confundirem com os dos sécios, corre o risco de
seus integrantes lesarem credores ou terceiros, bem como desviar a finalidade da
pessoa juridica ou haver confusdo patrimonial.

Segundo Carlos Roberto Goncalves (2008, p. 217), caracterizara
confusdo patrimonial quando a pessoa juridica arca com dividas de seus socios,
quando o mesmo receber créditos dela, ou seja, atuam como se fossem a mesma
pessoa, ndo existindo mais distincdo patrimonial entre ambos. Pode-se entender por
confusdo patrimonial também, o fato de existir bens dos sécios consignados em
nome da pessoa juridica, ou bens da pessoa juridica consignados em nome dos
socios.

Diante de todo este episddio, surgiu nos tribunais norte-americanos a
teoria da desconsideracdo da personalidade juridica da pessoa juridica, isto para
evitar eventuais fraudes cometidas pelo sécio ou abuso de direito através da
personificacdo da pessoa juridica, podendo os membros que compdem a pessoa
juridica responderem com seus patrimoénios individuais por relagdes de obrigagdes

estabelecidas pela mesma.
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3.1 O Surgimento da Disregard Doctrine

De acordo com Eduardo Lessa Bastos (2003, p. 03), a origem do
instituto € um assunto divergente na doutrina internacional, pois existe a corrente
doutrindria que acredita que o instituto surgiu na Inglaterra, e a corrente doutrinaria
que alega que o instituto surgiu nos Estados Unidos, contudo, pela doutrina
dominante, o surgimento da teoria da desconsideracdo da personalidade juridica
surgiu nos Estados Unidos, em 1809, com o caso Bank of United vs. Deveaux,
sendo a primeira vez que houve a desconsideracdo da personalidade juridica de
uma pessoa juridica, mas foi com o caso Salomon vs. Salomon & Co. Ltd., na
Inglaterra, que a referida teoria ficou mundialmente conhecida.

Como afirma Deonisio Koch (2005, p. 44), em relacdo ao caso Bank of
United vs. Deveaux, o juiz americano John Marshall desconsiderou a personalidade
juridica deste Banco, pois considerou este como pessoa fisica, mas que atuava
através dos socios. O referido juiz, porém, proferiu esta decisdo para preservar a
jurisdicdo das Cortes Federais sobre as sociedades, uma vez que a Constituicao
Federal Americana, em seu artigo 3°, secao 22, delimita para as Cortes as lides entre
cidaddos de Estados diferentes. Este caso, contudo, ndo foi relevante para o
lancamento desta teoria e, alias, tal decisao foi repudiada pela doutrina na época.

Mas foi com o caso Salomon vs. Salomon & Co. Ltd., na Inglaterra,
julgado em Londres, em 1897, que houve repercussao a respeito da teoria da
desconsideracao da personalidade juridica. Rachel Sztajn (1992, p. 67) em sua obra
ilustra de maneira bem detalhada este caso, bem como esta explicacdo é

mencionada na doutrina de Celso Marcelo de Oliveira (2005, p. 533):

Salomon era um comerciante de couro que constituiu uma sociedade por
acles, que no sistema inglés deveria ser composta por sete pessoas.
Salomon, a mulher e os filhos perfaziam esse niumero, mas a distribuicao
das acdes foi a seguinte: uma acdo para a mulher e cada um dos cinco
filhos e cerca de 20.000 a¢cbes para ele, Salomon. A seguir, Salomon
transferiu seus negécios para a sociedade, incluindo ai estoques e carteira
de clientes. Mais adiante concedeu empréstimo a sociedade, obtendo
garantia; Quando a sociedade se tornou insolvente, Salomon exerceu seu
direito de debenturista contra a companhia, com o que deixariam de ser
pagos os demais credores. Em primeira instdncia o juiz entendeu que a
sociedade se confundia com Salomon e que dessa forma seu crédito ndo
deveria ser privilegiado. A sentenca foi reformada pelo Tribunal sob o
argumento de que as formalidades legais de constituicdo da sociedade
haviam sido observadas e que Salomon e a companhia eram pessoas
distintas.
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Segundo Rubens Requido (2009, p. 409), o juizo de primeira instancia
e a Corte entenderam que a companhia era uma entidade fiduciaria de Salomon e
gque O mesmo permaneceu como O proprietario do fundo de comércio,
desconsiderando a personalidade juridica que a Salomon & Co. possuia, contudo, a
Casa dos Lordes, instancia superior, reformou esta decisdo, explicando que a
companhia havia sido constituida de forma véalida e ndo havia responsabilidade de
Salomon diante dos credores da Salomon & Co. Mas foi a decisdo do juizo de
primeira instancia e da Corte que se destacou e deu origem & Disregard Doctrine,
ensejando em diversas jurisprudéncias.

Waldirio Bulgarelli (1997, p. 53), trouxe outro exemplo famoso acerca
da teoria, qual seja, o caso States vs. Standard Oil Co. Ltd., sendo a Standard Oil
Co. Ltd. uma companhia de John Davison Rockefeller, que logo apés a sua
fundacéo, controlou a maioria da producao de petréleo nos Estados Unidos, detendo
assim o monopdlio naquele ramo. De acordo com referido jurista, a Suprema Corte
de Ohio, em 1982, desconsiderou a personalidade juridica daquela sociedade, pois

entendeu que era ilegal o monopdlio exercido por esta companhia:

[...] no fim do século XIX, a servico da concentracdo de empresas, por John
D. Rockefeller (embora se atribua sua autoria ao advogado S. E. Dodd, em
1881), que reuniu todas as participacdes da ‘ Standard Oil Co. Of Ohio’,
cerca de 600, transferindo-as a trustees, empregados da empresa. Nao se
tendo obtido ainda assim uma suficiente descentralizacdo administrativa,
em 1882, foi substituida por um trust agreement que instituiu o primeiro
trust, no sentido monopolistico. Transferiu-se a carteira e os ativos da
Standard’ para um conselho de 9 trustes composto pelos principais
controladores do grupo, atribuindo-se 20 ‘certificados’ por agao.

Nos Estados Unidos, segundo Celso Marcelo de Oliveira (2005, p.
534), a teoria ficou conhecida pelo termo Lifting the veil, que em portugués significa
‘levantar o véu”, sendo que assim ficou conhecida tendo em vista que a teoria da
desconsideracdo € exteriorizada pela retirada do manto da pessoa juridica, que
mantinha o socio protegido de eventuais responsabilidades. Ainda, de acordo com o
referido autor, outros termos também foram utilizados por diversos outros paises
sobre tal teoria, sendo a disregard of legal entity, utilizada pelos paises anglo-
saxonicos, que significa “desconsideragdo da personalidade juridica”, e o termo
Durchgriff, traduzido como “penetragdo” na pessoa juridica, na Alemanha.

Rubens Requido é considerado o pioneiro do estudo desta teoria, pois

elaborou as primeiras ponderacbes sobre o assunto, sendo que os Tribunais
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brasileiros incorporaram a teoria antes mesmo dela ser prevista na legislacdo, que
ocorreu quando da promulgacdo do Cdodigo de Defesa do Consumidor, Lei n°
8.078/90, no artigo 28.

3.2 Conceito e Fundamento Legal

A desconsideracdo da personalidade juridica € uma medida processual
pela qual o juiz determina a inclusdo dos sécios da pessoa juridica no polo passivo
da demanda, para que estes respondam com seu patriménio pessoal pelas dividas
da sociedade empreséria, nos casos em que ndo ha bens do devedor suficientes
para arcar com a divida ou quando ha provas de fraude contra credores ou terceiros.

Sobre esta teoria, Ricardo Negréo esclarece em sua obra que:

A concessao de personalidade juridica, tendo em vista seus efeitos, leva,
muitas vezes, a determinados abusos por parte de seus sdcios, atingindo
direitos de credores e de terceiros. Nesse caso, vem-se admitindo o
superamento da personalidade juridica com o fim exclusivo de atingir o
patriménio dos sécios envolvidos na administracdo da sociedade. Por essa
raz&do a teoria do superamento da personalidade juridica — disregard of legal
entity — é também conhecida como teoria da penetracdo (NEGRAO, 2003,
p. 232).

Como o professor e doutrinador Fabio Ulhoa ensina (2009, p. 34), na
medida em que a sociedade pode titularizar direitos e deveres, € possivel surgirem
situacdes em que credores ou terceiros sao vitimas de atos fraudulentos praticados
pelos socios, através da constituicdo de pessoas juridicas, realizacdo de operacfes
societarias (cisdo, incorporacdo ou fusdo) e celebracdo de contratos empresariais,
sendo esta a grande razédo pela teoria da desconsideracdo ter sido inserida no
ordenamento juridico brasileiro.

Se a pessoa juridica for utilizada para lesar terceiros ou se for
usufruida de maneira oposta as suas finalidades, deve a sua personalidade ser
desconsiderada, e como consequéncia disto, € como se o0 ato foi praticado pela

pessoa natural, como leciona Silvio da Salvo venosa (2010, p. 280):

[...] deve ser desconsiderada, isto €, ndo deve ser levada em conta a
personalidade técnica, ndo deve ser tomada em consideracdo sua
existéncia, decidindo o julgado como se 0 ato ou 0 negécio houvesse sido
praticado pela pessoa natural (ou outra pessoa juridica). Na realidade,
nessas hipéteses, a pessoa natural procura um escudo de legitimidade na
realidade técnica da pessoa juridica, mas o ato é fraudulento e ilegitimo.
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Ainda de acordo com este autor, a pessoa nhatural buscou um escudo,
uma protecdo através da personalidade juridica da sociedade, contudo a conduta
nao é legitima, sendo responsabilizados os socios integrantes da pessoa juridica,
nao levando em consideracédo, em determinado momento, pelos atos fraudulentos, a
autonomia patrimonial da pessoa juridica. Essa fraude pode ser a lei, ou contra
credores, ou em relag&o a contrato firmado.

A luz do Cddigo Civil,b no artigo 50, sera desconsiderada a
personalidade juridica no caso em que houver abuso da personalidade juridica,
caracterizada pelo desvio de finalidade ou confusdo patrimonial, estes sdo o0s
pressupostos que permitem que a teoria da desconsideracdo da personalidade
juridica seja aplicada. O artigo 187 do referido diploma legal disciplina o que se
entende por abuso de direito, que se configurara quando o titular de um direito, ao
exercé-lo, excede os limites impostos pelo seu fim econémico ou social, pela boa-fé
ou pelos bons costumes, sendo assim, a respeito da desconsideracdo da
personalidade juridica, havera abuso de direito quando a mesma for utilizada de
forma diversa da destinacdo que |he fora dada quando de seu ato constitutivo
(desvio de finalidade), ou se houver confusédo entre o patrimdénio da pessoa juridica
com a de seus integrantes.

Essa teoria tem como finalidade que tais atos sejam imputados ao
verdadeiro autor que tenha cometido a fraude, respondendo estes com seus
patrimdnios pessoais, ndo mais se utilizando da personificacdo da pessoa juridica
para que estas respondam em seu lugar. Com a desconsideracdo, alcancara aquele
individuo que, desejando se esquivar de eventuais responsabilidades, se oculta por
tras da personificacao da pessoa juridica, a fim de cometer atos ilicitos.

Rubens Requido (2009, p. 408) esclarece que a pessoa juridica nao
deixara de existir, nem sera declarada a sua nulidade, logo, o instituto sera aplicado
pelo juiz em determinado caso, deixando de aplicar a regra da autonomia patrimonial
naquela circunstancia. Fabio Ulhoa Coelho (2012, p. 63-64) também explica que ao
ser aplicada a teoria da desconsideragdo, ndo anulard ou desfazera a pessoa
juridica, mas sim tornara ineficaz a sua personificacdo por um determinado tempo.

Portanto, o afastamento da personalidade ndo possui, em regra e no
mais das vezes, carater absoluto, perdurando até que os bens pessoais dos s6cios
satisfacam os credores pelas suas obrigacdes, pois, desta forma, a sociedade

podera voltar a funcionar, salvo em situacdes excepcionais, que nao se confunde
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com a desconsideracdo, em que ensejara na extingdo da personalidade juridica da
pessoa juridica, pela via judicial.

Ressalta-se que a finalidade da desconsideracdo da personalidade
juridica € proteger os credores e/ou terceiros lesados, e ndo para beneficiar a
pessoa juridica. Qualquer entendimento contrario a isso desvirtuaria a propria
esséncia da teoria da desconsideracdo da personalidade juridica. Esse é o

entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PENHORA. BEM DE FAMILIA. LEI 8.009/90. SOCIEDADE COMERCIAL.
ENTIDADE FAMILIAR. DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA. 1. o conceito de entidade familiar, no direito civil
brasileiro,corresponde ao disposto na constituicdo da republica (art. 226e
paragrafos), ndo compreende a sociedade comercial, cujos sociosintegram
uma mesma familia. trata-se ai de um empresa familiar,mas ndo da
entidade familiar referida no artigo 1. da lei 8.009/90. 2. a desconsideracéo
da personalidade juridica, ndo para beneficiar os credores, mas para
proteger os socios, alem de implicar alteracdo nos fundamentos do
instituto, somente pode ser examinada em recurso especial se
atendidos 0s requisitos processuais especificos.recurso nao
conhecido (grifo nosso). (REsp 35281 MG 1993/0014128-7, Rel. RUY
ROSADO AGUIAR, QUARTA TURMA, julgado em 18/10/1994 (grifo
nosso), DJ 28/11/1994).

Deve ser frisado também que essa medida € de carater excepcional,
OU seja, € necessario que estejam presentes 0s requisitos previstos em lei, para que
possa ocorrer a desconsideracdo, devendo ser observado o devido processo legal, o
direito ao contraditério e a ampla defesa, e tem como objetivo responsabilizar os
sécios pelas préticas dos atos ilicitos que foram encobertos pela pessoa juridica.

Quanto a sua previsdo legal, proximo assunto a ser discutido neste
capitulo, varios sdo os dispositivos, sendo que cada um deles serdo debatidos de
acordo com a excelente doutrina do professor Fabio Ulhoa Coelho (2012, p. 73-78) e
de Gladston Mamede (2008, p. 241).

O instituto da desconsideracdo da personalidade juridica, segundo o
mencionado professor, foi introduzido no ordenamento juridico brasileiro pelo Cédigo

de Defesa do Consumidor, no artigo 28, aplicando as relagbes de consumo:

Art. 28. O juiz poderéa desconsiderar a personalidade juridica da sociedade
guando, em detrimento do consumidor, houver abuso de direito, excesso de
poder, infracdo da lei ou ato ilicito ou violacdo dos estatutos ou contrato
social. A desconsideracdo também sera efetivada quando houver faléncia,
estado de insolvéncia, encerramento ou inatividade da pessoa juridica,
provocados por ma administragdo. [..] 8§ 5° Também poderd ser
desconsiderada a pessoa juridica sempre que sua personalidade for, de
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alguma forma, obstaculo ao ressarcimento de prejuizos causados aos
consumidores.

Porém, ha pouco vinculo entre este dispositivo com a discusséo
doutrinaria sobre a teoria da desconsideracao, tendo em vista que os fundamentos
dessa desconsideracdo prevista no referido dispositivo nada mais sdo que as
hipéteses de responsabilizacdo do administrador que ndo ensejam na superacao da
personalidade juridica. Como visto, sdo fundamentos se tratando de relacbes de
consumo para a desconsideracado: a) abuso de direito, b) excesso de poder, infracédo
da lei, fato ou ato ilicito, violacdo dos estatutos ou contrato social, c) faléncia, estado
de insolvéncia, encerramento ou inatividade provocador por ma administracao.

Como leciona Fabio Ulhoa Coelho, com relagdo ao abuso de direito,
este € um requisito propriamente dito para a desconsideracdo da personalidade
juridica, contudo com relacdo aos elencados no item b, s&o requisitos para
responsabilizar o socio ou representante legal da pessoa juridica por danos
causados por estes atinentes a obrigacbes pessoais, e serd imputado o ato
diretamente a quem o praticou, sem nenhum obstaculo a enfrentar. Deve ser
ressaltado que no caso da teoria da desconsideracao, a responsabilidade a principio
ndo é do socio ou do representante legal. Sobre o item c, 0 que entende-se é que
haverda responsabilizacdo pela ma administracdo da sociedade por erros do
administrador, sendo que neste caso a personalidade juridica também nao obsta
gue os danos causados pelo administrador sejam reparados.

A respeito do 8§ 5° deste artigo, importante frisar que a mera
insatisfacdo do consumidor ndo ensejara na teoria da desconsideracdo, e este
paragrafo somente se refere as san¢des sem cunho pecuniario que sdo impostas ao
empresario pelo fato de descumprir as normas que protegem o consumidor, como,
por exemplo, a proibicdo de fabricagdo de produto e a suspensdo temporéaria de
atividade ou fornecimento.

O segundo dispositivo que trouxera o instituto no direito brasileiro, foi a
Lei n° 8.884/94, no artigo 18, contudo, atualmente a Lei Antitruste, que tutela o livre
mercado, € a n® 12.529 de 2011, e trata do instituto em seu artigo 34, com nova

redacao:

Art. 34. A personalidade juridica do responsavel por infracdo da ordem
econdmica podera ser desconsiderada quando houver da parte deste abuso
de direito, excesso de poder, infracdo da lei, fato ou ato ilicito ou violacdo
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dos estatutos ou contrato social. Paragrafo Unico. A desconsideragao
também sera efetivada quando houver faléncia, estado de insolvéncia,
encerramento ou inatividade da pessoa juridica, provocados por ma
administracéo.

Neste artigo também néo foi desfrutada as discussdes doutrindrias a
respeito da teoria da desconsideracéo, tendo em vista que o referido texto legal se
utilizou praticamente dos mesmos pressupostos da redacédo do artigo 28 do Cddigo
de Defesa do Consumidor.

Outro dispositivo que trata da desconsideracdo da personalidade
juridica no direito positivo brasileiro é a Lei n° 9.605/98, que se refere a tutela do
meio ambiente, que em seu art. 4° descreve “Art. 4° Podera ser desconsiderada a
pessoa juridica sempre que sua personalidade for obstaculo ao ressarcimento dos
prejuizos causados a qualidade do meio ambiente.”

A respeito desta previsdo, pode ser feita uma observacéo sucinta, em
gue mesmo esta norma ndo confundindo a desconsideracdo com outras figuras
juridicas do direito societario, também néo pode ser interpretada sem harmonia com
a teoria. No caso de dano a qualidade do meio ambiente, a personalidade juridica
ndo poderd impedir que 0s agentes sejam responsabilizados, e se a sociedade
ocasionar danos ao meio ambiente, mas constituirem os seus controladores novas
sociedades para se esquivarem de eventuais responsabilidades, deixando a primeira
desaparecer aos poucos, sera possivel desconsiderar a personalidade juridica e
executar o crédito destinado a reparacdo dos danos através do patriménio destas
duas sociedades empresarias.

Quando entrou em vigor, em 2002, o Cdédigo Civil, este disciplinou

também a figura do instituto no artigo 50:

Art. 50. Em caso de abuso da personalidade juridica, caracterizado pelo
desvio de finalidade, ou pela confus@o patrimonial, pode o juiz decidir, a
requerimento da parte, ou do Ministério Puablico quando lhe couber intervir
no processo, que os efeitos de certas e determinadas relacbes de
obrigacdes sejam estendidos aos bens particulares dos administradores ou
sécios da pessoa juridica.

Apesar deste dispositivo ndo utilizar de forma especifica o termo
desconsideracdo da personalidade juridica, acolheu as elabora¢gBes doutrinarias
acerca da teoria, e, no caso de ter desvio de finalidade ou confusdo patrimonial,

podera desconsiderar a autonomia patrimonial da sociedade empresaria.
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O instituto também € utilizado pelo direito tributario, através dos artigos
134, inciso VII, e 135, inciso VII, do Cédigo Tributario Nacional:

Art. 134. Nos casos de impossibilidade de exigéncia do cumprimento da
obrigacao principal pelo contribuinte, respondem solidariamente com este
nos atos em que intervierem ou pelas omissfes de que forem responsaveis:
[...] VIl - os sécios, no caso de liquidacdo de sociedade de pessoas. [...] Art.
135. Sao pessoalmente responsaveis pelos créditos correspondentes a
obrigagBes tributérias resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infrac&do de lei, contrato social ou estatutos: [...] lll - os diretores,
gerentes ou representantes de pessoas juridicas de direito privado.

Por fim, no direito do trabalho, no artigo 2°, § 2° da Consolidacdo das

Leis Trabalhistas, vejamos:

§ 2° Sempre que uma ou mais empresas, tendo, embora, cada uma delas,
personalidade juridica propria, estiver sob a direcdo, controle ou
administragdo de outra, constituindo grupo industrial, comercial ou de
qualquer outra atividade econfmica, serdo, para os efeitos da relacao de
emprego, solidariamente responsaveis a empresa principal e cada uma das
subordinadas.

No ambito das relagcbes de trabalho também existi o instituto da
desconsideracdo da personalidade juridica, porém, conforme elucida Gladston
Mamede, ela era utilizada de maneira equivocada na vigéncia do Codigo de
Processo Civil de 1973, tendo em vista que iniumeros eram o0s julgados que
desconsiderava a personalidade juridica, independente de ter havido dolo, fraude,
confusdo ou desvio de finalidade, baseando-se apenas na falta de patrimbnio da
pessoa juridica. Outra critica quanto a aplica¢do do instituto na vigéncia do referido
diploma legal, era o fato de estender a responsabilidade, com a desconsideracao, a
qualquer sécio, sem analisar se este teve responsabilidade de forma direta ou era o

administrador. Nesse sentido:

EXECUCAO. DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA.
DESNECESSIDADE DE PROVA DE DESVIO DE FINALIDADE,
CONFUSAO PATRIMONIAL OU ABUSO DE DIREITO. Diante da protecéo
da pessoa humana, do valor social do trabalho, da hipossuficiéncia do
trabalhador, do carater alimentar do crédito e da dificuldade probatéria de
demonstrar a méa-fé do administrador, no d&mbito do Processo do Trabalho
deve prevalecer a teoria objetiva da desconsideracdo da personalidade
juridica. (AGVPET 57729 SP 057729/2012, Rel. Eder Sivers, data de
publicacdo em 27/07/2012).

ApoOs todo 0 exposto neste capitulo, pode-se concluir que a principal
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7

finalidade da desconsideracdo da personalidade juridica é a de atingir 0s
patriménios do soOcio ou da pessoa juridica (se tratando da desconsideracédo
inversa), possibilitando a execucdo de seus bens para que as devidas obrigacoes,
estabelecidas com credores ou terceiros, sejam satisfeitas, e os dispositivos que
mais acolhem as elaborac6es doutrinarias acerca da teoria da desconsideragéo da
personalidade juridica é o artigo 28 do Cdédigo de Defesa do Consumidor, e o artigo
50 do Cadigo Civil.
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4 DA ANALISE DO INSTITUTO NA VIGENCIA DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL
DE 1973

Na vigéncia do Cadigo de Processo Civil de 1973 ndo havia dispositivo
algum que abordasse sobre o procedimento da desconsideracado da personalidade
juridica, ou seja, como esta teoria seria aplicada, sendo o assunto tratado de acordo
com entendimentos doutrinérios e jurisprudenciais, o que trazia inseguranca juridica,
pois ndo havia padronizagdo nas solu¢gdes quando a esta lacuna na lei.

Antes, sem grandes aprofundamentos, uma observacdo importante a
respeito do tema é que para aplicar a teoria da desconsideracdo da personalidade
juridica € necessario estarem presentes dois requisitos, quais sejam, o abuso da
personalidade juridica, que se caracteriza pelo desvio de finalidade ou confuséo
patrimonial, e prejuizo ao credor, sendo este o critério adotado pelo Cdédigo Civil
vigente. Este critério € o que a doutrina intitula de Teoria Maior, sendo necessario
estar presente o dolo, ou seja, a intencédo de utilizar a personalidade da pessoa
juridica para cometer fraudes, o que no mundo concreto e real € muito dificil de
analisar e provar.

Existe outra teoria quanto a aplicacdo da desconsideracdo, chamada
de Teoria Menor, a qual é possivel ser observada no Cddigo de Defesa do
Consumidor e na Lei de Crimes Ambientais, que, pela leitura dos dispositivos destas
leis que mencionam a teoria da desconsideragdo, € possivel analisar que apenas
exige-se a presenca de um requisito, qual seja, prejuizo ao credor, ndo sendo
necessario provar a intengao de lesar terceiros.

De acordo com Féabio Ulhoa Coelho (2012, p. 78), para que a
desconsideracao da personalidade juridica ocorra imprescindivel sdo 0s requisitos
estabelecidos por lei, ou seja, que tenha havido uso fraudulento ou abusivo da
autonomia patrimonial da pessoa juridica, sendo necessario, porém, uma acao
judicial propria para tal, e, sendo assim, pode-se concluir que haveria ampla
producdo de provas, com a regular citacdo daquele cuja personalidade pretende-se
desconsiderar, respeitando assim o principio do contraditorio.

Para aquele doutrinador, seria parte ilegitima na demanda se a pessoa
juridica tivesse como polo passivo da mesma, ndo podendo neste caso
responsabilizar os socios pelo ato fraudulento, devendo, portanto, uma acao judicial

diretamente contra eles. No caso do credor obter em seu favor uma condenacao
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contra a sociedade empresaria, e ingressar este com a execugao, e no curso desta
percebe abuso da personalidade juridica da sociedade, ndo poderia 0 juiz por um
simples despacho decidir pela desconsideracdo, sendo necessaria uma dilacédo
probatéria por meio de um processo judicial adequado e autbnomo, ndo possuindo
titulo executivo, ainda, contra o autor da fraude, e sim apenas quanto a pessoa
juridica, logo, ndo poderia o juiz por despacho no processo de execugcdo movida
contra a sociedade, determinar a penhora dos bens dos sécios daquela, pelos atos
fraudulentos cometidos através da personalizacdo da pessoa juridica.

Fabio Ulhoa explica (2012, p. 79) que se o abuso de direito ou a fraude
ocorrer antes de uma acédo judicial contra a sociedade, a demanda devera ser
ajuizada contra quem cometeu o ato fraudoso, ndo sendo a sociedade parte legitima
da demanda. Mas, outra situacdo que deve ser mencionada, é que se o credor ou
terceiro lesado possui receio que no curso do processo que move contra a
sociedade possa ter seu direito frustrado, essencial que inclua no polo passivo da
demanda os sécios integrantes dela, existindo, portanto, um litisconsorcio.

Contudo, ocorria do magistrado, através de um despacho no processo
de execucdo movido contra as sociedades, determinar a penhora dos bens do sécio
ou administrador, entendendo ser possivel, por meio de embargos de terceiros,
apresentar sua defesa quanto aquela determinacéo judicial, seria o caso, portanto,
de contraditério diferido ou postergado, o qual oportuniza a defesa apds a pratica do
ato.

Ressalta-se que nesses casos, ndo havia sequer a citacdo dos socios,
possuindo estes uma decisao contra eles, bem como nao participaram do processo
de conhecimento, sendo que ndo conseguirdo por meio de embargos de terceiros
alcancar a matéria alcancada naquele processo pela coisa julgada, logo, o principio
do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa ndo eram respeitados.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA.
DESNECESSIDADE DE CITACAO DOS SOCIOS ATINGIDOS.
PRECEDENTES. VERIFICACAO DA PRESENCA DOS REQUISITOS
PREVISTOS NO ART. 50 DO CODIGO CIVIL. ENUNCIADO N. 7 DA
SUMULA DO STJ. AUSENCIA DE ARGUMENTOS APTOS A INFIRMAR
OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO. 1. Segundo a jurisprudéncia do STJ, a desconsideracgao
da personalidade juridica, como incidente processual, pode ser
decretada sem a prévia citagdo dos sdcios atingidos, aos quais se
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garante o exercicio postergado ou diferido do contraditério e da ampla
defesa (grifo nosso). Precedentes de ambas as Turmas que integram a
Segunda Sec¢édo do STJ. 2. A verificacdo da presenca dos requisitos para a
aplicacdo da disregard doctrine previstos no art. 50 do Cédigo Civil, por
constituir matéria fatica, € vedada pelo enunciado n. 7 da Sumula do STJ.
Precedente. 3. Se 0 agravante ndo traz argumentos aptos a infirmar os
fundamentos da decisdo agravada, deve-se negar provimento ao agravo
regimental. Precedente. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg no REsp 1523930 RS 2015/0070976-9, Rel. Marco Aurélio Bellizze,
TERCEIRA TURMA, julgado em 16/06/2015 (grifo nosso).

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. DILACAO PROBATORIA. NAO CABIMENTO.
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. INCIDENCIA
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 1973. APLICACAO DA ATUAL
NOVA PROCESSUAL. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE PREVIA
INTIMACAO OU CITACAO. DESNECESSIDADE. CONTRADITORIO
DIFERIDO. AUSENCIA DE PUBLICACAO. NULIDADE SANAVEL.
RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. DECISAO MANTIDA.1. Ndo é
aplicavel nova sistematica prevista no atual Cddigo de Processo Civil
para a desconsideracdo da personalidade juridica, tendo em vista
gue a decisdao que levantou o véu da personalidade juridica para
direcionar a execuc¢ao a recorrente foi prolatada em 10/09/2015, antes,
portanto, da edicdo do novo Estatuto Processual Civil (grifo nosso). 2.
A jurisprudéncia desta Eg. Corte de Justica entende que ha precluséo da
decisdo que decreta a desconsideragdo da personalidade juridica, seja
para atingir sécios ou empresas de um mesmo grupo econdmico, quando
0 prejudicado ndo recorre desse provimento quando dele toma
conhecimento. 2.1. In casu, embora intimada da decisdo que
desconsiderou a personalidade juridica da executada primaria, mediante
comparecimento espontaneo depois de realizada a penhora de ativos
financeiros de sua titularidade, a agravante deixou transcorrer o prazo sem
qualquer manifestacdo, operando, assim, a preclusdo da matéria debatida.
Precedentes: Acorddo n.851453, 20140110373506APC, Relator: JAIR
SOARES, Revisor: JOSE DIVINO DE OLIVEIRA, 62 Turma Civel, Data de
Julgamento: 25/02/2015, Publicado no DJE: 03/03/2015. Pag.: 355)
Acorddo n.790129, 20120110951280APC, Relator: OTAVIO AUGUSTO,
Revisor: MARIO-ZAM BELMIRO, 32 Turma Civel, Data de Julgamento:
15/05/2014, Publicado no DJE: 22/05/2014. P&g.: 135. 3. Durante a
vigéncia da antiga lei processual civil (CPC/1973), vigente a época da
desconsideragdo, era assente o entendimento de que é legitima a
desconsideracdo sem a prévia intimacdo ou citacdo os executados,
pois o contraditério, nesses casos, era diferido (grifo nosso).
Precedentes: Acorddo n.929014, 20160020006968AGI, Relator: JOSE
DIVINO 62 TURMA CIVEL, Data de Julgamento: 16/03/2016, Publicado no
DJE: 31/03/2016. Pag.: 330/457; Acorddo n.910200, 20150020244685AGl,
Relator: SERGIO ROCHA 42 TURMA CIVEL, Data de Julgamento:
02/12/2015, Publicado no DJE: 15/12/2015. P&g.: Sem Pagina
Cadastrada.; Acérddo n.905375, 20150020172048AGI, Relator: ALFEU
MACHADO 12 Turma Civel, Data de Julgamento: 04/11/2015, Publicado
no DJE: 26/11/2015. Pag.: 123. 4. E permitida a excecdo de pré-
executividade em qualquer execucao, seja fundada em titulo executivo
extrajudicial ou em sentenca. Contudo, a excecdo deve se fundar em fato
gue nao reclame dilacdo probatéria, isto é, fato evidente nos autos,
invocado com base em prova documental pré-constituida. 4.1. As
alegacdes de que as s6cias da empresa recorrente receberam patrimdnio
em razdo de vocacdo hereditaria, e que a transferéncia ocorreu quando
solvente a devedora principal; bem como, a alegacéo de inexisténcia do
débito tributario, exigem a devida instrucdo probatdria. 5. Ndo ha que se
falar em nulidade por falta de publicacdo das decisdes prolatadas na
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origem, pois se trata de questdo que comporta saneamento, como ja
ocorrido, com a certificacdo de que a recorrente foi intimada da deciséo
agravada s6 em 26/04/2017, de modo a renovar o prazo para a
interposicdo do vertente recurso. 6. Agravo de instrumento conhecido e
improvido. (TJ-DF 07058953620178070000 DF 0705895-
36.2017.8.07.0000, Rel. Alfeu Machado, 62 TURMA CIVEL, julgado em
10/08/2017 (grifo nosso)).

Porém ha julgados que entendiam ser possivel a desconsideracdo da
personalidade juridica através de incidente processual préprio, que poderia ser
deferida nos proprios autos, visando a celeridade processual, ainda que muitos
criticassem 0 nao respeito ao devido processo legal e o direito de defesa, pois nessa

hipétese também estaria dispensada a citacdo dos socios:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. COMERCIAL E PROCESSUAL CIVIL. FALENCIA.
FRAUDE E CONFUSAOPATRIMONIAL ENTRE A EMPRESA FALIDA E A
AGRAVANTE VERIFICADAS PELASINSTANCIAS  ORIGINARIAS.
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA:
DESNECESSIDADE DE PROCEDIMENTO AUTONOMO PARA SUA
DECRETACAO. AGRAVOREGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Tendo as
instancias ordinarias detectado a fraude e a confusdo patrimonial entre as
empresa falida e a empresa desconsiderada, ora agravante (cujas socias
sao filhas do ex-controlador da primeira), pode ser desconsiderada a
personalidade juridica como medida incidental, independentemente de
acdo autébnoma (grifo nosso) (revocatoria). Precedentes. 2. Impossibilidade
de revisdo dos aspectos féaticos-probatérios quelevaram a conclusdo da
fraude, ante o ébice da Sumula n® 7 doSuperior Tribunal de Justica. 3. N&do
ha falar em ofensa ao devido processo legal, pois a agravante interpds a
tempo e de modo devido o recurso cabivel perante o Tribunal de origem, o
qual, todavia, néo foi acolhido. 4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg nos
EREsp 418385 SP 2008/0034750-1, Rel. Ricardo Villas Boas Cueva,
SEGUNDA SECAO, julgado em 14/03/2016 (grifo nosso)).

AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE EXECUGAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL - DESCONSIDERA(;AO DA PERSONALIDADE
JURIDICA - DESNECESSIDADE DE AGAO AUTONOMA PARA SUA
APLICACAO. A aplicacdo da "disregard doctrine" n#do exige o
ajuizamento de acdo autbnoma, a fim de alcancar a declaracdo de
desconsideracdo da personalidade juridica, para tanto basta ser
requerida incidentemente no préprio processo, ainda que de
execucdo, para que a parte interessada obtenha a prestacao
jurisdicional de tal pretensdo (grifo nosso). POSSIBILIDADE DE
INCLUSAO NO POLO PASSIVO DE EMPRESA SUCESSORA - O
conjunto probatério produzido nos autos faz presumir-se a confusao
patrimonial e a sucessdo das empresas - MAO DE OBRA
TERCEIRIZACAO S/IC LTDA. e NOVO HORIZONTE RECURSOS
HUMANOS, além do que as mesmas apresentam identidade de endereco,
ramo de atividade e s6cia em comum. UTILIZACAO DE PARTE DO
MONTANTE MENSALMENTE AUFERIDO EM VIRTUDE DE CONTRATO
ESTABELECIDO ENTRE A EMPRESA NOVO HORIZONTE RECURSOS
HUMANOS E A EMPRESA METALAC INDUSTRIAL LTDA. PARA
QUITACAO DO VALOR EXECUTADO - IMPOSSIBILIDADE DE NESTE
MOMENTO PROCESSUAL - RESPEITO AO DEVIDO PROCESSO
LEGAL.
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AUSENCIA DE PROVA DA EXISTENCIA DO CREDITO - DECISAO
REFORMADA- RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. (AG
991090411642 SP, Rel. Eduardo Siqueira, 372 CAMARA DE DIREITO
PRIVADO, julgado em 03/03/2010 (grifo nosso)).

Na jurisprudéncia era possivel notar também os mais diversos
entendimentos e fundamentos para a desconsideracdo da personalidade juridica,
como: para impedir fraude e dever contratual, para coibir fraude a lei ou
simplesmente em casos de insolvéncia da sociedade, estendendo a
responsabilidade para os socios. No ambito do Direito do Trabalho, Celso Marcelo
de Oliveira (2005, p. 565-566) menciona em sua obra o julgado do Tribunal
Regional do Trabalho da 22 Regido, em Agravo de Peticdo de Embargos de
Terceiro n° 02585200204202003, cujo argumento da Relatora Maria Forster do

Amaral para a desconsideracéo da personalidade foi o seguinte:

Ademais, como ensina Manoel Antonio Teixeira Filho, na obra “Liquidagao
da Sentenga no Processo do Trabalhista”, 3. Ed., LTr, p. 83, a respeito do
tema: ‘O sécio-gerente responde de maneira ilimitada pelas obrigacdes
assumidas em nome da sociedade, sempre que essa ndo possua bens
para adimplir as obrigacdes. O acerto dessa orientagdo € inatacavel, pois
seria injusto permitir-se que um soécio-gerente se eximisse de certas
obrigagcbes da sociedade perante os empregados, escudando-se em
determinados preceitos da legislagdo comercial, que em nada se
harmonizam com o espirito tutelar do direito especializado.

J& no ambito do Direito Empresarial, Celso Marcelo de Oliveira (2005,
p. 566), transcreveu o julgado do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, em
Recurso de Agravo de Instrumento n® 70005412812 com a Relatoria do Des. Paulo

Antonio Kretzmann, que manteve o seguinte fundamento:

Penhora. Bens particulares dos soOcios. Sociedade por quotas de
responsabilidade limitada. Emissdo de cheque sem fundos.
Desconsideragdo da personalidade juridica. A emissdo de cheque sem a
suficiente provisdo de fundos colore a figura da fraude, possibilitando a
aplicagdo da teoria da desconsideracéo da personalidade juridica (disregard
of legal entity). A sociedade ndo pode servir de anteparo a fraude e a pratica
de atos contrarios a lei, em detrimento de terceiros. Soliedariedade do
emitente do cheque pelo seu pagamento. Empresa que encerrou
irregularmente suas atividades. Instituto ja previsto no CDC, art. 28, bem
como no art. 50 do novo Cadigo Civil (Lei n° 10.406/02). Agravo Provido.

Seja qual fundamento for para a aplicagdo da disregard doctrine, na
vigéncia do Cdédigo de Processo Civil de 1973, o importante € ressaltar que a

jurisprudéncia entendia ndo ser necessario 0 ajuizamento de acdo autbnoma para
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alcancar a declaracdo de desconsideracdo da personalidade juridica, bastando
para tanto a mesma ser requerida incidentemente no préprio processo, mesmo que
de execucdo, para que a parte interessada obtenha a prestacao jurisdicional, bem
como de que a intimacdo ou citacdo dos socios, antes da decisdo do juiz em
despersonalizar a pessoa juridica, ndo seria necesséria, sendo que de imediato
aqueles tinham seus bens constritos, e somente apds poderiam utilizar de

embargos de terceiros para se defenderem.
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5 DO INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA NO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015

O Codigo de Processo Civil vigente (Lei 13.105/2015) estabeleceu a
necessidade de instauracdo de incidente para a desconsideracdo da personalidade
juridica, estando todo o procedimento para aplicacdo da desconsideracdo aludido no
artigo 133 ao artigo 137, em um capitulo autbnomo, qual seja, no Capitulo 1V, do
Titulo I, que trata da Intervencao de Terceiros desta lei.

Pode-se concluir, portanto, que trata-se de uma modalidade de
intervencdo de terceiros, e ressalta-se que existem outras, também disciplinadas
pelo Codigo de Processo Civil de 2015, como por exemplo, a assisténcia,
denunciacéo da lide, chamamento ao processo e amicus curiae.

Importante frisar novamente que nao existia, antes do referido diploma
legal, mesmo com leis de direito material prevendo a possibilidade de desconsiderar
a personalidade juridica, como o Cddigo Civil vigente, em seu artigo 50, e o Codigo
de Defesa do Consumidor, no artigo 28, um regulamento de como seria 0
procedimento do referido instituto.

Se, por exemplo, em uma acdo promovida pelo credor contra a pessoa
juridica cobrando o devido débito, por o sécio ndo integrar o polo passivo desta
demanda, surgia uma discussdo polémica nos tribunais a respeito da possibilidade
de o socio poder ser ou nao responsabilizado na execu¢do da sentenca se nao tiver
participado da lide, e os posicionamentos eram dos mais diversos possiveis. Esta
criacao legal de um procedimento para a desconsideracdo da personalidade juridica
aparta qualquer discussao doutrinaria sobre a aplicagdo processual da teoria da
desconsideracéao.

No entendimento de Pablo Stolze Gagliano e Rodolfo Pamplona Filho
(2014, p. 286), por exemplo, antes de a lei prever um procedimento para a
desconsideracdo, a arguicdo da desconsideracdo da personalidade juridica em
processo de execucdo com o objetivo de atingir o patrimbnio dos soOcios seria
razoavel somente no caso destes terem participado do processo de conhecimento,
gue formou o titulo judicial, para garantir o contraditorio e a ampla defesa.

Contudo, normalmente, era na fase de execucdo que 0 exeguente
postulava perante o magistrado a desconsideracdo da personalidade juridica, no

caso de nao ter obtido éxito em encontrar os bens da sociedade, demonstrando que
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0S pressupostos para sua aplicacao estariam presentes, mas, um problema surgia:
se 0 s6cio ndo integrou o processo, ele ndo exerceu o contraditorio e o juiz poderia
entender que estavam presentes 0s requisitos observados pela lei e mesmo assim
proceder pela desconsideracgao.

O sécio, por ndo fazer parte do processo, ndo teve oportunidade para
se defender, porém, possuia uma decisdo que lhe afetava, tendo em vista que a
responsabilidade se estendeu para 0s seus patriménios. A maneira que possuia
para exercer o contraditorio seria propondo, por exemplo, embargos de terceiros.

A real intencdo do legislador em trazer um procedimento para o
instituto € garantir o contraditério ao devedor antes dos seus bens serem
executados, tendo em vista que néo era o que habitualmente ocorria na vigéncia do
Caddigo de 1973, pois, estes apenas tinham conhecimento da desconsideracdo da
personalidade juridica decretada pelo juiz, que ja ordenava a penhora dos bens do
sécio devedor, quando da sua intimagao acerca desta deciséo.

Na vigéncia do revogado Cédigo de Processo Civil, havia muitos casos
em que a inclusdo da pessoa juridica diversa no polo passivo da lide ocorria com
base em informacdes trazidas pela parte exequente, sendo o patrimbénio da empresa
penhorado sem a sua prévia citacdo e intimacao para lhe defender ou o cumprir com
sua obrigac&o voluntariamente.

Surgiram muitas criticas na jurisprudéncia e na doutrina quanto ao
procedimento da teoria da desconsideracdo da personalidade juridica quando da
vigéncia do Cdédigo de Processo Civil de 1973, pois o principio do direito ao
contraditério e da ampla defesa é constitucional, protegido e regrado no artigo 5°,
inciso LV, da Constituicdo Federal “LV — aos litigantes, em processo judicial ou
administrativo, e aos acusados em geral, sdo assegurados o contraditério e a ampla
defesa, com 0s meios e recursos a ela inerentes”.

Portanto, ndo seria justo e nem o mais adequado alcancar os bens dos
sécios sem o contraditério no processo em que a desconsideracao foi decretada, e
assim o entendimento passou a ser de que o sOcio, que responderia com seus bens,
deveria integrar a lide, sendo citado para apresentar embargos a execucdo. O
devedor teria a oportunidade de exercer o seu direito de defesa na propria acao
ajuizada em face da sociedade, mas normalmente esse direito era exercido apenas

apos a decretacéo.
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5.1 A Desconsideracdo Como Incidente

Com o Cddigo de Processo Civil vigente, essa discussao turbulenta
acerca do assunto nédo faz mais sentido, havendo um regulamento para a questéo e
essa sistematica processual, introduzida por este Codigo, trouxe seguranca juridica
aos empresarios e a toda sociedade com a devida regulamentacdo e protecdo ao
principio do contraditorio e da ampla defesa, pois, instaurado o incidente, o s6cio ou
a pessoa juridica sera citado, tendo a possiblidade de se defender, e nota-se que
ndo ha decisdo alguma ainda que tenha restringido seus bens e que desconsiderou
a personalidade juridica da sociedade sem o pleno, e indispensavel, exercicio do

contraditorio.

Ressalta-se que o procedimento da desconsideragédo da personalidade
juridica deve ser respeitado e seguido de forma obrigatéria, sendo isto assegurado

pelo artigo 795 do Codigo de Processo Civil vigente, o qual dispde:

Art. 795. Os bens particulares dos sécios ndo respondem pelas dividas da
sociedade, sendo nos casos previstos em lei. [..] § 4° Para a
desconsideracdo da personalidade juridica é obrigatéria a observancia do
incidente previsto neste Cadigo.

De acordo com o novo procedimento, sera incluido imediatamente no
polo passivo do incidente, com a instauracdo do mesmo, seja em processo de
conhecimento, no cumprimento da sentenca, ou na execucao de titulo executivo
extrajudicial, a pessoa juridica ou a pessoa fisica indicada pelo autor da demanda ou
pelo exequente, e tudo isto sera abordado a seguir, sendo citados todos os artigos
referentes ao procedimento.

Como leciona Daniel Amorim Assumpc¢do (2015, p. 197), a
desconsideracdo possui natureza constitutiva, ou seja, ela cria um cenério juridico
novo, contudo, sempre se discutiu na doutrina a possibilidade de se criar, de forma
incidental, uma nova situacdo juridica no processo ou fase de execu¢do, e uma
solugdo seria propor uma acgao incidental. Havia duas correntes, sendo que a
primeira defendia a eventualidade de ter um processo de conhecimento com a
finalidade de discutir se presentes 0s requisitos para a desconsideracdo da
personalidade juridica, com 0s responsaveis patrimoniais integrando no polo

passivo.
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Porém, a segunda corrente entendia que se o credor pudesse provar
através de um incidente que 0s requisitos para a desconsideracdo estariam
presentes, seria desnecessario um processo autbnomo para apenas discutir isso,
sendo que o Superior Tribunal de Justica adotou esta Gltima doutrina. A luz do artigo
133 do Novo Cddigo de Processo Civil, que disciplina a instauracdo do incidente
processual de desconsideracdo, este se dara mediante pedido da parte ou do
Ministério Publico, quando lhe couber intervir no processo.

No 8 1° do mencionado artigo, dispbe que o pedido de
desconsideracao da personalidade juridica observara os pressupostos previstos em
lei para que seja possivel sua aplicacdo, ou seja, para sua aplicacdo é necessario
estarem presentes 0s requisitos do artigo 50 do Cdédigo Civil e artigo 28 do Cadigo
de Defesa do Consumidor.

Possivel observar que o mesmo artigo, em seu 8§ 2°, possibilitou que
este incidente fosse aplicado para a desconsideracdo inversa da personalidade
juridica, contudo, o Novo Caddigo de Processo Civil ndo abordou de forma ampla
esta espécie de desconsideracdo, e, de acordo com Daniel Amorim Assumpcao
Neves (2015, p. 198), o Superior Tribunal de Justica esta abordando de forma ampla
essas modalidades atipicas de desconsideracdo, como a desconsideracao inversa e
a desconsideracdo da personalidade juridica entre empresas do mesmo grupo

econdmico:

DESCONSIDERA(}AO DA PERSONALIDADE JURIDICA INVERSA.
Discute-se, no REsp, se a regra contida no art. 50 do CC/2002 autoriza a
chamada desconsideracdo da personalidade juridica inversa. Destacou a
Min. Relatora, em principio, que, a par de divergéncias doutrinérias, este
Superior Tribunal sedimentou o entendimento de ser possivel a
desconstituicdo da personalidade juridica dentro do processo de
execucdo ou falimentar, independentemente de acdo propria (grifo
nosso). Por outro lado, expde que, da analise do art. 50 do CC/2002,
depreende-se que o ordenamento juridico patrio adotou a chamada teoria
maior da desconsideracdo, segundo a qual se exige, além da prova de
insolvéncia, a demonstracdo ou de desvio de finalidade (teoria subjetiva da
desconsideracdo) ou de confusdo patrimonial (teoria objetiva da
desconsideracdo). Também explica que a interpretacdo literal do
referido artigo, de que esse preceito de lei somente serviria para atingir
bens dos sécios em razdo de dividas da sociedade e n&o o inverso,
ndo deve prevalecer. Anota, apds essas consideracdes, que a
desconsideracdo inversa da personalidade juridica caracteriza-se pelo
afastamento da autonomia patrimonial da sociedade, para,
contrariamente do que ocorre na desconsideracdo da personalidade
propriamente dita, atingir, entdo, o ente coletivo e seu patrimdnio
social, de modo a responsabilizar a pessoa juridica por obrigag8es de
seus so6cios ou administradores. Assim, observa que o0 citado
dispositivo, sob a 6tica de uma interpretacdo teleoldgica, legitima a
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inferéncia de ser possivel a teoria da desconsideracdo da
personalidade juridica em sua modalidade inversa, que encontra
justificativa nos principios éticos e juridicos intrinsecos a propria
disregard doctrine, que vedam o abuso de direito e a fraude contra
credores (grifo nosso). Dessa forma, a finalidade maior da disregard
doctrine contida no preceito legal em comento é combater a utilizacao
indevida do ente societario por seus soécios. Ressalta que, diante da
desconsideracédo da personalidade juridica inversa, com os efeitos sobre o
patrimbnio do ente societario, os sOcios ou administradores possuem
legitimidade para defesa de seus direitos mediante a interposicdo dos
recursos tidos por cabiveis, sem ofensa ao contraditorio, @ ampla defesa e
ao devido processo legal. No entanto, a Min. Relatora assinala que o juiz s
podera decidir por essa medida excepcional quando forem atendidos todos
0s pressupostos relacionados a fraude ou abuso de direito estabelecidos no
art. 50 do CC/2002. No caso dos autos, tanto o juiz como o tribunal a quo
entenderam haver confusdo patrimonial e abuso de direito por parte do
recorrente. Nesse contexto, a Turma negou provimento ao recurso.
Precedentes citados: REsp 279.273-SP, DJ 29/3/2004; REsp 970.635-SP,
DJe 1°/12/2009, e REsp 693.235-MT, DJe 30/11/2009. (Informativo
440/STJ, REsp 948.117-MS, Rel. Min. Nancy Andrighi, TERCEIRA TURMA,
julgado em 22/6/2010 (grifo nosso)).

DIREITO EMPRESARIAL E PROCESSUAL CIVIL. DESCONSIDERA(;AO
DA PERSONALIDADE JURIDICA. EXTENSAO, NO AMBITO DE
PROCEDIMENTO INCIDENTAL, DOS EFEITOS DA FALENCIA A
SOCIEDADE DO MESMO GRUPO. E possivel, no ambito de
procedimento incidental, a extens@o dos efeitos da faléncia as
sociedades do mesmo grupo, sempre que houver evidéncias de
utilizagdo da personalidade juridica da falida com abuso de direito,
para fraudar a lei ou prejudicar terceiros, e desde que, demonstrada a
existéncia de vinculo societario no dmbito do grupo econémico, seja
oportunizado o contraditério a sociedade empresaria a ser afetada
(grifo nosso). Nessa hipotese, a extensdo dos efeitos da faléncia as
sociedades integrantes do mesmo grupo da falida encontra respaldo na
teoria da desconsideracdo da personalidade juridica, sendo admitida pela
jurisprudéncia firmada no STJ. (Informativo 513/STJ, AgRg no REsp
1.229.579-MG, Rel. Min. Raul Araljo, QUARTA TURMA, julgado em
18/12/2012 (grifo nosso)).

Todavia, antes da vigéncia do Novo Cddigo de Processo Civil, a
desconsideracao inversa ndo era ao menos citada na lei, mas o instituto também era
utilizado pela doutrina e jurisprudéncia, que a admitiam. De forma sucinta, a
desconsideracao inversa ocorrera quando o devedor transfere o seu patriménio para
a pessoa juridica da qual é socio, passando esta a ser titular dos seus bens, no
intuito de esquivar-se de obrigacoes.

O devedor continua a usufruir dos seus patriménios pessoais, como
explica Fabio Ulhoa Coelho (2012, p. 68), mas agora eles estdo na propriedade da
pessoa juridica, ou seja, em seu home, e a desconsideracéo inversa tem justamente
como objetivo alcancar estes bens, que estdo ocultos pelo manto da personalidade
juridica da sociedade. Logo, essa desconsideragcdo sera utilizada para estender a

by

responsabilidade a pessoa juridica, por divida do sécio ou fraude cometida pelo
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mesmo.

Neste caso, o débito é do sicio e ndo da sociedade empresaria, mas,
com a desconsideracao inversa da personalidade juridica, sera possivel alcancar os
bens da pessoa juridica no caso de dividas contraidas pelo soécio, sendo a
responsabilidade estendida a ela.

De acordo com Fabio Ulhoa Coelho (2012, p. 68), essa
desconsideracdo inversa ampara de uma maneira especial os direitos de familia e
um exemplo classico da desconsideracéo inversa € no caso do conjuge esvaziar seu
patriménio pessoal e o integralizar na pessoa juridica do qual € sdcio, visando
afastar o outro conjuge da partilha dos bens. Todavia, com a desconsideragao
inversa, sera possivel responsabilizar a pessoa juridica por aquilo que € devido ao

ex-cOnjuge ou companheiro. Neste sentido:

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. A(;AO DE DISSOLU(;AO DE
UNIAO ESTAVEL. DESCONSIDERAGCAO INVERSA DA PERSONALIDADE
JURIDICA. POSSIBILIDADE. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. LEGITIMIDADE ATIVA. COMPANHEIRO LESADO
PELA CONDUTA DO SOCIO. ARTIGO ANALISADO: 50 DO CC/02. 1. Ag&o
de dissolugdo de unido estavel ajuizada em 14.12.2009, da qual foi extraido
0 presente recurso especial, concluso ao Gabinete em 08.11.2011. 2.
Discute-se se a regra contida no art. 50 do CC/02 autoriza a
desconsideracdo inversa da personalidade juridica e se o sécio da
sociedade empresaria pode requerer a desconsideracdo da personalidade
juridica desta. 3. A desconsideracao inversa da personalidade juridica
caracteriza-se pelo afastamento da autonomia patrimonial da
sociedade para, contrariamente do que ocorre na desconsideracéo da
personalidade propriamente dita, atingir o ente coletivo e seu
patriménio social, de modo a responsabilizar a pessoa juridica por
obrigacbes do sécio controlador (grifo nosso). 4. E possivel a
desconsideracdo inversa da personalidade juridica sempre que o
cObnjuge ou companheiro empresario valer-se de pessoa juridica por
ele controlada, ou de interposta pessoa fisica, a fim de subtrair do
outro cdnjuge ou companheiro direitos oriundos da sociedade afetiva
(grifo nosso). 5. Alterar o decidido no acoérdéo recorrido, quanto a ocorréncia
de confusdo patrimonial e abuso de direito por parte do s6cio majoritario,
exige o reexame de fatos e provas, 0 que é vedado em recurso especial
pela Sumula 7/STJ. 6. Se as instancias ordinérias concluem pela existéncia
de manobras arquitetadas para fraudar a partilha, a legitimidade para
requerer a desconsideracdo s6 pode ser daquele que foi lesado por essas
manobras, ou seja, do outro cbnjuge ou companheiro, sendo irrelevante o
fato deste ser sécio da empresa. 7. Negado provimento ao recurso especial.
(REsp 1236916 RS 2011/0031160-9, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 22/10/2013 (grifo nosso), DJe
28/10/2013).

A referida turma ao julgar o referido Recurso Especial, interposto por

uma empresa da Regido Serrana contra acordao do Tribunal de Justica do Rio
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Grande do Sul, reconheceu a possibilidade de desconsideracao inversa da pessoa
juridica, em acdo de dissolugcdo de unido estavel. A turma determinou a
desconsideracdo da personalidade juridica da empresa em questdo, para atingir o
patriménio do sécio em razdo da confusdo patrimonial entre o patriménio da
empresa e do sécio que estava se separando da companheira.

Portanto, além de uma regulamentagdo do procedimento da
desconsideracdo da personalidade juridica, o Novo Codigo de Processo Civil, em
seu artigo 133, § 2°, dispbe que aplica-se o disposto no Capitulo 1V, do referido
diploma legal, que trata do incidente da desconsideracdo da personalidade juridica,
a hipétese de desconsideracao inversa da personalidade juridica também. Porém,
para que este instituto seja aplicado, da mesma maneira devem estar presentes 0s
pressupostos de aplicacdo ja aludidos anteriormente, como os do artigo 50 do
Cddigo Civil (desvio de finalidade e confusdo patrimonial) e artigo 28 do Cédigo de
Defesa do Consumidor. Assim é o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

RECURSO ESPECIAL. ACAO MONITORIA. DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. ENCERRAMENTO DA EMPRESA.
DECLARACAO DE INEXISTENCIA DE PASSIVO. PENDENCIA DE
DEBITO INADIMPLIDO. INSUFICIENCIA. 1. A aplicacdo da teoria da
desconsideragao da personalidade juridica para excepcionar a regra
legal que consagra o principio da autonomia da pessoa coletiva requer
a comprovacdo de que a personalidade juridica esteja servindo como
cobertura para abuso de direito ou fraude nos negé6cios e atos
juridicos (grifo nosso). 2. O encerramento da empresa, com declaragdo de
inexisténcia de passivo, porém na pendéncia de débito inadimplido, quando
muito, pode configurar dissolugéo irregular, o que € insuficiente, por si so,
para a aplicagdo da teoria da disregard doctrine. Precedentes. 3. Recurso
especial conhecido em parte e provido. (Resp 1241873 RS 2011/0048211-
1, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA,
julgado em 10/06/2014 (grifo nosso), DJe 20/06/2014).

O incidente pressupfe que ja existe uma acao principal ajuizada pelo
credor em face do devedor, e ndo se trata de uma intervencdo de terceiros
voluntaria e sim provocada, pois 0 sécio passara a participar do processo por
requerimento do credor ou do Ministério Publico, nos casos em que lIhe couber
intervir no processo, seja como fiscal da lei, seja como parte autora. Nesse sentido,
o Enunciado n. 123 do V Férum Permanente de Processualistas Civis (2015, p. 25)
dispde que “E desnecessaria a intervencdo do Ministério Publico, como fiscal da
ordem juridica, no Incidente de Desconsideracdo da Personalidade Juridica, salvo

Nnos casos em que deva intervir obrigatoriamente, previstos no artigo 178”.
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Conforme aponta Marcus Vinicius Rios Gongalves (2016, p. 221), ndo
h& como trazer o terceiro para o processo, ainda que em carater incidental, sem que
ele seja citado, logo, pode-se afirmar que mesmo que a desconsideracdo seja
requerida em carater incidental, e o Novo Cddigo de Processo Civil utiliza a
denominagéao “incidente”, havera verdadeiramente uma acao incidental, sendo que
este terceiro ocupard o polo passivo da acdo incidental, e ndo da acao principal. No
préximo tépico, sera abordado todo o procedimento para a desconsideracao.

E necessario frisar que a nova sistematica ndo previu somente a
desconsideracdo sendo requerida em um incidente processual, pois, 0 préoximo
artigo do capitulo, o 134, em seu § 2°, trouxe a possibilidade de ser requerida logo
na peticao inicial, hipétese em que sera citado o0 s6cio ou a pessoa juridica, mas nao
ocorrera a suspenséao do processo.

A desconsideracdo podera ser postulada através de um incidente
processual, ou seja, no curso do processo ajuizado pelo credor em face do devedor,
ou ela é requerida na peticao inicial da acao principal, figurando o sécio como réu e
nao mero responsavel patrimonial, como ocorre no caso do incidente.

Uma Uultima observacdo importante e indispensavel diz respeito ao
Artigo 1.062, do Cdadigo de Processo Civil vigente, cujo diploma legal além de trazer
uma regulamentacéo juridica para a desconsideragdo, também no referido artigo
possibilitou que este incidente de desconsideracdo seja aplicado nos Juizados
Especiais. Valido transcrever o mencionado artigo “Art. 1.062. O incidente de
desconsideracao da personalidade juridica aplica- se ao processo de competéncia
dos juizados especiais”.

Contudo, a Lei 9.099/95, Lei dos Juizados Especiais, no artigo 10,
dispde de forma clara que ndo se admite a intervencao de terceiros nos processos
regidos por esta Lei, e, como vimos, o0 incidente de desconsideracdo da
personalidade juridica € uma nova modalidade de intervencdo de terceiros,
disciplinada no Capitulo IV, do Titulo Ill, que trata justamente da intervencdo de
terceiros. O referido artigo dispde o seguinte “Art. 10. Ndo se admitir4, no processo,
qualquer forma de intervencdo de terceiro nem de assisténcia. Admitir-se-a o
litisconsorcio”.

E possivel observar que ha uma divergéncia entre esses dois
dispositivos mencionados e ressalta-se que a desconsideracdo da personalidade

juridica ja era aplicada nos juizados, sendo que o FOrum Nacional de Juizados em
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seu XIII Encontro consolidou o entendimento de que é cabivel a aplicacdo da
desconsideracdo da personalidade juridica nos processos de competéncia da Lei
dos Juizados Especiais, em seu Enunciado Civel n. 60.

Porém, como o Cddigo de Processo Civii de 2015 trouxe o
procedimento para efetivar a teoria da desconsideragdo da personalidade juridica,
por meio de um incidente, no capitulo que trata da Intervencdo de Terceiros,
permanece o questionamento da proibicdo do artigo 10 da Lei 9.099/95, mas
possivel concluir que o legislador justamente, com o artigo 1.062 do Cdédigo de
Processo Civil de 2015, procurou solucionar o problema, e, dessa maneira, sera
possivel por este dispositivo reconhecer a aplicagdo do incidente de
desconsideracdo da personalidade juridica nos processos de competéncia do

juizado.

5.2 Procedimento

Como j& exposto, o artigo 133, caput, do Novo Cddigo de Processo
Civil dispde que o incidente de desconsideracao da personalidade juridica deve ser
instaurado a requerimento da parte ou do Ministério Publico, podendo este dltimo
requerer quando estiver figurando como parte autora no processo ou nNos casos que
intervenha como fiscal da Lei, logo, a possibilidade do juiz decretar a

desconsideracéo ex officio é descartada. Vejamos:

Art. 133. O incidente de desconsideracdo da personalidade juridica sera
instaurado a pedido da parte ou do Ministério Publico, quando lhe couber
intervir no processo. § 1° O pedido de desconsideracdo da personalidade
juridica observara os pressupostos previstos em lei. § 2° Aplica-se o
disposto neste Capitulo & hipotese de desconsideracdo inversa da
personalidade juridica.

O incidente é cabivel em todas as fases do processo de conhecimento,
no cumprimento de sentenca e na execucdo fundada em titulo extrajudicial,

conforme o artigo 134 do mesmo diploma legal consagra:

Art. 134. O incidente de desconsideragdo € cabivel em todas as fases do
processo de conhecimento, no cumprimento de sentenca e na execugao
fundada em titulo executivo extrajudicial. § 1° A instauragdo do incidente
serd imediatamente comunicada ao distribuidor para as anotacfes devidas.
§ 2° Dispensa-se a instauracdo do incidente se a desconsideracdo da
personalidade juridica for requerida na peticéo inicial, hipétese em que sera
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citado o soOcio ou a pessoa juridica. 8 3° A instauragdo do incidente
suspenderd o processo, salvo na hipotese do § 2°. § 4° O requerimento
deve demonstrar o preenchimento dos pressupostos legais especificos para
desconsideracéo da personalidade juridica.

Também fica claro, através do artigo 932, inciso VI, do Cdédigo de
Processo Civil vigente, a possibilidade de se instaurar o incidente em segundo grau,
vejamos, “Art. 932. Incumbe ao relator: [...] VI - decidir o incidente de
desconsideracdo da personalidade juridica, quando este for instaurado
originariamente perante o tribunal”.

De acordo com o artigo 134, § 2°, é possivel que o requerente faca o
pedido da desconsideracdo na peticdo inicial. Neste caso, 0 sOci0o ou a pessoa
juridica (no caso da desconsideracéo inversa), que poderao ser responsabilizados e
ter seus bens alcancados com a desconsideracdo da personalidade juridica, serdo
considerados partes da relacdo juridica processual, portanto, seria um caso de
litisconsorcio passivo e ndo ha que se falar em intervencdo de terceiros, pois, 0
s6cio ou a pessoa juridica ndo seriam meros terceiros no processo. Mas, isto
qguando requerida a desconsideracdo na peticdo inicial, ou seja, junto do pedido
principal, e ndo quando for requerida através de um incidente processual, pois, neste
cenario, 0 sOcio ou a pessoa juridica serdo terceiros no processo que o incidente foi
instaurado, mas réus do incidente.

Pode-se verificar, ainda, que o legislador concedeu uma faculdade ao
juiz, cabendo este decidir se instaurard o incidente ou ndo no caso do pedido ter
sido feito na peticao inicial, tendo em vista que o texto legal dispensou a instauracéo
do mesmo nestas circunstancias.

Na hipotese da pretensédo da parte credora ser pela condenacdo do
devedor a pagar o débito, se além deste pedido na peticdo inicial, também for
pleiteada a desconsideracédo da personalidade juridica, com o objetivo de estender a
responsabilidade patrimonial ao so6cio ou a pessoa juridica (no caso da
desconsideracdo inversa), se o pedido de cobranca for acolhido, o magistrado
determinara a condenacdo do devedor ao débito, contudo, se acolher o pedido de
desconsideracédo, determinara a extensao da responsabilidade patrimonial ao socio
ou pessoa juridica, a depender do tipo de desconsideracdo como visto, podendo
ocorrer penhora de seus bens. A respeito deste 8§ 2°, do artigo 134, ha o Enunciado

n. 248 do Forum Permanente de Processualistas Civis:
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Quando a desconsideragdo da personalidade juridica for requerida na
peticdo inicial, incumbe ao so6cio ou a pessoa juridica, na contestacéo,
impugnar ndo somente a prépria desconsideragdo, mas também os demais
pontos da causa.

A respeito deste Enunciado, deve-se observar que 0 mesmo ndo €
aplicado no caso de instauracdo do incidente, uma vez que 0 SOCIO ouU a pessoa
juridica em sua defesa nao discutirdo o mérito da acao principal.

Prosseguindo, ha o 83° do artigo analisado, que segundo este, a
instauracdo do incidente suspendera o processo. Marcos Vinicius Rios Gongalves
em sua obra (2016, p. 222), explica que ficara suspenso o processo principal desde
0 momento em que a parte ou o Ministério Publico protocolar o pedido de
desconsideracdo. Todavia, se a desconsideracao for requerida na peticdo inicial, o
processo nao ficara suspenso, pois a decretacdo da desconsideracdo sera feita na
propria sentenga, e como dito, somente suspendera no caso da desconsideragao ter
sido requerida por incidente, e neste caso ndo haveria logica o processo principal
continuar antes de verificar a possibilidade de desconsiderar a personalidade juridica
do sdcio ou da pessoa juridica (no caso da inversa), podendo os bens destes arcar
com a obrigacéo discutida na principal.

Ainda de acordo com os ensinamentos do jurista Marcus Vinicius Rios
Goncalves (2016, p. 222), se o pedido nao for fundamentado, o juiz concedera prazo
para o vicio ser sanado, sob pena de indeferimento do pedido, mas se o receber,
determinara a suspensao do processo até a decisdo do incidente.

Apos ser proferida a decisdo a respeito da desconsideracédo, a acao
principal retoma o seu curso, podendo a parte prejudicada interpor recurso, e se
neste for concedido efeito suspensivo pelo relator, é possivel concluir que a
suspensao se estendera apds a decisdo, continuando paralisada a acdo até o
julgamento do recurso.

Pelo 8 4° do artigo 134, a parte ou o Ministério Publico deverdo
fundamentar o pedido (seja ele como incidente ou feito na peticdo inicial),
demonstrando estarem presentes 0s pressupostos legais especificos para a
desconsideracédo, que sédo aqueles estabelecidos pela lei material, como no artigo 50
do Cddigo Civil e artigo 28 do Cdadigo de Defesa do Consumidor, jA& mencionados

anteriormente.
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Mas, no entendimento de Daniel Amorim Assumpgéo Neves (2015, p.
199), o referido pardgrafo foi infeliz em sua colocacdo, pois leva a entender
erroneamente que O requerente tem que apresentar prova pré-constituida e
demonstrar, de forma prévia, a possibilidade da desconsideracdo. Para este autor, o
requerente apenas deve arguir que 0s requisitos estdo presentes, nao sendo
necessario demonstrar por meio de provas, pois podera requerer ao juiz producéo
destas a fim de convencé-lo de suas alegacoes.

Com a instauracao do incidente, o socio devera ser citado ou a pessoa
juridica (no caso da desconsideracdo inversa), para se manifestarem e requererem
as provas cabiveis em um prazo de 15 (quinze dias), a luz do artigo 135 do Novo
Caddigo de Processo Civil “Art. 135. Instaurado o incidente, o sOcio ou a pessoa
juridica seré citado para manifestar-se e requerer as provas cabiveis no prazo de 15
(quinze) dias”.

Essa nova sistematica garante o direito ao contraditério e a ampla
defesa, de forma tradicional, permitindo que o sécio ou a pessoa juridica se
defendam, pois serdo citados para apresentarem defesa e requerer as provas
cabiveis. Esta € a grande vantagem desta regulamentacao sobre o procedimento da
desconsideracdo, pois antes, como de forma exaustiva elucidado, era pacificado
pelo Superior Tribunal de Justica a possibilidade de desconsiderar a personalidade
juridica sem citacdo prévia do socio, tendo estes, de pronto, os seus bens
penhorados com o deferimento do pedido de desconsideracao.

Com a desconsideracdo, estendera a responsabilidade patrimonial ao
sécio, mas, no caso do pedido de desconsideracdo ndo ser formulado na peticdo
inicial e ndo ter-se instaurado o incidente, os bens do sécio ndo poderdo ser
penhorados, ndo podendo a responsabilidade patrimonial ser estendida ao sdcio.
Mas havendo incidente, o pedido sendo acolhido e decretando a desconsideracao, o
sécio podera solicitar que antes sejam atingidos os bens da sociedade e somente no
caso da mesma n&o possuir recursos suficientes para arcar com a obrigacao, que a
responsabilidade seja estendida a ele, por isto é chamado de responsavel
patrimonial secundario, pois fica responsavel por divida de outro sujeito, e 0 mesmo
aplica-se no caso de desconsideragéo inversa.

A principio pode-se entender que no caso de instaurar o incidente, ele
nao integrara a lide como codevedor ou litisconsorte, e sim como responsavel

patrimonial, e esse é o entendimento de Marcus Vinicius Rios Gongalves (2016, p.
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220), logo, ndo se confunde as partes da agao principal com a agéo incidental, tendo
em vista que cada uma delas possui integrantes diferentes em seu polo passivo. No
polo passivo da acdo principal, como por exemplo, em uma de cobranca, se
encontrara no polo ativo o credor e no passivo a pessoa juridica, mas se instaurado
0 incidente, quem integrard o polo passivo deste € o0 sOcio integrante desta
sociedade.

Todavia, no caso de desconsideragao inversa, quem estara agora no
polo passivo do incidente para desconsiderar a personalidade juridica € a pessoa
juridica. Em ambos os casos, ndo serdo codevedores ou ndo havera litisconsorcio,
pois estes sao partes do incidente, e ndo do processo que o incidente foi instaurado.
Contudo, se o pedido de desconsideracéo for feito na peticéo inicial, neste caso o
sécio ou a pessoa juridica entrardo como parte ré na relacdo processual.

Ha que ressaltar o que diz o Enunciado n. 125 do V Férum Permanente
de Processualistas Civis, que vai contra este entendimento, indicando que também
havera litisconsorcio passivo facultativo no caso de pedido feito por meio de um
incidente no processo em curso “Ha litisconsoércio passivo facultativo quando
requerida a desconsideracdo da personalidade juridica, juntamente com outro
pedido formulado na peti¢do inicial ou incidentemente no processo em curso”.

Contudo, conforme abordam Teresa Arruda e Maria Ldcia Lins,
Leonardo Ferres da Silva e Rogério Licastro Torres (2015, p. 253 - 254), na hipétese
em que a desconsideracdo da personalidade juridica € pleiteada na peticao inicial,
juntamente com o0s outros pedidos principais, ndo ha duvidas que havera
litisconsorcio passivo facultativo, tendo em vista que a acdo ou execucao é movida
contra 0 sOcio ou a pessoa juridica, que ja estdo na qualidade de partes desde o
inicio do procedimento.

De acordo com estes mesmos autores referidos acima, o fato do artigo
135 do Novo Cadigo de Processo Civil dispor que depois de instaurado o incidente,
0 sOcio ou a pessoa juridica devera ser citado para se manifestar no processo,
indica que se trata verdadeiramente de réu do incidente, e se acolhido no mérito o
pedido de desconsideracao, passara este a ser réu no processo em que o incidente
fora instaurado. Logo, se acolhido o pedido de desconsideragcédo, apos isto serao
réus, e ndo meros responsaveis patrimoniais ou apenas réus do incidente, mas
agora serdo partes do processo principal em curso apos a decisao.

Deve-se esclarecer, como aponta Daniel Amorim Assumpcédo Neves
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(2015, p. 201), que a nova sisteméatica processual, contudo, ndo abordou sobre a
forma de defesa processual dos socios na demanda executiva, mas pelo raciocinio
deste autor, a defesa mais viavel seria embargos de terceiro, podendo o sécio alegar
gue nao possui responsabilidade patrimonial secundaria, alegando ser um terceiro
no processo e parte ilegitima, mas ressalta-se que isto sdo meros argumentos de
defesa, tendo em vista todo o abordado sobre a situacdo do sOcio no processo em
que a situacao foi instaurando, podendo concluir que este sim é parte da demanda.
Sobre as partes se manifestarem apds a citacdo, ressalta-se que a
parte que requereu o incidente é quem deve mostrar estarem presentes 0s
requisitos que ensejam a desconsideracao, ou seja, quem alegou, devera provar que
de fato ha situacdes que possibilitam tal medida. Se n&o existir provas das
alegacoes, o julgamento se dara de acordo com o artigo 373 do Novo Cddigo de

Processo Civil, que dispde:

Art. 373. O 6nus da prova incumbe: | - ao autor, quanto ao fato constitutivo
de seu direito; Il - ao réu, quanto & existéncia de fato impeditivo, modificativo
ou extintivo do direito do autor. § 10 Nos casos previstos em lei ou diante de
peculiaridades da causa relacionadas a impossibilidade ou a excessiva
dificuldade de cumprir o encargo nos termos do caput ou a maior facilidade
de obtencdo da prova do fato contrario, podera o juiz atribuir o énus da
prova de modo diverso, desde que o faca por decisédo fundamentada, caso
em que devera dar a parte a oportunidade de se desincumbir do énus que
Ihe foi atribuido. § 20 A decisédo prevista no § 1o deste artigo ndo pode gerar
situacdo em que a desincumbéncia do encargo pela parte seja impossivel
ou excessivamente dificil. § 30 A distribuicdo diversa do 6nus da prova
também pode ocorrer por convencédo das partes, salvo quando: | - recair
sobre direito indisponivel da parte; Il - tornar excessivamente dificil a uma
parte o exercicio do direito. § 40 A convencéo de que trata o § 30 pode ser
celebrada antes ou durante o processo.

Concluida a fase de instrucao, o juiz decidird o incidente, sendo este
resolvido por deciséo interlocutéria, como disposto no artigo 136, caput, do Novo
Cdédigo de Processo Civil, “Art. 136. Concluida a instru¢cdo, se necessaria, 0
incidente sera resolvido por deciséo interlocutoria. Paragrafo Unico. Se a decisao for
proferida pelo relator, cabe agravo interno”.

E, como preceitua o artigo 1.015, IV, do mesmo diploma legal, cabera
agravo de instrumento contra esta decisdo do incidente, “Art. 1.015. Cabe agravo de
instrumento contra as decisdes interlocutodrias que versarem sobre: [...] IV - incidente
de desconsideragao da personalidade juridica”.

Como ja mencionado, o artigo 932, inciso VI, do Cdédigo de Processo
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Civil vigente, deixa claro a possibilidade de se instaurar o0 incidente de
desconsideracdo em 2° grau, que sera processado pelo relator, e se o0 processo se
encontrar neste grau de jurisdicdo, contra essa decisdo proferida cabera agravo
interno, conforme aludido pelo paragrafo Unico do artigo 136 mencionado. Pode-se
entender, através do artigo 134, caput, que o incidente pode ser instaurado em
processo de competéncia originaria do tribunal ou em grau de recurso, uma vez que
0 mesmo pode ser instaurado em qualquer fase do processo de conhecimento.

Porém, de acordo com o entendimento de Teresa Arruda Alvim (2016,
p. 253), se estiver na fase de recurso especial ou extraordinario, ndo serd possivel
propor o incidente j& que o0 mesmo ndo seria apropriado, tendo em vista que 0s seus
limites excedem as questdes que sao discutidas nesses recursos, quais sejam:
guestdes federais e constitucionais.

Marcus Vinicius Rios Gongalves (2016, p. 223) explica que se o juiz
ndo acolher o pedido de desconsideracdo, ndo podera em outra fase do processo
ser postulado novamente utilizando os mesmos fundamentos, salvo se houver novos
fatos que nao foram objeto de discusséo no incidente, mas, se o pedido for acolhido,
e no processo de conhecimento, quando chegar a fase de execuc¢do, no caso da
sociedade empresaria ndo conseguir arcar com o débito, serdo penhorados os bens
do sadcio.

Por fim, o artigo 137 do Novo Cédigo de Processo Civil estabelece:
“Art. 137. Acolhido o pedido de desconsideracdo, a alienacdo ou a oneracdo de
bens, havida em fraude de execucéo, sera ineficaz em relagdo ao requerente”.

Embora a lei diga “requerente”, quer referir-se a pessoa que teve em
seu favor a decretacdo da desconsideracdo. Assim que resolvido o incidente, o
processo principal retomara seu curso.

Para Marcus Vinicius Rios Gongalves (2016, p. 224), este dispositivo
deve ser interpretado com a légica de que somente apés a desconsideracao € que a
alienacdo ou oneracdo de bens do responsavel patrimonial podera ser havida em
fraude a execugédo, porém, também deve estar comprovada a ma-fé do adquirente.
Contudo, tal dispositivo prevé o contrario ao estabelecido pelo o artigo 792, em seu
§ 3°, do Novo Cadigo de Processo Civil. Valido também menciona-lo:

Art. 792. A alienagdo ou a oneragdo de bem é considerada fraude a
execucgdo: 830 Nos casos de desconsideracdo da personalidade juridica, a
fraude a execucéo verifica-se a partir da citacdo da parte cuja personalidade
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se pretende desconsiderar.

De acordo com este dispositivo, a fraude a execucdo podera ser
considerada desde a citacdo da parte que se pretender despersonalizar, e ndo
somente sendo constatada a fraude apos a decisdo da desconsideracdo, sendo
assim, todos aqueles atos que os sécios (ou a pessoa juridica no caso da
desconsideracdo inversa) praticaram desde a citacdo, poderdo ser analisados e
considerados fraudes a execugao.

A melhor interpretacdo merece ser deste artigo, uma vez que a
desconsideracdo da personalidade juridica tem como maior objetivo garantir que
credores e terceiros ndo sejam prejudicados com a utilizacdo incorreta da
personalizacdo dessas sociedades, logo, podera se verificar, desde a citacdo da
parte que visa desconsiderar, fraude a execucdo, protegendo de forma ampla e

eficiente o credor ou terceiro que buscam o adimplemento de uma obrigacéo.
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6 CONSIDERACOES FINAIS

Como visto, a pessoa juridica € uma entidade moral resultante da uniéao
de pessoas naturais que visam atingir determinados fins, bem como um sujeito de
direito, com personalidade e capacidade juridica, ambos conferidos por lei, e,
portanto, apta a viver no mundo juridico, podendo contrair deveres e obrigacdes em
nome proprio. O Cdédigo Civil assegura que a personalidade € atributo de toda e
qualquer pessoa, seja esta natural ou juridica, em seu Capitulo I, artigo 1°: “Toda
pessoa é capaz de direitos e deveres na ordem civil”.

Considera-se adquirida a personalidade juridica de uma sociedade
empresaria com o registro desta na Junta Comercial, conforme disposto nos artigos
45 e 985 do Cddigo Civil e, quando possuir tal personalidade, a pessoa juridica
possuira vontades préprias, diversas das vontades de seus membros, ou seja,
ganhara autonomia patrimonial, que trata-se de um principio consagrado pelo artigo
1.024 do Cadigo Civil.

Por esse principio, antes dos bens dos soOcios serem atingidos pelas
obrigacdes contraidas pela sociedade, primeiro serdo atingidos os bens desta,
entretanto, essa personificagdo da pessoa juridica, com a devida separacdo de
patriménios e com a consequente protecdo dos bens pessoais de seus sécios,
muitas vezes é utilizada para prejudicar credores ou terceiros, uma vez que a
personalidade juridica pode tornar ocultos os atos ilicitos praticados pelos soécios,
que terdo seus patrimdnios pessoais protegidos pelo principio da autonomia
patrimonial.

E neste cenario que torna-se imprescindivel a teoria da
desconsideracdo da personalidade juridica, teoria esta prevista no Cédigo Civil, no
artigo 50, que possibilita ser desconsiderada a personalidade juridica da pessoa
juridica quando houver abuso da personalidade juridica, caracterizada pelo desvio
de finalidade ou confusdo patrimonial, sendo assim, o patriménio do sécio, oculto
pela personalidade juridica da sociedade empresaria no qual integra, podera ser
atingido, podendo ser responsabilizado por eventuais dividas ou por atos
fraudulentos cometidos.

Por muito tempo, antes da chegada do Novo Cédigo de Processo Civil,
houve muitas discussfes a respeito do procedimento da desconsideracdo da

personalidade juridica, pois, como dito, até a vigéncia do referido diploma legal, néo
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havia normas processuais que regulamentassem o procedimento do instituto para
desconsiderar a personalidade juridica, sendo esta matéria, contudo, abordada pela
doutrina e jurisprudéncia, que tentavam suprir a lacuna no ambito processual.

Na vigéncia do Codigo de Processo Civil de 1973, a jurisprudéncia
entendia ndo ser necesséario o ajuizamento de acdo autbnoma para alcancar a
declaracdo de desconsideracdo da personalidade juridica, bastando para tanto a
mesma ser requerida incidentemente nos autos do processo principal, ainda que
na fase de execucao.

Um grande problema que esse cenario enfrentava era a néo
observancia do principio do contraditorio e da ampla defesa, visto que era aceito o
habito de declarar a desconsideracdo contra o socio ou a pessoa juridica, quando
pleiteada em um incidente, sem estes terem exercido previamente o seu direito de
defesa contra as alegacdes que Ihes foram imputadas, apenas sendo oportunizado o
contraditorio diferido ou postergado, por meio de embargos de terceiros, sendo
assim, seria mais adequado o ajuizamento de acdo autbnoma para desconsiderar a
personalidade juridica, pois, neste caso, haveria ampla producdo de provas e um
contraditdrio satisfatorio.

Se estivessem presentes 0S requisitos para aplicacdo da
desconsideracado da personalidade juridica, que estdo elencados no artigo 50 do
Caodigo Civil de 2002 e artigo 28 do Cddigo de Defesa do Consumidor, o juiz a
decretava e em seguida ordenava a penhora dos bens daquele que passou a ser 0
responsavel patrimonial, sendo este intimado de sua decisdo sem a sua prévia
manifestacdo, ferindo assim o principio do contraditério e da ampla defesa,
assegurado pelo artigo 5°, inciso LV da Constituicdo Federal, contudo, o argumento
que era utilizado para justificar o contraditorio diferido e nédo o tradicional (prévio),
nesse caso, era baseado no principio da celeridade processual.

Ora, por mais que um processo deva ser apto para garantir a
efetividade dos direitos, com uma duracéo razoavel, € necessario também que haja
um contraditério e uma ampla defesa, que possibilita igualdade entre as partes e a
busca da verdade real para decisdes mais justas, ainda que o processo venha a ser
menos célere, ndo podendo este principio ser violado sob esta perspectiva, alias,
principio este que é fundamental.

O Cadigo de Processo Civil de 2015 trouxe, em um capitulo autbnomo

(capitulo IV), o incidente de desconsideracdo da personalidade juridica, descrevendo
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todo o procedimento para sua aplicacao, dos artigos 133 ao 137, bastando para que
ndo perdurasse o erro de se inobservar o principio da ampla defesa e do
contraditorio, no procedimento de desconsideracdo da personalidade juridica.

E necesséario frisar que a devida regulamentacdo processual do
instituto trouxe também seguranca juridica por todo seu ritualismo, conferindo
certeza as partes e a sociedade acerca das consequéncias por seus atos praticados,
bem como permitiu a existéncia de um devido processo legal, assegurando
instrumentos juridicos para uma defesa ampla. Isto ndo significa dizer que eventuais
davidas sobre a eficacia do procedimento ndo sejam arguidas pela doutrina e
jurisprudéncia, contudo, pode-se dizer que o incidente de desconsideracao, previsto
no Caddigo de Processo Civil vigente, € apto a conciliar a duracdo razoavel do
processo, com o efetivo contraditério, respeitando garantias fundamentais e

constitucionais para um tramite processual valido.
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