A EVOLUCAO HISTORICO-JURIDICA DO CONCEITO _
DE FAMILIA E DOS DIREITOS A PATERNIDADE E FILIACAO

Marina Braga DA COSTA?

RESUMO: A familia enquanto principal forma de agrupamento de pessoas existente
na historia da humanidade passou por diversas alteracdes em seu conceito e na
forma pela qual € entendida, acompanhando a natural evolucdo da espécie humana
e da sociedade por ela organizada. O Direito sempre se preocupou em estabelecer
a melhor maneira de tutelar os interesses individuais daqueles envolvidos na
formacdo da entidade familiar, conferindo-lhes adequada protecdo através da
normatizacao de seus direitos, deveres e garantias. Nessa toada, 0 presente artigo
tem por finalidade analisar referidas mudancas pelas quais passou a instituicao
familiar desde a sua origem, mudancas estas capazes de promover a consequente
evolucdo da elaboracdo das normas a ela atinentes, chegando-se a delineacéo da
atual posicdo ocupada pela familia na sociedade contemporénea, notadamente no
gue diz respeito aos direitos de filiacdo e paternidade inerentes as relacdes
existentes no seio familiar.
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1 INTRODUCAO

O instituto da familia, tdo antigo quanto a propria espécie humana, é
um dos mais afetados pela evolucdo dos vinculos inerentes ao convivio em
sociedade, tendo passado por diversas e severas alteracdes de suas definicbes e
conceitos ao longo dos anos. Desde sua origem, a entidade familiar € reconhecida
como sendo formada por um agrupamento de pessoas lideradas por uma so figura
de autoridade — tradicionalmente, pelo pai de familia -, reunidas por vinculos de
origem bioldgica.

No entanto, com a crescente redefinicdo de valores e principios
norteadores da existéncia e das relagcbes humanas, referida ideia tem sido cada vez
mais deixada de lado, abrindo-se espaco para a constituicdo das mais diversas
espécies de nucleos familiares formados por pessoas ndo apenas unidas por sua

descendéncia genética, mas pela verdadeira unido afetiva de seus membros.
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O Direito, em acompanhamento a tal mudanca de paradigma, procurou
sempre conferir especial protecdo a familia, delineando seus contornos na medida
em que esta passava por cada uma das fases desta transicdo de concepcoes,
sendo essa a principal abordagem a ser promovida pelo presente trabalho.

Inicialmente, buscou-se refletir acerca dos conceitos iniciais de
entidade familiar estabelecidos desde os primoérdios da humanidade, passando-se
pelas principais eras responsaveis pela promoc¢do de suas alteragbes. Assim,
analisou-se o instituto da familia na Idade Antiga, notadamente no que tange a
sociedade romana, bergo da civilizacdo moderna, na Idade Média, dando-se énfase
a forte influéncia da Igreja no perfil do Estado e de suas instituicdes, na ldade
Moderna, cujo inicio acarretou fortemente a quebra de referido paradigma, lutando-
se pela promocdo da separacdo dos ideais estatais e religiosos, e na Idade
Contemporanea vivida atualmente.

Buscou-se, ainda, identificar o perfil familiar tracado pelas normas do
Direito de Familia brasileiro expressas em todos o0s textos constitucionais até entéao
vigentes no pais e, em segundo plano, nas codificacdes civis de 1916 e 2002,
chegando-se por fim aos tracos atuais da instituicao familiar e as principais regras e
principios relativos a sua protecdo e normatizacdo, principalmente em matéria
relativa aos direitos de filiacdo e paternidade, demonstrando-se ter havido
exponencial evolugao de tais conceitos na medida em que se implantou o acelerado
desenvolvimento social e a mudanca de natureza dos vinculos e relagdes

estabelecidas no seio familiar.

2 A INSTITUICAO FAMILIAR NAS IDADES MEDIA, MODERNA E EM PARTE
DA IDADE CONTEMPORANEA

A instituicdo familia parece-nos ser uma das mais antigas e tradicionais
— sendo a mais — formas de agrupamento de pessoas desenvolvidas pela natureza
humana. E certo que desde os primordios da espécie, 0 homem via-se impulsionado
instintivamente a reunir-se a seus semelhantes em pequenos grupos, considerando-
se como fator determinante de tal realidade, além da satisfacdo e manutencéo de

seus interesses fisioldégicos e sexuais inerentes a sobrevivéncia, suas necessidades



de socializagéo e de criacdo de vinculos emocionais e afetivos préprias da condicao
humana.

Muito embora os mais diversos estudos ainda ndao tenham, com total
precisao, sido capazes de desenvolver apontamentos uniformes e definitivos acerca
do estado inicial da instituicdo familiar — frise-se que o0s ideais e pesquisas
sustentadas até entdo pelas mais diversas linhas baseiam-se em juizos de
suposicdo e probabilidade acerca dos fatos desenvolvidos e afirmados, com
contornos notadamente marcados pelas tendéncias de pensamento seguidas por
cada um, sejam elas socioldgicas, evolucionistas, naturalistas, entre outras. Nesse
sentido, aponta Fabiane Klein, apud Maria Claudia Crespo (2001), apud Belmiro
Pedro Welter (2003, p. 32 - 33), entendendo que “pode-se somente supor, imaginar,
como seriam as relacdes familiares anteriores a formagédo da familia existente no
Direito Romano, sendo que os estudos sobre a familia originaria sdo bem mais de
ordem sociologica e antropoldgica, do que juridica” -, destacam-se duas principais
teorias, estudadas precipuamente pelo filosofo social Friedrich Engels: a formacéo
da familia com origem matriarcal, surgida em um contexto inicial da espécie humana
em que todos os individuos, sejam homens ou mulheres, eram propriedade uns dos
outros, marcado pela promiscuidade de cunho sexual; e pela tradicional teoria da
origem patriarcal da familia, responsavel pelo firmamento da ideia que coloca a
figura paterna como o centro da instituigao.

No entanto, conforme bem apontado pela doutrina, as primeiras
nuances familiares estabelecidas sob os moldes reconhecidos atualmente remontam
a Roma antiga, berco da civilizacdo. A sociedade romana foi a verdadeira
responsavel por estabelecer os tracos através dos quais a instituicdo familiar foi
moldada na antiguidade e o continuou sendo até o periodo da Idade Moderna. Nas
palavras de Orlando Gomes, o Direito Romano foi o marco inicial e principal da
evolucdo da familia contemporanea, dando a esta “estrutura inconfundivel, tornando-
se unidade juridica, econémica e religiosa fundada na autoridade soberana de um
chefe” (1994, apud Welter, 2003, p. 36).

Observa-se, assim, a natureza estritamente patriarcal da familia
romana, a qual tinha seu centro na figura paterna, chamada pater familias — no

portugués, “pai de familia” -, o qual detinha toda a autoridade sobre os demais

membros da instituicdo, sendo sua soberania praticamente inquestionavel.



Nesse contexto, o sistema pelo qual se instituia o direito de
paternidade e, consequentemente, de filiacdo, tornou-se o sistema patrilinear. Por
ele, o descendente nascido na constancia do casamento do casal pertence a familia
do pai. Todavia, o vinculo matrilinear — fundado na ascendéncia genética da mée
com relacédo a seu filho havido dentro do casamento — nédo teria o cond&o de incluir
os descendentes na familia materna, produzindo, no minimo, efeitos relevantes a
ordem juridica, tais como o surgimento de impedimentos matrimoniais, entre outras
guestdes. Sobre o tema, ensina o estudioso John Gilissen (1975), apud Luiz Edson
Fachin (1992, p. 20):

O sistema patrilinear, herdado dos romanos, esta centrado na linhagem pai-
filho-neto. Assim, fazem parte da familia, o pai, os seus filhos, os filhos de
seus filhos, os filhos dos filhos de seus filhos, etc. As filhas e as netas fazem
também parte dela enquanto ndo séo casadas; pelo seu casamento, elas
deixam (geralmente) o grupo familiar do seu pai para entrarem no de seu
marido. O chefe de familia é o pai.

Desde entéo se percebe a centralizacdo dos direitos de paternidade e
fillacdo nas figuras familiares do sexo masculino, estabelecendo-se parentesco
duradouro resultante de ascendéncia e descendéncia genética apenas com relacao
aos homens — fala-se na linhagem “pai-filho-neto”, e dai por diante.

Com relacédo ao tratamento e classificacdo dos filhos, considerando-se
a origem de seus nascimentos, discorre o professor Zeno Veloso (1997, p. 8, item 2),

valendo-se das ideias expostas por Enrico Cimbali sobre o tema:

No direito romano, os filhos distinguiam-se em legitimos (justi ou legitimi),
cujos pais eram casados entre si; espurios (spurii, vulgo quaesiti, vulgo
concepti), gerados de unido ilegitima (incestuosos, adulterinos), e naturais
(naturales liberi), oriundos do concubinato, sendo que esta terceira classe
surgiu no direito pés-classico.

Os filhos espurios, juridicamente, ndo tinham pai: ndo era possivel
reconhecé-los, ndo se conferiam a eles quaisquer direitos, nem mesmo a
alimentos (Justiniano, Novela 89, cap. 15). Segundo Enrico Cimbali, em seu
livro classico A Nova Fase do Direito Civil (n. 114, p. 196): “Deve-se a obra
benéfica da Igreja que estas pobres vitimas da culpa alheia possam
conseguir, com o tempo, o direito de ser alimentados pelos pais”.

Importante salientar que tal diferenciacéo de filhos pautada no carater
da unido que deu origem a seus nascimentos perdurou por muito tempo inclusive no
Direito Civil brasileiro, sendo que apenas com o advento da Constituicdo Federal de
1988 foi abolida qualquer forma de discriminacdo entre filhos havidos na constancia
das mais diversas unifes possiveis ou, ainda, fora da constancia de qualquer tipo de

uniao entre seus genitores.



Note-se que desde a sociedade romana da antiguidade havia
restricbes ao direito de filiacdo e de reconhecimento de paternidade relativo a
determinados filhos — consoante exposto acima, aos espurios, gerados de unibes
ilegitimas de carater incestuoso ou adulterino -, ndo possuindo estes direito a
instituicdo, em seu favor, de uma figura paterna, tampouco as prerrogativas e
garantias inerentes a filiacdo, como o direito ao recebimento de alimentos, entre
outros.

As descendentes do sexo feminino, além de ndo adentrarem na familia
de suas maes, vez que sequer 0 seu hascimento na constancia do casamento
poderia originar tal vinculo familiar de linhagem materna, permaneciam como
membros da familia paterna apenas até contrairem casamento, ocasidao na qual
passariam a integrar os grupos familiares de seus esposos. Nesse sentido ensina o

professor Caio Mario da Silva Pereira (2009, p. 29):

A mulher vivia in foco filiae, totalmente subordinada a autoridade marital (in
manu mariti), nunca adquirindo autonomia, pois que passava da condi¢édo
de filha a de esposa, sem alteracao de sua capacidade; ndo tinha direitos
proprios, era atingida por capitis deminutio perpétua que se justificava
propter sexus infirmitatem et ignorantiam forensium. Podia ser repudiada por
ato unilateral do marido.

Assim sendo, ao deixarem a familia de seus pais, as mulheres
passavam a autoridade exclusiva de seus maridos, que eram, pelo casamento,
constituidos como novos pater de um novo agrupamento familiar, afirmando-se que
as filhas e futuras esposas jamais seriam aptas a adquirir, em seu favor, autonomia
e liberdade, “pois passariam da condicao de filha & de esposa, sem alteracdo de sua
capacidade”.

Sobre a estrutura familiar da Roma antiga, ainda com base nos
ensinamentos de Caio Mario, salienta-se que a autoridade do pater se dava em
virtude de suas mdltiplas funcbes enquanto centro da familia, sendo, ao mesmo
tempo, “chefe politico, sacerdote e juiz. Comandava, oficiava o culto dos deuses
domésticos (penates) e distribuia justica. Exercia sobre os filhos direito de vida e de
morte (ius vitae as necis), podia impor-lhes pena corporal, vendé-los, tirar-lhes a
vida” (2009, p. 29).

Como bem sabido, os filhos nao tinham, em seu favor, qualquer
importancia e dignidade estabelecidas enquanto sujeitos de direitos, estando
completamente a mercé da autoridade da figura paterna. A paternidade era, alias,

antes de um resultado natural e automaticamente estabelecido pela presuncédo do



nascimento dos filhos durante a constancia do casamento, uma escolha a ser
exercida pelo proprio pater, dependendo Unica e exclusivamente de sua vontade
para que fosse definitivamente estabelecida. Nas palavras de Paul Veyne? (1990),
apud Fachin (1992, p. 29), “em Roma, um cidaddo nao tem um filho: ele o “toma”,
“‘levanta” (tollere); o pai exerce a prerrogativa, tdo logo nasca a crianga, de levanta-la
do chéo, onde a parteira a depositou, para toma-la nos bracos e assim manifestar
gue a reconhece e se recusa a enjeita-la”.

A familia romana era, ainda, uma instituicdo de cunho estritamente
patrimonial, sendo vista como um nucleo produtivo responsavel pela geracdo de
riquezas que viriam a integrar o patrimonio do pater — pois somente este poderia ser
reconhecido como titular de todo o patrimdénio atribuido a sua familia. Nesse
contexto, ndo obstante haver estrita organizacao das tarefas a serem realizadas pelo
grupo familiar com o objetivo de acumulo pecuniario, “apenas o pater adquiria bens,
exercendo a domenica potestas (poder sobre o patrimonio familiar) ao lado e como
consequéncia da patria potestas (poder sobre a pessoa dos filhos) e da manus
(poder sobre a mulher)” (Caio Mério da Silva Pereira, 2009, p. 29).

Assim sendo, todo e qualquer poder a ser exercido dentro da instituicao
familiar romana teria seu exercicio exclusivamente condicionado a pessoa do pater,
centro da autoridade familiar. A figura paterna exercia, dessa forma, soberania sobre
sua esposa, filho, filhas, netos, netas e sobre todo o patriménio da familia, devendo
todos estarem subordinados tdo somente a sua autoridade.

Com o passar do tempo o Império Romano caiu em declinio, realidade
concomitante a ascendéncia do cristianismo na sociedade europeia como um todo,
periodo no qual a instituicdo da Igreja Catdlica ganhou extrema for¢ca a ponto de, ao
lado do Estado, ocupar o cerne responsavel pela regulamentacdo da vida em
sociedade, atrelando seus poderes aos governamentais e instituindo diversos ideais
e doutrinas a serem respeitados e seguidos pelos cidadaos da época.

Nesse contexto de modificacbes resultantes da crescente influéncia
cristd, a familia ndo permaneceu incolume, tendo seu regramento sofrido severas
mudancas inspiradas pelos ideais religiosos de valorizagdo de suas instituicdes.

Deu-se, assim, lugar a concepcao cristd de familia, fundada estritamente no

2 Paul Marie Veyne (13 de julho de 1930) é um conhecido filésofo e historiador francés, cujos estudos sdo
focados na histéria da civilizagdo dominante na Roma antiga.



casamento, “na qual as preocupacdes de ordem moral predominam, sob forte
inspiragao do espirito de caridade” (Gabriel Lepointe, apud Caio Mario, 2009, p. 29).

Na antiguidade romana, de acordo com 0s ensinamentos de Pablo
Stolze Gagliano e Rodolfo Pamplona Filho (2015, p. 51), valendo-se dos estudos
desenvolvidos pelo professor Silvio de Salvo Venosa, o0 casamento era um mero
estado de fato capaz de produzir efeitos juridicos. Ao lado dele existia, ainda, 0
concubinato, consubstanciado na configuragdo de qualquer unido entre homem e
mulher sem que entre eles existisse vinculo de carater matrimonial, marcado pela
chamada affectio maritalis, traduzida na intengdo de viver para sempre ao lado de
seu parceiro, caracteristica propria da instituicdo marital. Nao havia, porém, qualquer
conotagcdo de cunho pejorativo relativa ao estabelecimento do concubinato, sendo
pratica comumente aceita e observada na sociedade da época.

Posteriormente, no entanto, “o Cristianismo condenou as unides livres
e instituiu 0 casamento como sacramento, pondo em relevo a comunhao espiritual
entre 0s nubentes, cercando-a de solenidades perante a autoridade religiosa” (Silvio
de Salvo Venosa, 2003, apud Pablo Stolze Gagliano e Rodolfo Pamplona Filho
2015, p. 51). Assim sendo, a familia passou a fundamentar-se essencialmente no
casamento, elevado a condicdo de sacramento; “tal modelo se tornou hegemadnico
na sociedade ocidental, passando da Antiguidade para a Idade Média, até chegar a
Idade Moderna” (Silvio de Salvo Venosa, 2003, apud Pablo Stolze Gagliano e
Rodolfo Pamplona Filho, 2015, p. 52).

Frise-se, ainda, que a instituicdo do casamento como cerne da origem
familiar, elevado ao status sacramental perante a Igreja Catélica dominante na
sociedade europeia da Idade Média, possuia carater indissoluvel, entendendo-se
gue o vinculo uma vez firmado perante e por Deus, apenas por Ele haveria de ser
dissolvido — ou, notadamente, pela morte de um dos consortes, encarando-se a
ocorréncia desta como um designio originario da vontade divina.

Com o final da era moderna e o inicio da Idade Contemporanea, os
movimentos separatistas dos poderes da Igreja e do Estado, instituicdes que,
segundo estes, deveriam ser vistas como completamente autbnomas entre si,
havendo radical afastamento dos ideais religiosos que antes norteavam a atuacao
estatal, passaram a influenciar também a modificacdo das diversas legislacbes ao
redor do mundo, dentre elas as regulamentadoras do Direito de Familia como um

todo.



Nesse contexto, a figura da familia fundada exclusivamente no
casamento foi dando espaco a um novo conceito de entidade familiar, podendo esta
ser pautada nos mais diversos tipos de unides constituidas entre os cénjuges ou até
mesmo ha auséncia de unido, fazendo surgir conceitos como os de familias
fundadas na unido estavel entre pessoas de sexos distintos ou de mesmo sexo,
familias monoparentais, entre outros.

Todavia, referido movimento separatista n&do teve lugar em
determinados Estados que até os dias atuais conservam-se confessionais. Nesses
paises ainda é forte a influéncia da instituicdo Igreja, tenha ela qual denominacgéo
for, sobre a maquina estatal e a chefia de Estado e de governo, tendo seus ideais
doutrinarios devidamente conservados e respeitados pelas politicas nacionais de
direcdo governamental. Assim sendo, pode-se dizer que a ideia de familia fundada
no vinculo matrimonial como sendo a principal — ou por vezes, a Unica — forma de
agrupamento familiar a ser aceita pela realidade social ainda impera na realidade de
determinados paises, mantendo-se a visao tradicionalista do instituto do matriménio
e dos lacos por ele originados, preservando-se, principalmente, sua indissolubilidade
perpétua.

A titulo de exemplo, pode-se citar o Estado da Inglaterra, uma das
nacdes integrantes do Reino Unido, Estado confessional para o qual a Constituicéo
estabelece como religido oficial o Anglicanismo®. Segundo a organizagao britanica, o
monarca ocupa o lugar de soberano e chefe supremo da Igreja oficial; doutro lado, a
Céamara dos Lordes — camara alta do sistema parlamentarista adotado pelo Reino
Unido -, possui 26 de seus 760 cargos ocupados por membros da Igreja Anglicana,
sendo 2 Arcebispos e 24 Bispos, mantendo-se estes nos mencionados cargos de
acordo com a duracao de suas proprias fungdes junto ao clero.

Dessa forma, resta clara a influéncia da Igreja Anglicana no Estado
inglés, bem como a influéncia do Estado inglés na doutrina e tradicbes da Igreja
Anglicana, conquanto principalmente compartiham o mesmo lider em comum — no

caso, 0 monarca regente. Os ideais que norteiam o funcionamento estatal guardam

% O termo refere-se aos ideais proprios da Igreja Anglicana, criada no ano de 1534, na Inglaterra, pelo chamado
“Ato de Supremacia” publicado pelo Parlamento, sob forte influéncia do Rei Henrique VIII. No ano de 1527, o
monarca britanico suplicou a Igreja Catdlica Apostélica Romana pela anulacdo de seu casamento com Catarina
de Aragdo, Rainha da Espanha, sob a alegacao de que sua entéo esposa ndo fora e sequer seria habil a prover-lhe
uma descendéncia destinada a futura ocupacdo do trono inglés. O entdo chefe da Igreja Catélica, Papa Clemente
VII, rejeitou o pleito formulado pelo Rei, o que levou a eclosdo de seus ideais separatistas que culminaram na
consequente instituicdo da Igreja Anglicana, da qual o préprio monarca seria o soberano governante.



0 maximo de conformidade com o tradicionalismo e a doutrina pregados pela Igreja,
fazendo com que ambas a instituicbes — Igreja e Estado — caminhem juntas e em
unissono, ndo se contradizendo entre si.

A Igreja Anglicana, por sua vez, ainda coloca o sacramento e o vinculo
matrimonial como um de seus principais ideais a serem perseguidos, nao
incentivando a pratica do divorcio como dissolucdo da sociedade conjugal por, até
os dias atuais, ndo enfrentd-lo como uma questéo de caréater usual.

Tal preservacao do alinhamento entre os fundamentos da Igreja e do
Estado no Reino Unido, responséaveis pela conservacdo de um modelo de familia
fundado basicamente na unido matrimonial indissoluvel, salta aos olhos ao nos
lembrarmos do ocorrido relativo a possibilidade de celebracdo do casamento da
princesa Margaret Rose, da Inglaterra, e do capitdo Peter Wooldrigde Townsend, a
gqual afrontava fortemente os ideais tradicionalistas e conservadores pregados pela
Igreja Anglicana com relagéo a instituicdo do casamento e sua indissolubilidade.

Na ocasido, a princesa Margaret, condessa de Snowdon, segunda e
mais nova filha do Rei George VI do Reino Unido e da Rainha-mé&e Elizabeth Bowes-
Lyon, e irma da Rainha Elizabeth Il, atual monarca britanica, envolveu-se em um
relacionamento amoroso com o0 entdo oficial da Forca Aérea Real da Inglaterra,
ocupante do cargo de palafreneiro* temporario do Rei George VI. A unido, porém, foi
imediatamente refutada pelo Estado inglés em virtude da condicdo pessoal do
capitdo Townsend como divorciado, uma vez que a Igreja Anglicana ndo admitia a
dissolucéo do vinculo conjugal, considerado eterno.

A coroa, entdo, alinhada aos ideais anglicanos de repudio ao fim do
casamento e a pratica do divércio, na pessoa da Rainha Elizabeth Il, proibiu a
oficializacdo da unido entre a princesa e o palafreneiro de seu pai, o qual foi
designado para a ocupacgéo de cargo militar no Estado da Bélgica.

Conclui-se, pelo exemplo citado acima, que ja na Idade
Contemporanea a formacdo da instituicdo familiar pelo vinculo do casamento,
marcado por sua irrefutavel indissolubilidade, ainda perdurou nos cenarios estatais
europeus em que se reconhecia estreita relacdo entre a Igreja e o Estado,
conservando-se a perseguicdo de apenas um ideal de constituicao familiar, qual seja

aqguele firmado pelos lacos do matrimdnio.

4 E o termo comumente utilizado para designar o funcionario da corte responséavel pela condugio da montaria
ocupada por reis, papas e nobres durante cortejos solenes.
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Este foi, entdo, o cenario dominante durante toda a Idade Média,
Moderna e durante grande parte da Idade Contemporanea sobre os contornos da
instituicdo familiar, fundada exclusivamente no casamento, sacramento indissoltvel
instituido pela Igreja Catdlica, fator que fazia com que qualquer outro tipo de unido
entre homem e mulher, fundadas em qualquer outra espécie de vinculo, fosse
colocado a margem da aceitacao social.

Passaremos, a seguir, a analise da evolucao da regulamentacéo e do
conceito de familia no Brasil, analisando-se seu tratamento pelos textos
constitucionais ja promulgados, bem como pelas codificacbes civis e legislagbes
infraconstitucionais concernentes ao assunto para que, por fim, possamos explorar a
atual concepcao da familia marcada pelas nuances da sociedade contemporanea,

chegando ao fim da evolug&o do instituto com a exposi¢cao de seus atuais contornos.

3 A EVOLUCAO DA PROTECAO E REGULAMENTACAO DA FAMILIA NO
DIREITO BRASILEIRO

E certo que a familia constitui um dos institutos sobre os quais mais se
operam mudancas significativas ao longo do tempo. Isso porque a entidade familiar
enquanto agrupamento de pessoas unidas por diversas espécies de vinculos,
ressaltando-se, primordialmente, os vinculos biolégicos e afetivos, acompanha o
desenvolvimento da sociedade e das relacfes interpessoais como um todo.

Estas, se anteriormente eram fincadas em ideais estritamente
patrimonialistas que n&o eram capazes de promover a valorizacdo da pessoa
humana com ser proprio de dignidade e sujeito de direitos, atualmente tém seu
principal objetivo a ser perquirido consubstanciado na satisfacdo das necessidades,
objetivos e realizagcdes pessoais de seus membros, devendo todas as instituicbes
gue compde o Estado, o direito e a regulamentacdo da vida em conjunto serem
moldadas de acordo com os ideais inerentes ao ser humano enguanto personagem
principal da contemporaneidade.

Nesse contexto, a familia, antes delineada como um grupo de pessoas
centralizadas na figura de uma unica autoridade — em regra, da figura paterna ou

pater familias —, cujos demais membros consideravam-se apenas como sendo parte
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integrante produtiva do agrupamento familiar, com o objetivo de gerar acumulo de
patrimdnio e promover o desenvolvimento das atividades econémicas que gerassem
riquezas aos particulares e, em segundo plano, ao Estado, passou por uma drastica
mudanca em seu conceito, definicbes e importancia do papel de cada um de seus
membros, tornando-se cada vez mais uma unidade de pessoas atreladas por
relacbes afetivas, buscando promover o alcance da felicidade e a geracdo de
sentimentos de companheirismo e respeito mutuo a serem conservados entre estas.

Assim ensina o professor Paulo Lébo (2011, p. 18 — 19), discorrendo

acerca do perfil da familia contemporanea:

A familia atual busca sua identificacdo na solidariedade (art. 3° 1, da
Constituicdo), como um dos fundamentos da afetividade, apds o
individualismo triunfante dos dois Ultimos séculos, ainda que ndo retome o
papel predominante que exerceu no mundo antigo. Na expressdo de um
conhecido autor do século XIX, “pode-se expressar o contraste de uma
maneira mais clara dizendo que a unidade da antiga sociedade era a familia
como a da sociedade moderna é o individuo”.

Por seu turno, a fungcdo econémica perdeu o sentido, pois a familia — para o
gque era necessario o maior numero de membros, principalmente filhos —
ndo é mais unidade produtiva nem seguro contra a velhice, cuja atribuicéo
foi transferida para a previdéncia social. Contribui para a perda dessa
funcdo a progressiva emancipac¢éo econdmica, social e juridica feminina e a
dréstica reducdo do numero médio de filhos das entidades familiares. Ao
final do século XX, o censo de 2000 do IBGE indicava a média de 3,5
membros por familia, no Brasil. A doutrina estrangeira também destaca que
a familia perdeu seu papel de “comunidade de producao”; a sociedade
conjugal de trabalhadores é muito mais caracterizada pelo consumo
conjunto e ndo mais pelo ganha-pao conjunto (como na sociedade agréria).
A funcéo procriacional, fortemente influenciada pela tradicdo religiosa,
também foi desmentida pelo grande namero de casais sem filhos, por livre
escolha, ou em razdo da primazia da vida profissional, ou em razdo de
infertilidade (em 2008, 40% do total na faixa entre 24 e 35 anos de idade
nao tinham filhos), ou pela impressionante reducdo da taxa de fecundidade
das brasileiras, que em 1960 foi de 6,3 nascimentos/mulher e em 2008 foi
de 1,89, menor que a taxa minima de reposicdo populacional. O direito
contempla essas unibes familiares, para as quais a procriagdo nao é
essencial. O favorecimento constitucional da ado¢do fortalece a natureza
socioafetiva da familia, para a qual a procriagdo ndo é imprescindivel.
Nessa dire¢cdo encaminha-se a crescente aceitagéo da natureza familiar das
uni6es homossexuais.

Pode-se concluir diante dos apontamentos feitos pelo doutrinador que
a mentalidade individual e coletiva mudou com a mudanca dos objetivos a serem
conquistados pela familia. Esta, se antes deveria promover a economia doméstica e
0 aumento exponencial do patriménio de seu chefe, dependendo do maior numero
de membros possiveis para a efetivacdo de referidas metas, atualmente busca a
satisfacdo pessoal e a concretizacéo individual dos objetivos principais de cada um

de seus integrantes, fazendo com que se torne cada vez mais desnecessaria a
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procriacdo de carater desenfreado, o que pode ser comprovado pelos dados
transcritos acima, extraidos de estudos demograficos nacionais.

Atualizando-se, porém, referidas informagdes, de acordo com o estudo
“Projecao da Populagao do Brasil por sexo e idade para o periodo 2000/2060”,
divulgado pelo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica — IBGE, no ano de 2013,
tem-se que atualmente (considerando-se o ano de 2017) a taxa de fecundidade da
mulher brasileira é de 1,67 filhos, sendo que esta devera ser preservada, segundo
as previsdes desenvolvidas, em 1,5 filhos por casal até o ano de 2060. Alia-se,
ainda, a referida diminuicdo dos membros que compdem o nucleo familiar razdes
como a cada vez maior primazia pela vida profissional, a diminuicdo da taxa de
casamentos contraidos, o fortalecimento e propagacdo da préatica da adocdo na
sociedade brasileira, entre outras.

Destaque-se, ainda, como fator relevante a esteira evolucionista pela
gual passou a formacao da entidade familiar a crescente participacéo e valorizagéo
do género feminino na sociedade atual. Os movimentos em prol da efetivacdo dos
direito das mulheres, que tiveram sua eclosdo em meados do século XIX e inicio do
século XX, foram responsaveis por uma consideravel insercdo da mulher na
coletividade, garantindo a estas direitos fundamentais como o voto, a ocupacao de
empregos e cargos no mercado de trabalho e o tratamento igualitario com relacdo ao
sexo masculino®.

O ser humano passa a ser visto como um fim em si mesmo, para o
gual a conservacdo e o desenvolvimento devem ser garantidos por todas as
instituicdes inerentes a formacédo do Estado, fator evidenciado pela fala de Paulo
Lébo com o emprego da frase: “(a familia) ndo é mais unidade produtiva nem seguro
contra a velhice, cuja atribuicdo foi transferida para a previdéncia social”. Os
objetivos que antes deveriam ser precipuamente perseguidos pelo cidadao a unhas
e dentes, custasse o que lhe custasse, sendo ideais formadores da familia, tais
como a producado de riquezas, a movimentacdo da economia, o funcionamento da
maquina estatal, entre outros, hoje ndo devem ser atribuidos a responsabilidade do

individuo, mas sim ao Estado e aos organismos que o integram.

5 Tal fator, a nosso ver, deve ser interpretado sob os ideais da igualdade formal. Assim sendo, homens e
mulheres devem ter assegurados seus direitos, deveres e tratamento perante a lei de maneira igualitaria,
respeitadas, no entanto, as medidas de suas desigualdades.
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Acompanhando o desenvolvimento da organizacdo da sociedade e
observando as sequenciais mudancas pelas quais passaram as relacbes
interpessoais, notadamente aquelas havidas no seio do nacleo familiar, fez-se mister
a adequacao do direito a referidas realidades, pelo que as diversas legislacbes
responsaveis pela regulamentacdo do instituto da familia também sofreram
progressiva evolucao de seus ideais, fundamentos e disposi¢cdes. Passemos, pois, a
andlise da evolucéo legislativa do Direito de Familia no Brasil, notadamente no que

tange aos institutos da familia, paternidade e filiacao.

3.1 O perfil familiar tracado pelas Constituicdes brasileiras

O desenvolvimento dos textos constitucionais que vigoraram no Brasil
desde o periodo imperial sdo reflexos diretos das diversas fases histéricas
experimentadas pela sociedade com relacdo a regulamentacdo e ao tratamento do
instituto da familia. Pode-se observar com clareza a transi¢cdo havida entre os ideais
proprios do Estado liberal e aqueles oriundos do Estado social, chegando-se, por
fim, & implantacéo - ao menos utdpica - do atual Estado Democrético de Direito.

Nota-se, porém, que as primeiras constituicbes brasileiras,
principalmente a Constituicdo de 1824, ostentavam certa timidez no tratamento da
familia, pouco dispondo acerca de sua definicdo e seu real papel na sociedade.
Nesse sentido ensina o excelentissimo Ministro do Supremo Tribunal Federal, Luiz
Edson Fachin, em sua obra intitulada “Estabelecimento da Filiacdo e Paternidade
Presumida”, de 1992, explicitando que as Constituicdes precedentes ao Cddigo Civil
de 1916 “passaram do siléncio a referéncia pontual. A Constituicdo Imperial de 1824
nao cuidou da matéria; em verdade, aquela Constituicdo tratou apenas de uma
familia, a familia imperial” (1992, p. 58), aproximando-se, por sua vez, das
constituicdes belga, dinamarquesa e britanica, que também regulamentavam apenas
guestdes concernentes as familias reais.

Importante salientar, porém, que o0 texto constitucional deu timido

relevo a situagdo dos filhos tidos, & época, como naturais®, normatizando apenas

6 O texto constitucional de 1824, ao empregar a expressdo “filhos naturais” e estabelecer regras concernentes ao
procedimento de seu reconhecimento, vale-se dos ideais até entdo vigentes no pais, constantes das Ordenacdes
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situagédo relativa ao seu possivel reconhecimento como filhos tidos por seu genitor.
Previa o artigo 147 do diploma constitucional de 1824 que referido reconhecimento
de filhos naturais seria isento de quaisquer selos e emolumentos, sendo que a
heranca que Ihes fosse cabivel estaria sujeita aos mesmos encargos e impostos que
recaissem sobre aquela atribuida aos filhos legitimos.

A Constituicdo de 1891, por sua vez, trouxe um unico dispositivo
relativo a regulamentacdo da entidade familiar, notadamente com relacéo ao instituto
do casamento, qual seja seu artigo 72, 8§ 4° dispondo que “a Republica so
reconhece o casamento civil, cuja celebragao sera gratuita”. Referido comando foi de
encontro a laicidade estatal recentemente decretada a época, exprimindo fortes
ideais separatistas entre a Igreja e o Estado, pelos quais as instituicdes juridicas e
civis ndo mais deveriam guardar estrita correlacdo com o tradicionalismo doutrinario
dos ideais cristdos predominantes no pais’. Nesse sentido, nas palavras de Paulo
Lobo, “compreende-se a exclusividade do casamento civil, pois os republicanos

desejavam concretizar a politica de secularizacdo da vida privada, mantida sob

Filipinas. As ordenaces, reproduzindo notadamente os costumes do direito romano, distinguiam os filhos
ilegitimos como sendo naturais ou espurios, sendo os primeiros aqueles nascidos de pais ndo unidos pelo vinculo
oficial do matrimdnio e que, por sua vez, ndo padeciam, em seu desfavor, de nenhum motivo que os impedisse
de contrair eventual casamento (impedimentos matrimoniais); ja os segundos eram reconhecidos como os filhos
resultantes da unido entre homem e mulher com relagdo aos quais, no tempo da concepcdo, persistisse
impedimento matrimonial. Eram os denominados “filhos do coito danado e punivel”, os quais se subdividiam em
incestuosos, quando se verificasse a presenca de impedimento matrimonial de parentesco em grau proibido,
sacrilegos, em se verificando a existéncia de impedimento resultante de investidura de ordens sacras maiores ou
de entrada em ordem religiosa aprovada, e adulterinos, esses Gltimos havidos na constancia de impedimento
oriundo de vinculo matrimonial anterior de ambos ou um dos pais. Os filhos adulterinos e incestuosos também
eram conhecidos como filhos bastardos, denominagéo até hoje bem conhecida.

A filiagdo sacrilega ou, conforme chamada pelas Ordenagdes Filipinas, “de clérigo ou de algum outro danado e
punivel coito”, foi, por sua vez, fortemente criticada pelo ilustrissimo professor Clovis Bevilaqua, cujas ideias
afirmavam o desaparecimento dessa classificagdo de filiacdo, ndo devendo mais serem empregadas tais
“expressdes deprimentes” relativas a esta. 1sso porque, curiosamente, conforme narra Zeno Veloso em sua obra
“Direito Brasileiro da Filiagdo e Paternidade”, de 1997, “o ilustre autor do projeto do Cdédigo Civil, um dos
maiores jurisconsultos do Continente, nascido em Vicosa, Ceara, em 4 de outubro de 1859, era filho de um
sacerdote catélico, o padre José Bevilaqua, que vivia em concubinato com a mée do emérito civilista, D.
Martiniana Maria de Jesus, observando Silvio Meira, o maior biégrafo de Clévis, que era habitual naquele
tempo, nos sertdes do Brasil, os sacerdotes criarem e educarem ostensivamente seus filhos, e a moral da época
isso permitia, lembrando que numerosos filhos de padres ilustram a histéria brasileira: José do Patrocinio, Nilo
Pecanha, Teodoro Sampaio, José de Alencar (cf. Silvio Meira, Clévis Bevilagua — Sua Vida, sua Obra, p. 32).”

7 Em 1824, de acordo com o artigo 5° da Constitui¢do, o Brasil era um Estado confessional (que adotava uma
religido oficial), sendo a religido catolica oficial no pais. Nao poderiam existir templos de outras religides e as
manifestacdes referentes a elas ndo poderiam ser feitas em publico.

Houve um rompimento brusco com essa regra a partir da Constituicdo de 1981, sendo decretado o fim de
qualquer tipo de aproximacgao de Estado e Igreja. Nas constituicdes seguintes (até a Constitui¢do atual), o Brasil
continuou a ser um Estado Laico; porém, houve uma reaproximacao entre o Estado e a Igreja, especialmente no
que tange as igrejas cristas.

Em todas essas constituicdes havia, por exemplo, a proibicdo do divdrcio sob o fundamento de que o casamento
seria indissolavel, o que foi derrubado pela EC/67. Fixou-se, ainda, o ensino religioso nas escolas, de acordo
com previsdo da propria Constituicdo. O preAmbulo de algumas das constituicbes menciona a protecdo de
“Deus”. Tém-se, assim, um Estado Leigo, porém com certa aproximacao entre este e a Igreja.
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controle da Igreja oficial e do direito candnico durante a Colénia e o Império” (2011,
p. 34).

Ainda segundo os ensinamentos de Paulo Lébo, “a Constituicao
democrética de 1934 dedica todo um capitulo a familia, aparecendo pela primeira
vez a referéncia expressa a protecdo especial do Estado” (2011, p. 34), referéncia
esta que seria repetida nas magnas cartas a esta subsequentes.

Com o advento da Constituicdo de 1937, muito embora o tratamento
dado a matéria familiar tenha sido ainda minimamente abordado, sobrevieram
relevantes disposi¢des relativas aos filhos naturais, responséveis por facilitar o seu
reconhecimento, ampliando-se as hipdteses em que este poderia ocorrer e
passando a assegurar-lhes o gozo dos mesmos direitos e deveres proprios dos
filhos legitimos. Interessante ressaltar, ainda, que o texto constitucional demonstrou
especial preocupagédo com a tutela infantil, instituindo a educagdo como dever dos
pais e atribuindo ao Estado a tutela das criancas que eventualmente se vissem em
situacdo de abandono familiar.

N&o obstante, ha quem entenda ter havido consideravel siléncio com
relacdo a disciplina do Direito de Familia pelas constituicdes subsequentes a de
1891, opinido sustentada, por exemplo, por Luiz Edson Fachin, ao afirmar que “no
curso das demais Constituicbes, em que pese constarem normas acerca do
casamento e ligeira referéncia a familia, ha em esséncia siléncio ap6s 1937 até
1988” (1992, p. 58).

Por fim, com o advento da Constituicdo Federal de 1988, a familia
assume notavel protagonismo em parte do texto constitucional, sendo consagrada
como instituto base da sociedade, gozando de especial protecdo do Estado e de
todos os organismos que o compdem. Relevantes alteracGes referentes a matéria
podem ser observadas, como, por exemplo, a proclamacgédo da igualdade entre os
géneros e da igualdade entre filhos, proibindo-se que se tenha, com relagcéo a estes,
qualquer tratamento discriminatério, o fomento do livre planejamento familiar sem
gualquer intervencao estatal, entre muitos outros.

O estudo pormenorizado de referido tema, porém, sera feito em
momento oportuno, no qual abordaremos os tragos atuais que moldam a realidade
do conceito e da constituicdo da entidade familiar no Brasil, ocasido na qual seréao
tecidas as devidas consideracdes acerca do status da familia sob a ordem

constitucional vigente.
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Passemos, por ora, a andlise da evolucao da codificacao civil relativa a
normatizacao da instituicdo familiar, notadamente no que diz respeito ao tratamento
normativo estabelecido pelos Cddigos de 1916 e 2002, acompanhados de diversas
mudancas promovidas também por leis de caréater infraconstitucional, bem como por

Emendas a Constituicdo Federal.

3.2 A normatizacao da familia pelo Cadigo Civil de 1916

Ao analisarmos o regramento dado a familia pelo Cédigo Civil de 1916,
principalmente com relacdo a formacgéo da entidade familiar e dos direitos de filiagdo
e paternidade, enfoques do presente estudo, pode-se observar que o sistema, em
sua forma original, “ao dirigir especial atengao a filiagao legitima, em verdade deferiu
forte tutela a instituicAo matrimonial, contemplando uma ideia transpessoal de
familia, o que espelha uma definida concepgao de familia” (Fachin, 1992, p. 45).

E certo que o diploma civil que vigorou no Brasil a partir de 1916 se
pautou, exclusivamente, nos ideais relativos a familia originada do vinculo
matrimonial, desprestigiando quaisquer outros tipos de unido que ndo aquelas
provenientes do casamento. Por essa razdo, estabelecia, consequentemente, forte
distincdo entre os filhos havidos na constancia do casamento e os filhos oriundos de
relagbes que ndo remontassem ao matrimonio.

Nas palavras de Luiz Edson Fachin, o sistema civel encontrava seu
norte na “preservacido da familia calcada no matriménio, pelo que se procura
explicar a admissédo do reconhecimento de filho ilegitimo excepcionalmente, apenas
gquando ha manifestamente uma base para poder se estabelecer a verdade” (1992,
p. 45).

Dessa forma, nota-se que o tratamento dado aos filhos dependia
estritamente de sua origem, fosse ela matrimonial ou ndo matrimonial, sendo
favorecidos em direitos e deveres os filhos havidos na constancia do casamento, vez
gue sua origem prestigiava a familia pautada na relacdo conjugal por este firmada,
ideal a ser perseguido pela sociedade.

Assim sendo, as hipoteses nas quais seria possivel o reconhecimento

de filhos havidos fora de efetiva unidao conjugal eram deveras limitadas, tendo em
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vista que qualquer forma de favorecimento que fosse, eventualmente, conferida a
prole havida quando da auséncia de vinculo matrimonial entre homem e mulher
representaria verdadeira afronta a escolha feita pelo sistema, responséavel pela
protecdo da familia fundada na relacao estabelecida pelo casamento.

Dessa forma, o texto do Cdédigo Civil de 1916 promovia radical
distincdo entre os filhos, classificando-os da seguinte forma, segundo sua redacéo
original: a) filhos legitimos como sendo aqueles havidos na constancia de unido
matrimonial entre seus pais, ainda que referido casamento sofresse posterior
declaracéo de nulidade ou anulacéo, se contraido de boa-fé; b) filhos legitimados, os
guais correspondiam aos filhos havidos fora da constancia do matriménio dos pais
gue, posteriormente, contraissem napcias. A legitimacéo tornou-se, assim, um efeito
do casamento dos genitores, sendo que os filhos legitimados pela ulterior unido de
seus pais teriam, em seu favor, o mesmo tratamento dado aos legitimos, sendo a
eles em tudo equiparados; c) filhos ilegitimos como sendo aqueles havidos fora da
constancia do matriménio de seus pais, 0s quais eram subdivididos em naturais e
espurios, sendo os primeiros aqueles cujos genitores, a época da concep¢ao, nao
estariam acometidos por quaisquer impedimentos matrimoniais, e 0s segundos
agueles cujos pais padeciam de referidos impedimentos. Os filhos espurios, por sua
vez, eram divididos em filhos incestuosos, filhos de parentes ou afins que
guardavam entre si, a época da concepc¢ao, grau proibitivo de casamento, e filhos
adulterinos, havidos de homem ou mulher casados com terceiras pessoas.

Para o estabelecimento da paternidade e, consequentemente, da
filiacdo dela decorrente, o sistema do Codigo guardou estrita relagdo com os moldes
observados no Direito Romano, determinando como legitimos os filhos havidos
dentro de relacao oriunda de vinculo matrimonial, presumindo que o marido deva ser
0 pai de quaisquer filhos havidos durante a constancia da sociedade conjugal. Trata-
se da regra denominada pater is est quem justae nuptiae demonstrant, ou
simplesmente pater is est, traduzida na presuncdo de serem descendentes do
marido todos os filhos havidos de sua esposa durante o casamento.

Segundo bem leciona Luiz Edson Fachin, “a funcdo dessa presuncéao é
a de permitir o estabelecimento da paternidade pelo simples fato do nascimento. Ou
seja: quem nasce de uma mulher casada é filho do marido de uma mesma mulher”
(1992, p. 35).
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Todavia, tal presuncdo ndo possuia carater absoluto, podendo ser
afastada pela alegacédo de prova em contrario, capaz de demonstrar a auséncia de
vinculo genético entre o marido e o filho havido de sua esposa durante a constancia
do casamento. Nao obstante, parte da doutrina entende que durante a vigéncia do
Cddigo Civil de 1916, referida presuncdo estaria verdadeiramente revestida de
natureza absoluta, vez que o legislador limitou veementemente as hipdteses nas
quais poderia ser produzida prova em contrario, admitindo-a apenas em situacdes
taxativamente enumeradas.

Assim sendo, o artigo 337 do diploma civil de 1916 determinava serem
legitimos os filhos concebidos pelo casal na constéancia do casamento, ainda que
este posteriormente fosse nulo ou anulado. Em complemento a essa ideia,
presumiam-se concebidos na constancia da entidade matrimonial (a) os filhos
nascidos dentro de, pelo menos, 180 dias apds o estabelecimento da convivéncia
conjugal e (b) os nascidos dentro de 300 dias seguidos a dissolu¢do do casamento.

Observa-se assim que o Codigo estabelece como fundamentos da
presuncao de paternidade em favor do marido outras duas presuncdes, quais sejam
a presuncdo de ocorréncia de coabitacdo entre marido e mulher dentro do periodo
da concepcao e a presuncao de geracao, entendida por aguela que condiciona a
concepcao ocorrida a coabitacdo dos conjuges. Sobre o tema, ensina Fachin (1992,
p. 39 — 40):

Essa dualidade de presuncdes pode apresentar-se de modo distinto ou de
forma reunida sob a presunc¢éo de paternidade.

Nos sistemas em que as duas presun¢bes aparecem separadamente,
focaliza-se cada uma delas distintamente; de um lado, a presuncdo de
coabitacdo (Beiwohnung); de outro, a presuncdo de geragdo (Erzeugung).
Assim, em primeiro lugar, presume-se ter ocorrido coabitacdo que implique
relagBes sexuais com mulher durante o periodo legal da concepgéo e, em
segundo lugar, presume-se que tal coabitacdo tenha sido a causa da
concepgao.

No sistema do Cadigo Civil brasileiro, diversamente, ambas as presuncdes
aparecem reunidas.

O art. 337 do Cddigo Civil brasileiro reline a presuncdo de ocorréncia de
coabitacdo entre marido e mulher dentro do periodo de concepcédo e a
presuncéo de que a coabitacdo tenha sido a causa da concepcao. Naquele
artigo do Cédigo aparece, de modo especifico, a presuncéo de paternidade,
embora ainda ligada a ultrapassada noc¢éo de legitimidade. Implicitamente,
nesse artigo, estdo aquelas duas presuncdes.

Consoante exposto, muito embora o Cdédigo tenha se ocupado da
juncao de ambas as presuncdes em apenas um dispositivo, facilita o entendimento
do conjunto a realizacdo de um juizo por etapas para se chegar, finalmente, a

definitiva atribuicdo de paternidade ao esposo, verificando-se, primeiramente, a
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possibilidade de ter havido entre marido e mulher coabitagdo capaz de implicar na
pratica de relacdes sexuais. Em segundo lugar, perquire-se se eventual coabitacao,
resultante em relagcdes sexuais, possa ter sido a causa determinante da ocorréncia
da concepcao havida.

A compreensao exata de tais presuncdes e de sua combinacdo € de
extrema importancia para que se entenda o tratamento dado pela lei civil a
possibilidade de contestacdo da paternidade estabelecida pela presungéao pater is
est, sendo vejamos.

Ja foi dito anteriormente que o codigo, ao enumerar as hip6teses nas
guais seria autorizada a producao de prova contraria a paternidade estabelecida em
favor do marido pela presuncao pater is est, fora extremamente taxativo, fator que
levou, inclusive, parte da doutrina a conceitua-la como uma presuncéo de carater
verdadeiramente absoluto. Isso porque o artigo 340 do diploma civel de 1916
apenas autorizava a contestacdo da paternidade nos casos em que pudesse,
indubitavelmente, ser provado (I) “que o marido se achava fisicamente
impossibilitado de coabitar com a mulher nos primeiros 121 dias, ou mais, dos 300
que houverem precedido ao nascimento do filho” ou (ll) “que a esse tempo estavam
os cOnjuges legalmente separados”.

O inciso | fazia referéncia a todas as situacfes que pudessem elidir a
presuncdo de coabitacdo entre os conjuges, tais como a distancia entre marido e
mulher, demonstrando-se que, no tempo referente a concepc¢ao, estiveram estes
permanentemente em localidades distintas, sem haver qualquer possibilidade de
terem se encontrado, e a impoténcia ou esterilidade de carater absoluto — in
generandi -, fator que impediria, notadamente, a procriagéo.

Ja o inciso |l fazia mencédo a separagcao entre os consortes, devendo
ser esta separacdo de cunho estritamente legal decretada inicialmente através da
propositura de medida cautelar de separacdo de corpos, entendendo-se nao bastar
a mera separacdo de fato. Todavia, com relagdo a regra contida nesse inciso, o
artigo 341 do Codigo Civil estabelecia ressalva no sentido de que, ainda que
separados legalmente, a alegacdo de tal motivo néo teria validade se os cbnjuges
houvessem convivido algum dia sob o teto conjugal, fator que poderia resultar na
concepcao.

Por fim, importante ressaltar que a acao objetivando a contestacéo de

by

paternidade possuia carater personalissimo, apenas sendo legitimado a sua
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propositura o marido da mé&e. Todavia, uma vez iniciado o procedimento, a
legitimidade passaria aos seus herdeiros. Estes, porém, ndo poderiam promover a
acao post mortem caso o falecido pai ndo houvesse dado inicio ao processo.

Por todo exposto, € possivel procedermos a extracdo de importantes
caracteristicas relativas ao sistema familiar delineado pelo Codigo Civil de 1916,
principalmente no tocante aos institutos do direito de filiacdo e paternidade.
Observa-se, indisfarcadamente, tratar-se de um sistema estritamente patriarcal,
sendo que o marido teria poder e autoridade sobre todos os filhos havidos de sua
esposa durante a constancia da sociedade conjugal, detendo com exclusividade o
poder de contestar-lhes a paternidade.

Além disso, conforme anteriormente dito, a instituicdo da presuncao
pater is est para a definicho da paternidade em favor do marido colocava o
casamento como principal instituicdo de origem da familia, estabelecendo-se,
consequentemente, diferenciagcbes e denominagfes distintas aos filhos havidos
durante e fora da relagdo matrimonial. Dessa forma, “torna-se notadamente forte a
presuncao pater is est, cujo afastamento é dificultado, o que desvela clara intencdo
em prol de resguardo precipuo da “paz e honra” da familia calcada no casamento”.
Entende-se, finalmente, com relacao a definicdo e regramento dos direitos de filiagdo
e paternidade, que “do ponto de vista bioldgico, prevalece a verdade juridica em
homenagem a paz e seguranga da instituicaAo familiar, vale dizer, da familia tida

como legitima porque fundada em relagées matrimonializadas” (Fachin, 1992, p. 53).

4 O ATUAL PERFIL DA ENTIDADE FAMILIAR E SUA REGULAMENTACAO
SOB A VIGENCIA DA CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988 E DO CODIGO CIVIL
DE 2002

O sistema adotado pelo Codigo Civil de 1916 para regulamentar as
nuances da relagdo familiar e os direitos de paternidade e filiagdo se manteve até a
entrada em vigor da Constituicdo Federal de 1988, cujo texto promoveu severas
mudancas na esfera do Direito de Familia.

Com a sua edicdo, passou-se a defender uma tendéncia cada vez

maior de constitucionalizacdo do direito privado, especialmente do Direito Civil,
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sendo esta entendida, nas palavras de Flavio Tartuce, como “um novo caminho
metodoldgico que procura analisar os institutos de Direito Privado, tendo como ponto
de origem a Constituicdo Federal de 1988” (2015, p. 5), o que nédo significa
meramente a realizacdo de estudos acerca de todos os institutos de Direito Privado
previstos pelo texto constitucional, mas sim a andlise da Constituicdo Federal e
todas as suas disposicOes a ele concernentes sob a otica do Direito Civil e seus
diversos ramos, pelo que se deve, acima de tudo, considerarem-se imediatamente
os preceitos fundamentais de protecao a pessoa humana.

Sobre o tema, interessantes apontamentos sao tecidos pela professora
Maria Berenice Dias (2011, p. 36):

Grande parte do direito civil esta na Constitui¢cdo, que acabou enlagcando os
temas sociais juridicamente relevantes para garantir-lhes efetividade. A
intervencdo do Estado nas relacdes de direito privado permite o
revigoramento das instituicbes de direito civil e, diante do novo texto
constitucional, forcoso ao intérprete redesenhar o tecido do direito civil a luz
da nova Constitui¢éo.

Essa & uma carateristica do chamado Estado social, que intervém em
setores da vida privada como forma de proteger o cidaddo, postura
impensavel em um Estado liberal que prestigia, antes e acima de tudo, a
liberdade. O direito civil constitucionalizou-se, afastando-se da concepcao
individualista, tradicional e conservadora-elitista da época das codificagGes
do século passado. Agora, qualquer norma juridica de direito das familias
exige a presenca de fundamento constitucional.

Fala-se, assim, em um retorno a tendéncia de intervencédo estatal na
esfera privada individual tho somente para que o Estado, através da promulgacao de
leis, institua determinado grau de protecdo a pessoa humana. Mais do que isso: 0
Estado preocupa-se em garantir que quaisquer normas que regulamentem institutos
de Direito Privado devam, imprescindivelmente, buscar sua validade em uma norma
de hierarquia ainda maior, qual seja a Constituicdo Federal, devendo-se, para uma
correta aplicacdo do Direito, promover um entrelacamento dos textos legais, dando-
se a eles a méaxima efetividade possivel.

Dessa forma, nas palavras de Paulo Lébo, deve-se sempre ter em
mente a previsao dos ideais de justica, solidariedade e liberdade como fundamentos
e objetivos soberanos consagrados pela Constituicio Federal de 1988 para a
garantia da formagédo de uma sociedade plena e realizada. “Do mesmo modo, séo
valores fundadores da familia brasileira atual, como lugar para a concretizacdo da
dignidade da pessoa humana de cada um de seus membros, iluminando a aplicacéo
do direito” (2011, p. 36).
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A carta magna republicana prevé em seu artigo 226, “caput’ e
paragrafos, a familia como base da sociedade, conferindo a esta especial protecdo a
ser promovida pelo Estado e por todos os organismos que o encorpam. Garante,
ainda, a gratuita celebracdo do casamento civil como direito inerente a todo e
gualquer ser humano que reunir, na forma da lei, 0os requisitos necessarios para
tanto, e a concessao, ao matriménio religioso, dos competentes efeitos civis.

Reconhece, além disso, a entidade familiar formada pela uniao estavel,
sendo dever da lei facilitar a sua conversdo em casamento®, entendendo-se também
como instituicdo familiar qualquer comunidade formada por um dos pais e seus
descendentes, merecendo estes, logicamente, integral protecao por parte do Estado.

Determina-se haver igualdade com relacdo ao exercicio dos direitos e
deveres referentes a sociedade conjugal pelo homem e pela mulher, que ndo mais
poderdo gozar, entre si, de tratamento desigual, garantindo-lhes a possibilidade de
dissolucdo do vinculo matrimonial através do divorcio. O planejamento familiar sera
de livre decisdo do casal, sendo que, para a sua efetivacdo, o Estado devera
providenciar a implantacdo de recursos educacionais e cientificos, estando vedada
gualquer forma de intervencdo por parte de instituicbes publicas ou privadas na
esfera da entidade familiar.

Destaque-se, por fim a previsdo do paragrafo 7° do artigo 227, que
garante a todos os filhos, havidos ou ndo na constancia de relagdo matrimonial ou
por adocdo, os mesmos direitos e qualificacBes, restando proibidas quaisquer
formas de tratamento discriminatério baseado em suas diferentes origens e vinculos

familiares.

3

8 Muito embora o texto constitucional faca expressa mengdo a “unidio estdvel entre homem e mulher”, a
jurisprudéncia dos Tribunais Superiores é uniforme no sentido da admissibilidade das uniées homoafetivas, tanto
na forma de unido estavel, quando na forma de casamento. Nesse sentido foi o acérdao proferido pela Suprema
Corte por ocasido do julgamento da Ag¢éo Direta de Constitucionalidade n® 4277/DF: “(...) O caput do art. 226
confere & familia, base da sociedade, especial protecdo do Estado. Enfase constitucional & instituicdo da familia.
Familia em seu coloquial ou proverbial significado de ndcleo doméstico, pouco importando se formal ou
informalmente constituida, ou se integrada por casais heteroafetivos ou por pares homoafetivos. (...) A
Constituicao nao interdita a formacao de familia por pessoas do mesmo sexo. Consagra¢do do juizo de que nao
se proibe nada a ninguém sendo em face de um direito ou de protecdo de um legitimo interesse de outrem, ou de
toda a sociedade, 0 que ndo se da na hipdtese sub judice. Inexisténcia do direito dos individuos heteroafetivos a
sua nao equiparagdo juridica com os individuos homoafetivos. (...) Ante a possibilidade de interpretacdo em
sentido preconceituoso ou discriminatorio do art. 1.723 do Cddigo Civil, ndo resoltvel a luz dele prdprio, faz-se
necessaria a utilizagdo da técnica de “interpretacdo conforme a Constitui¢do”. Isso para excluir do dispositivo em
causa qualquer significado que impeca o reconhecimento da unido continua, publica e duradoura entre pessoas
do mesmo sexo como familia. Reconhecimento que é de ser feito segundo as mesmas regras e com as mesmas
consequéncias da unido estavel heteroafetiva.” (STF. ADI 4277 /DF. Relator: Ministro Ayres Britto. Data de
Julgamento: 05/05/2011, Tribunal Pleno. Data de Publicacdo: 14/10/2011).
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Nota-se, assim, que o texto constitucional de 1988 implantou profundas
mudancas no sistema até entdo vigente para o Direito de Familia, sustentado
principalmente pelas normas do Cdédigo Civil 1916. A familia, instituicdo
precipuamente originada pelo casamento, passou a contar com a efetiva protecao
do Estado ndo apenas nesses moldes, tendo seu conceito ampliado para garantir ao
cidadao a livre formacao de seu nucleo familiar na forma pela qual melhor entender
satisfatdria aos seus interesses, podendo esta, por exemplo, ter seu cerne na uniao
estavel entre duas pessoas ou até mesmo na auséncia de qualquer unido (entidade
familiar constituida por qualquer um dos pais e seus descendentes).

Surgem, assim, as mais variadas espécies de familia, todas contando,
indistintamente, com especial prote¢do do Estado. Sobre o tema discorre Caio Mario
da Silva Pereira (2009, p. 40 — 41), valendo-se dos ensinamentos do professor Paulo
L6bo:

Novos tipos de agrupamento humano marcados por interesses comuns e
pelos cuidados e compromissos mutuos hdo de ser considerados como
novas “entidades familiares” a serem tuteladas pelo direito.

Conclui Paulo Lébo: embora o art. 226 da Constituicdo Federal reconheca
um nuamero ampliado de entidades familiares, estas sdo meramente
exemplificativas, sem embargo de serem as mais comuns, por iSso mesmo
merecendo referéncia expressa. Elas s&o tipos implicitos, incluidos no
ambito de abrangéncia do conceito amplo e indeterminado de familia
indicado no caput. “Todo conceito indeterminado dependente de
concretizacdo dos tipos, na experiéncia de vida, conduzindo a tipicidade
aberta, dotada de ductilidade e adaptabilidade”.

Essas “familias possiveis” se somam aquelas consideradas tradicionais,
desvinculadas do fator biol6gico; ndo mais se pode ignorar a existéncia de
comunidades formadas por pessoas que se propdem a viver em grupo,
motivadas muitas vezes por razdes religiosas ou ideoldgicas, agrupamentos
na busca da sobrevivéncia ou autossuficiéncia.

Conforme esclarecido, a Constituicdo nédo estabeleceu ou sequer teve
a intencéo de estabelecer um rol taxativo das espécies de familia que por ela seriam
protegidas; o verdadeiro espirito da norma em questdo € justamente dar margem
para 0 nascimento das mais variadas formas de agrupamento familiares, situando
todas sob o manto protetivo do texto maior. Tanto € verdade que referido conceito
indeterminado de familia j& encontrou diversas formas de concretizacdo através das
mais variadas realidades sociais.

Cite-se, por exemplo, o reconhecimento da familia oriunda da uniéo
homoafetiva, ou seja, de duas pessoas do mesmo sexo, consagrado pelo Supremo
Tribunal Federal por ocasido do julgamento da Acao Direta de Inconstitucionalidade

n° 4277/DF; destaque-se, ainda, a classificagéo, pelo Superior Tribunal de Justica,



24

como entidade familiar, das pessoas solteiras que eventualmente vivam com outros
parentes ou, até mesmo, a s0s. Nessa esteira, o Tribunal editou, inclusive, a Sumula
de n° 364, estendendo a impenhorabilidade conferida ao bem de familia também ao
imovel proprio de pessoas solteiras, separadas, divorciadas e vilvas.

Nesse contexto, uma vez que a nova ordem constitucional passou a
contemplar a existéncia dos mais variados agrupamentos familiares, pos-se fim a era
marcada pela familia fundada essencialmente no vinculo matrimonial contraido por
seus genitores, sendo-lhes conferido o direito de dissolucdo da sociedade conjugal
através do divércio. Todavia, importante ressaltarmos que a possibilidade de se
manejar o divorcio por via direta, ou seja, sem que para isso haja a necessidade de
observancia de qualquer prazo minimo a ser contado a partir da constituicdo do
vinculo matrimonial, apenas foi instituida com o advento a Emenda Constitucional n°
66/2010. Até entdo, para que se pudesse efetivamente dissolver a sociedade
conjugal dever-se-ia proceder a realizacdo de prévia separacao judicial dos
cbnjuges, a partir da qual, passados mais de um ano — ou contados dois anos de
eventual separacao de fato -, seria decretado o divorcio nas hipoteses previstas pela
lei.

Com a alteragdo promovida pela Emenda 66, também conhecida como
Emenda do Divoércio, da redagéo do artigo 226, 8 6°, da Constituicdo Federal, que
dispunha em sua redacao original que “o casamento civil pode ser dissolvido pelo
divorcio, ap6s prévia separacdo judicial por mais de um ano nos casos expressos
em lei, ou comprovada separacgao de fato por mais de dois anos”, passou a constar
apenas o comando: “o casamento civil pode ser dissolvido pelo divorcio”, abolindo-
se a exigéncia de respeito a quaisquer prazos para que este seja manejado.

Consequéncia légica da quebra do monopdlio de constituicdo da
familia Unica e formada exclusivamente pelo casamento é a igualdade estabelecida
entre os filhos havidos em quaisquer situacdes, sendo garantidos a todos o0s
mesmos direitos e deveres, independentemente de terem sido havidos ou ndo na
constancia da sociedade conjugal.

Dessa forma, a partir da implantagdo da nova ordem constitucional em
1988, todos os filhos passam a ser juridicamente iguais perante a lei, igualdade esta
capaz de abranger as mais variadas formas de filiacdo, tais como aquelas oriundas
da pratica da adocéo, da inseminacao artificial heterdloga — para a qual € utilizado

material genético de terceiro -, entre outras. Assim sendo, ndo se pode mais
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empregar, em nenhuma circunstancia, expressées como “filho adulterino”, “filho
incestuoso”, “filho espurio” ou “filho bastardo”, dado seu carater gritantemente
discriminatdrio. Tais garantias, por sua vez, promovem com relagdo ao direito de
filacho a maxima efetividade da isonomia constitucional, também chamada
igualdade em sentido amplo, prevista pelo artigo 5°, “caput”, da Carta Magna.

Nas palavras de Paulo LObo, “ndo se permite que a interpretacdo das
normas relativas a filiacdo possa revelar qualquer residuo de desigualdade de
tratamento aos filhos, independentemente de sua origem” (2009, p. 217 — 218), o
gue faz com que desaparecam todos os efeitos juridicos até entédo diferenciados nas
relac6es familiares, notadamente entre pais e filhos, entre irmaos e no que tange ao
parentesco, compreendendo-se, ainda, as normas relativas aos direitos sucessorios.

Ao lado da igualdade entre os filhos situa-se, ainda, a garantia da
igualdade juridica entre os cdnjuges prevista pelo paragrafo 5° do artigo 226. A
tradicional desigualdade que imperava entre os géneros masculino e feminino foi
sendo, aos poucos, quebrada, ao passo em que evoluiram a humanidade e os ideais
gue norteavam o0 seu desenvolvimento. A mulher, consoante ja exposto pelo
presente trabalho, submetia-se a autoridade masculina no seio da familia. Era
propriedade do pater, estando completamente sujeita & sua soberania e designios;
ao contrair casamento, ndo estaria apta a finalmente gozar do status de liberdade
ante a dissolucao dos vinculos que Ihe associavam a figura paterna, passando, pois,
a pertencer a uma nova entidade familiar sob a autoridade de um novo pater
familias, submetendo-se, a partir de entdo, a autoridade de seu esposo.

Tal condicdo feminina imperou durante toda a antiguidade, Idade Média
e por boa parte da Idade Moderna. Nesse contexto, entdo, iniciou-se 0 surgimento
de movimentos reivindicatorios dos direitos das mulheres, que cada vez mais
encontravam distintos papeis na sociedade, ocupando cargos tidos como
exclusivamente masculinos e sendo capazes de também fazer girar a maquina
estatal e a cadeia produtiva de riquezas e consequente acumulo de patrimonio.

Todavia, insta ressaltar que, mesmo nos dias atuais, na pratica, a
condicdo da mulher ndo é, infelizmente, absolutamente equiparada a masculina.
Exemplo disso é o fato de que a mulher, mesmo diante da ocupacdo de iguais
cargos no mercado de trabalho, recebe remuneracao inferior aquela destinada aos
homens pura e simplesmente por conta de seu género, heranca esta deixada pelos

anos de opressao e tratamento desigual destinado ao sexo feminino. Espera-se,
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contudo, uma cada vez maior alteracdo e evolucdo deste cenério, cumprindo-se
efetivamente a igualdade conferida a ambos os géneros em quantas areas forem
possiveis.

Interessante destacar, por fim, fala de Paulo LObo referente a
enfatizagdo dos principais aspectos a serem observados com a entrada em vigor da

nova ordem constitucional:

A Constituicdo de 1988 expande a protecdo do Estado a familia,
promovendo a mais profunda transformacgédo de que se tem noticia, entre as
constituicbes mais recentes de outros paises. Alguns aspectos merecem ser
salientados:

A protecéo do Estado alcanca qualquer entidade familiar, sem restricées;

A familia, entendida como entidade, assume claramente a posicdo de
sujeito de direitos e obrigacbes;

Os interesses das pessoas humanas, integrantes da familia, recebem
primazia sobre o0s interesses patrimonializantes;

A natureza socioafetiva da filiacdo torna-se género, abrangente das
espécies bioldgica e néo bioldgica;

Consuma-se a igualdade entre os géneros e entre os filhos;

Reafirma-se a liberdade de constituir, manter e extinguir entidade familiar e
a liberdade de planejamento familiar, sem imposicéo estatal;

A familia configura-se no espacgo de realizacdo pessoal e da dignidade
humana de seus membros.

Assim sendo, a Constituicdo brasileira ocupa papel de destaque entre
as modernas constituicdes do Direito Comparado ao prever uma série de novas
garantias e direitos de protecdo a familia e enumerando praticas a serem realizadas
para a sua maxima aplicacdo e efetividade, salientando-se a possibilidade de se
proceder ao livre planejamento familiar sem qualquer tipo de intervencéo estatal,
com a consequente constituicdo, manutencao e extingao livre da entidade familiar.

Por esse turno, a familia por si s6, enquanto agrupamento formado por
sujeitos de direitos e obrigagdes, torna-se um ainda maior sujeito de direitos a serem
garantidos pelas politicas estatais, sendo que 0s interesses e objetivos individuais
de cada um de seus membros recebem, por sua vez, especial atencdo diante de
diretos de qualquer outro cunho — patrimonial, por exemplo.

Conforme ensina o ministro Luiz Edson Fachin, a entidade familiar
passa do modelo de “grande familia” caracterizada pela centralizagao da autoridade
em apenas uma figura e pela valorizacdo dos ideais patrimonialistas a serem
buscados pelo grupo familiar, para o de “pequena familia” definida como um nucleo
norteado por relagdes de afeto, solidariedade e cooperacao entre seus membros.

A transformacéo da seara familiar instituida pela Constituicdo Federal

de 1988 valorizou, principalmente, as relacdes de afetividade construidas no ambito
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interpessoal, visando-se, em primeiro lugar, a satisfacdo e a realizacdo dos
interesses e necessidades de cada um dos integrantes do grupo familiar antes
mesmo dos interesses coletivamente projetados, “huma comunhdo de sentimentos e
de afeto, isto €, de vida e de historia. (...) Nao é o individuo que existe para a familia
e para 0 casamento, mas a familia e o casamento existem para seu
desenvolvimento pessoal, em busca de sua aspiragao a felicidade” (Fachin, 1992, p.
25).

Foi diante deste cenario de valorizagcdo da familia em seus mais
diferentes formatos, priorizando-se a dignidade propria de cada um de seus
membros, que entrou em vigor o Caédigo Civil de 2002. Referida codificacao tem por
base o projeto elaborado por uma comissao de juristas formada por sete membros e
capitaneada por Miguel Reale, estruturado em uma Parte Geral e uma Parte
Especial composta por cinco livros, cada um deles de responsabilidade, elaboracdo
e coordenacdo de um dos estudiosos convocados, a saber: José Carlos Moreira
Alves, de Sao Paulo, relator da Parte Geral; Agostinho Alvim, de Sao Paulo, relator
do livro de Direito das Obrigacdes; Silvio Marcondes, de Sao Paulo, relator do livro
de Direito de Empresas; Erbert Chamoun, do Rio de Janeiro, relator do livro de
Direito das Coisas; Cldvis do Couto e Silva, do Rio Grande do Sul, relator do livro de
Direito de Familia; e Torquato Castro, de Pernambuco, relator do livro de Direito das
Sucessoes.

Em linhas gerais, o livro de Direito de Familia do Cédigo Civil de 2002
restou estruturado em duas partes fundamentais, quais sejam aquelas que tratam
dos direitos pessoais e dos direitos patrimoniais, permeadas por regulamentacdes
referentes & unido estavel e aos institutos assistenciais da tutela e da curatela.
Observam-se, de acordo com a tradicional doutrina, trés espécies de normas que
compdem o regramento do Direito de Familia, ocupantes de trés setores que se
interligam, identificando-se quando da aplicacdo de uma interpretacao teleoldgica de
cada uma delas. Sobre o tema, ensina o professor Caio Mario da Silva Pereira
(2009, p. 36):

Conforme, pois, a sua finalidade ou o seu objetivo, estas normas ora
regulam as relacdes pessoais entre 0s cdnjuges, ou entre os ascendentes e
os descendentes ou entre parentes fora da linha reta; ora disciplinam as
relacbes patrimoniais que se desenvolvem no seio da familia,
compreendendo as que se passam entre conjuges, entre pais e filhos, entre
tutor e pupilo; ora finalmente assumem a direcdo das relacdes assistenciais,
e novamente tém em vista os cénjuges entre si, os filhos frente aos pais, 0
tutelado em face do tutor, o interdito diante do seu curador.
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Rela¢bes pessoais, patrimoniais e assistenciais — sdo 0s trés setores em
gue o Direito de Familia atua, ou as trés faixas por que as respectivas
regulae iuris se distribuem.

Na sua seriacéo, contudo, as ditas regras ndo se ordenam assim. Ao reves,
lado a lado se emparelham relagfes patrimoniais e pessoais, relagdes
assistenciais e patrimoniais, relacbes pessoais e assistenciais.
Desobedeceria ao necessario rigor l6gico se o codigo ou o livro de
exposicao doutrindria as apresentasse em razdo da predominancia pessoal,
patrimonial ou assistencial.

Conclui-se, assim, que o0 periodo anteriormente marcado pela
priorizacdo das relagbes patrimoniais existentes no seio da familia da lugar a
valorizacdo concomitante de trés aspectos que, interligados, tém a capacidade de
regular toda a entidade familiar e todos os vinculos e efeitos por ela gerados. O
sistema leva a uma total completude, abrangendo a entidade familiar e todas as
carateristicas que a formam como um todo, efetivando a protecdo das relacdes
pessoais, dos efeitos patrimoniais e do dever de prestacdo de assisténcia muatua
entre seus membros. Ressalta ainda Caio Mario acerca da impossibilidade do
estabelecimento de qualquer relacdo de hierarquia entre tais espécies de normas de
Direito de Familia, devendo todas elas se emparelharem de modo a garantirem total
tutela das relacdes familiares dotadas de alto grau de complexidade.

O instituto do casamento € o primeiro a ser tratado pela ordem
cronolégica do novo diploma civil, visto que, muito embora extinta sua exclusividade
concernente a formacdo da entidade familiar, ainda da origem a maior parte das
familias da atualidade. Ndo se pode olvidar, contudo, a existéncia de inUmeros
outros modelos de familia constituidos na auséncia do vinculo matrimonial; estes,
porém, guardam estrita relagcdo com os costumes, praticas e relagBes proprios da
sociedade conjugal.

A celebracdo do casamento origina, para 0s conjuges, a imposi¢cao de
diversos direitos e deveres que permitem a conservacéo da instituicdo, podendo-se
falar, inclusive, na producéao de efeitos e na criacdo de relagdes patrimoniais a ele
exclusivas, consubstanciadas nos regimes de bens estabelecidos entre os conjuges.
Trata, ainda, a codificacdo de situacbes referentes a inexisténcia, nulidade,
anulabilidade e ineficacia do casamento, impondo a observancia de normas de
ordem publica que, caso desobedecidas, poderdo levar a incidéncia de alguma das
sanc¢des anteriormente descritas. Estabelecem-se formalidades relativas ao modo de

celebracdo do casamento e o precedente procedimento de habilitacdo dos nubentes,
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sendo previstos determinados requisitos especificos capazes de atender a cada
situacdo de fato que venha eventualmente a ocorrer.

Com relacdo ao instituto do direito de filiacdo, o Codigo conservou os
ideais indicados pelo diploma civil de 1916, vigente até a sua posterior edicéo,
estabelecendo, para a definicdo da paternidade e da consequente filiagéo, a regra
decorrente da presuncdo pater is est. Apregoa o artigo 1597 do Cadigo Civil
presumir-se serem havidos na constancia da entidade matrimonial os filhos (I)
nascidos no periodo minimo de 180 dias apdés o estabelecimento da convivéncia
conjugal, (Il) nascidos dentro dos 300 dias que se seguirem a eventual dissolu¢do da
sociedade conjugal por motivo de morte, separacao judicial, nulidade e anulacédo do
casamento — deve-se enquadrar nesse dispositivo a possibilidade de dissolucao do
vinculo conjugal pelo divorcio, consoante a disposicdo do artigo 226, 8§ 6°, da
Constituicdo Federal -, (Ill) havidos em virtude da prética de fecundacdo homologa,
ainda diante do falecimento do marido, (IV) havidos como resultado da utilizacédo de
embribes excedentarios decorrentes de concepcao artificial homodloga, e (V) havidos
em razdo de inseminacdo artificial heteréloga condicionada a prévia autorizacdo do
marido.

Alia-se 0 comando legal as novas tecnologias desenvolvidas pela
sociedade atual, ampliando-se o conteudo da presuncéo de paternidade a hipoteses
em que a concepgao ocorra por fecundacdo ou inseminacéo artificial, isso porque
cada vez mais 0s novos casais tém optado por valer-se das avancadas técnicas de
reproducdo inventadas. Tal fato se da, a nosso ver, pela crescente tendéncia da
constituicdo de casamentos tardios; na sociedade atual, as pessoas tendem a
casarem-se apenas ao atingirem determinada idade que sO entdo lhes tenha
permitido alcancar estabilidade nos ambitos financeiro e profissional, retirando-se o
casamento da perspectiva das prioridades atualmente buscadas.

Por outro lado, referidos avancos tecnolégicos promovem, em
contrapartida a abrangéncia das técnicas de fecundacao artificiais pelas principais
regras relativas a presuncdo de paternidade previstas pelo ordenamento civil, uma
grande possibilidade de contestacdo da filiacdo determinada em virtude das
mesmas. Nas licbes de Paulo Lobo, “todas essas espécies de presuncdes de
concepcao tém sido desafiadas pelo avanco da biotecnologia e pela disseminacao
do exame de DNA”. Porém, ressalta o professor que “a origem genética apenas

pode prevalecer quando ndo se tenha constituido alguma das modalidades de
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filiacdo socioafetiva” (2011, p. 219), questdo que sera, no entanto, oportunamente
abordada.

Com relacdo a prova da filiacdo, o Codigo determina em seu artigo
1.603 que esta devera, por exceléncia, ser feita mediante certiddo do registro do
nascimento, mantendo a regra estabelecida pela legislacdo anterior. Note-se que
nao € exigida qualquer prova que demonstre haver origem ou vinculo de carater
genético entre pai e filho, prestigiando-se as paternidades socioafetivamente
constituidas. Nesse sentido determina, inclusive, enunciado aprovado durante a |
Jornada de Direito Civil, in verbis: “no fato juridico do nascimento, mencionado no
artigo 1.603, compreende-se, a luz do disposto no art. 1.593, a filiacao
consanguinea e também a socioafetiva”.

Sobre o tema ensina Paulo L6bo, valendo-se das palavras de Joao
Baptista Villela (2011, p. 233 — 234):

O registro produz uma presuncédo de filiacdo quase absoluta, pois apenas
pode ser invalidado se se provar que houve erro ou falsidade. A declaracéo
do nascimento do filho, feita pelo pai, € irrevogavel. Ao pai cabe apenas o
direito de contestar a paternidade, se provar, conjuntamente, que esta nao
se constituiu por nao ter sido o genitor biolégico e néo ter havido estado de
filiacdo estavel.

Esclarece Jodo Baptista Villela que o registro ndo exprime um evento
biolégico, pois compete ao oficial recolher uma manifestacédo de vontade.
Ele exprime um acontecimento juridico: “A qualificagdo da paternidade ou a
omissao dela dependera, de um modo ou de outro, de um fato do direito:
estar ou ndo casada a mae, sentenca que estabeleca ou desconstitua a
paternidade, reconhecimento voluntario, etc. Ao registro ndo interessa a
histéria natural das pessoas, sendo apenas sua histéria juridica. Mesmo que
a historia juridica tenha sido condicionada pela historia natural, o que revela
0 registro € aquela e ndo esta.

E bem sabido que o Direito se ocupa dos acontecimentos faticos que
eventualmente se mostrem relevantes para a realidade juridica, encontrando-se,
entre eles, a ocorréncia do nascimento. Assim sendo, busca-se a verdade juridica
passivel de ser extraida através do exame da realidade fatica, o que nos permite
concluir, consoante exposto acima, que o registro de nascimento possui verdadeira
natureza declaratoria, ndo constitutiva, pois ndo € o registro que faz ocorrer o
nascimento, mas sim o nascimento que ocasiona a realizagéo do registro.

Ao lado de todas as hipoteses de presuncdes enumeradas pelo artigo
1.597 do Cddigo, que prestigiam especialmente a paternidade originaria de vinculo
de natureza biolégica, o legislador instituiu uma segunda forma de estabelecimento
do direito de filiacdo: a posse do estado de filho. Esta, por sua vez, reflete situacéo

fatica na qual determinada pessoa tem, em seu favor, o status de filho de outrem,
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independentemente de corresponder ou nao tal realidade as determinacfes legais —
por exemplo, as hipéteses que ensejam presuncdo de paternidade. Para que se
caracterize, € necesséaria a observancia da existéncia conjunta de determinados
requisitos que sejam capazes de firmar vinculo de parentesco entre o individuo e
uma familia, dizendo-se a esta pertencer. Consiste esta, ainda, em uma situacéo de
fato — assim como o nascimento — que indica relacédo de parentesco, devendo, para
sua efetiva constituicdo, ser dotada de continuidade e notoriedade.

Tais requisitos remontam aqueles cuja demonstracdo € necessaria
para que se verifiqgue a chamada posse do estado de casados, conceito constante
do artigo 1.545 do Cdédigo Civil. Sao eles (a) o tratamento ou tratactus, referente ao
relacionamento das partes como pai e filho perante a sociedade, como fossem
biologicamente unidos por vinculo de filiacédo; (b) a fama ou reputatio, consistente na
ampla repercussédo de tal tratamento existente entre pai e filho, devendo haver
reconhecimento geral de referido status; por fim, (c) o nome ou nominatio, observado
guando da utilizacdo pelo filho declarado do sobrenome ou nome da familia de seu
suposto pai, considerando-se para tanto ndo somente 0 nome constante do registro
civil, mas aquele socialmente utilizado e pelo qual o individuo € conhecido na
sociedade. Estando presentes esses trés requisitos citados, pode-se considerar
constituida em favor do filho a paternidade daquele que entende afetivamente ser
seu verdadeiro pai.

De fato, “a posse do estado de filho oferece os necessarios parametros
para o reconhecimento da relacdo de filiacdo, fazendo ressaltar a verdade
socioafetiva” (Fachin, 2012, p. 29), constituindo, a nosso ver, importante marco
historico responsavel pela quebra da tradicional primazia pelos vinculos de
parentesco resultantes de origem bioldgica, reconhecendo-se cada vez mais o valor
juridico das relacdes de afeto, principalmente daquelas estabelecidas no ambito
familiar. Assim sendo, tal presuncdo conta com “maleabilidade bastante para
exprimir fielmente a verdade que procura, para mostrar onde se encontra a familia
socioafetiva, cuja paz se quer defender pelo seu valor social e pelo interesse do
filho” (Guilherme de Oliveira, 2003, p. 422).

A paternidade e a filiagdo dela decorrente ndo devem ser encaradas
apenas como um dado a ser estabelecido em virtude da concepcdo genética e do
nascimento do individuo; “o pai ja ndo pode ser apenas aquele que emprestou sua

colaboracdo na geracdo genética da crianca; também pode ndo ser aquele a que o
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ordenamento juridico presuntivamente atribuiu a paternidade”, sendo tais conceitos
cada dia menos aceitos pela coletividade antes as ideias de cuidado,
responsabilidade, companheirismo, exemplo e educagéo exprimidas por aquele que
deve ser entendido como verdadeiro vinculo paterno-filial. “Ao dizer-se que a
paternidade se constréi, toma lugar de vulto, na relagdo paterno-filial, uma verdade
socioafetiva, que, no plano juridico, recupera a nocao de posse de estado de filho”
(Fachin, 1992, p. 23).

“Muito antes de ser reconhecida a paternidade genética, vai esbocar-se
a paternidade psicolégica. Esta ultima emerge quando a autoridade protetora e
possessiva da classe masculina se individualiza, passa a ser proxima e intima para a
crianga, isto é, quando existe junto da mulher um homem proximo e intimo” (Morin,
1991, p. 154). “A mais importante norma moral e legal relativa ao lado fisiologico do
parentesco é que nenhuma crianca seja trazida para o mundo sem um homem - e
um homem que - assumindo o papel de pai socioldgico, isto é, guardido e protetor,
constitui o vinculo masculino entre a crianca e o resto da comunidade” (Malinowski,
apud Fachin, 1992, p. 23).

Nessa esteira, deve-se atentar ao fato de ser crescente na
jurisprudéncia e doutrina brasileiras a defesa da possibilidade de se reconhecer a
chamada multiparentalidade ou pluriparentalidade, consubstanciada no direito do
individuo de terem estabelecidos em seu favor mais de um vinculo paterno, sendo
ambos de origens distintas — biologica e socioafetiva. Sobre o tema discorre Flavio
Tartuce com maestria (2015, p. 398), citando a posicdo do professor Mauricio

Bunazar:

O que se tem visto na jurisprudéncia, até aqui, € uma escolha de Sofia,
entre o vinculo biolégico e o socioafetivo, 0 que ndo pode mais prosperar.
Como interroga a doutrina consultada, por que néo seria possivel a hipétese
de a pessoa ter dois pais ou duas médes no registro, para todos os fins
juridicos, inclusive familiares e sucessorios? Como bem pontua Mauricio
Bunazar, “a partir do momento em que a sociedade passa a encarar como
pais e/ou maes aqueles perante 0s quais se exerce a posse do estado de
filho, judicializa-se tal situacdo, gerando, de maneira inevitavel, entre os
participantes da relacéo filial direitos e deveres; obrigagdes e pretensoes;
acles e excecBes, sem que haja nada que justifique a ruptura da relacédo
filial primitiva”.

Levando em consideracdo o0s apontamentos tecidos por parte da
doutrina defensora da ideia de pluralidade dos vinculos paternos, a jurisprudéncia
brasileira vem emitindo decisdes no sentido de sua ampla aceitacdo. Destaque-se,

de inicio, um dos primeiros provimentos jurisdicionais a determinar que se
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promovesse duplo registro de filiacdo proferido em primeira instancia pela Juiza de
Direito Deisy Cristhian Lorena de Oliveira Ferraz, da comarca de Argquimedes —
Rondonia.

Na mesma linha, no ano de 2013, o juiz Sérgio Luiz Kreuz, da Vara da
Infancia e da Juventude da comarca de Cascavel, estado do Parana, proferiu
sentenca através da qual se determinou a inclusdo, no registro de nascimento, do
nome do padrasto, que passaria também a ser considerado pai de seu enteado ao
lado da figura ja constituida de seu pai biolégico, destacando-se interessante trecho

da deciséao transcrito a seguir (apud Tartuce, 2015, p. 399):

Os fatos demonstram que ambos, o pai biolégico e o requerente, exercem o
papel de pai do adolescente. Excluir um deles da paternidade significaria
privar o adolescente da convivéncia deste, pois certamente haveria um
afastamento natural, o que sO viria em prejuizo do préprio adolescente.
Cabe agora traduzir esses fatos para a realidade juridica, levando em
consideracdo, em especial, os principios que orientam o Direito de Familia e
o Direito da Crianca e do Adolescente, em especial o do melhor interesse da
crianca e do adolescente, tendo em vista que a legislacdo existente é
lacunosa em relacéo a situacdes como a dos autos, o que, evidentemente,
nao significa que nao exista o Direito.

O magistrado considerou quando da formatacdo de sua decisdo a
desvantagem em se anular uma das paternidades em detrimento da outra, fator que
resultaria no consequente afastamento e quebra de convivéncia existente entre o
adolescente e uma das figuras por ele consideradas verdadeiramente como pai, 0
gue ndo Ihe traria beneficio algum. Prezou-se, assim, pela manutencdo e
conservacao de ambos os vinculos ja existentes em favor do menor, respeitando-se
tanto sua origem bioldgica quando as relacdes afetivas construidas com seu pai
social.

Nessa linha manifestou-se, ainda, o Tribunal de Justica do Estado de
Sao Paulo em decisao que possibilitou o registro de madrasta a titulo de méae civil de
seu enteado, sendo dele consequente a geracdo de todos os direitos e deveres
referentes a relagdo paterno-filial, tais como o direito a alimentos, direitos
sucessorios, entre outros. Tal registro, no caso, passou a vigorar ao lado daquele
referente @ mée-bioldgica da criancga, entéo falecida.

A questao logo foi apresentada a alcada dos Tribunais Superiores, que
também emitiram seus posicionamentos sobre o tema. O Supremo Tribunal Federal,
guarda precipuo do regime constitucional e do respeito aos direitos e garantias
fundamentais por ele conferidos ao ser humano, em meados de 2016, proferiu

decisdo admitindo a caracterizagdo da multiparentalidade quando do julgamento do



34

Recurso Extraordinario 898.060/SP, cuja matéria foi objeto de repercussdo geral
decretada pela corte.

O julgamento foi proferido em sede de acdo de investigacdo de
paternidade proposta por “F.G”, aos seus 19 anos de idade, em face de “A.R”, por
meio da qual a autora afirmava ser filha biolégica do réu, alegando que, ao nascer,
sua genitora ja se encontrava casada com homem diverso, que a registrou como
filha. Em 1997, porém, tendo tomado conhecimento sobre sua paternidade bioldgica,
passou a construir e manter vinculos com o demandado. Pleiteava-se, assim, pela
declaracdo de paternidade biolégica, pela retificacdo do registro civil da autora e
pela fixacdo de verba alimentar a ser paga por seu pai biologico.

Em primeira instancia, determinou-se a citacdo do pai registral que se
manteve em siléncio. Por sua vez, o pai biolégico, devidamente citado, apresentou
contestacdo alegando, entre outras matérias, a auséncia de interesse na busca da
paternidade biol6gica, uma vez que esta ndo prevaleceria sobre a paternidade
afetiva.

Foi celebrado, na sequéncia, acordo com relacdo a realizacdo de
exame de DNA. Em um primeiro momento, o laudo apresentou-se negativo,
atestando ndo haver vinculo biolégico entre a autora e o réu. Nao obstante, a
requerente pleiteou a realizacdo de novo exame que, por sua vez, atestou a
existéncia de vinculo de ordem bioldgica, atribuindo-se a paternidade ao réu.
Determinou-se, como critério desempate, a apresentacdo de um terceiro laudo, que
teve seu conteudo positivo, confirmando o resultado obtido pelo segundo exame e
atestando haver erro material na primeira analise. Fixou-se, assim, 0 pagamento de
alimentos provisorios pelo réu em favor da autora.

Na audiéncia de instrucdo foram colhidos os depoimentos da
requerente e também de seu pai registral. Este afirmou somente ter tomado
conhecimento da auséncia de vinculo biolégico com a demandante através de uma
conversa particular entre ambos e a genitora desta. Alegou, na ocasido, ter sido
surpreendido pela noticia, tendo, porém, optado por continuar a considerar a parte
autora como se sua filha biol6gica fosse, dado o vinculo socioafetivo firmado entre
eles. Revelou, ainda, ter a demandante um bom relacionamento com seu outro filho,
tratando-o como verdadeiro irmédo. Esclareceu que nada foi conversado entre o
depoente, a autora e sua genitora sobre a propositura da acéo de investigacdo de

paternidade em questdo, mas que considerava justa e perfeitamente aceitavel a
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reivindicacdo da demandante no sentido de conhecer e porventura firmar suas
origens bioloégicas com quem de direito.

A requerente, em seu depoimento, afirmou ter tomado conhecimento
acerca da sua origem biologica aos seus 16 anos, mas que, apesar da descoberta,
considerava e continuaria considerando seu pai registral como aquele que, de fato, o
€. Sobreveio, entdo, a sentenca, entendendo o magistrado pela sobreposicdo da
verdade socioafetiva sobre a verdade genética, ndo havendo razdo para que se
buscasse a constituicdo da paternidade de cunho biolégico em favor da autora.

Em sede de recurso, manifestou-se inicialmente o Tribunal pela
exclusao da paternidade biolégica em detrimento da paternidade socioafetiva a ela
preexistente, havendo inclusive declaracdes prestadas pela prépria autora, ora
recorrente, no sentido de que, ainda que o resultado dos exames de DNA houvesse
demonstrado haver vinculo biolégico entre ela e o réu, continuaria a reconhecer
como pai aquele que fora originalmente responsavel por seu registro de nascimento.

Houve, no entanto, inversdao do resultado em sede de Grupo de
Camaras, dada a divergéncia de votos entre os desembargadores da camara de
origem, determinando-se que a paternidade afetiva registral concedida em erro néo
seria capaz de afastar o reconhecimento do vinculo genético, o qual pode gerar
efeitos relativos ao nome, alimentos, heranca, alteracdo do registro de nascimento,
entre outros.

Inconformado, o réu interpés Recurso Extraordinario a Suprema Corte,
entendendo que a paternidade afetiva deveria suprir todos os deveres da
paternidade em geral, devendo as pretensdes formuladas pela parte autora ficarem
sob responsabilidade de seu pai registral. Nao negou, por sua vez, a real existéncia
de vinculo biolégico entre si e a recorrida, pretendendo, contudo, apenas a reversao
dos 6nus da paternidade para aquele que a detinha em carater socioafetivo. Alegou,
ainda, que o reconhecimento e o competente registro de filiagdo assentado né&o
poderiam ser revogados por terem sido feitos de livre e espontanea vontade, o que
vai de encontro as normas previstas pelo Codigo Civil, devendo preponderar o
vinculo afetivo sobre o vinculo biolégico.

Requereu, por fim, o conhecimento do recurso interposto e a
confirmacédo da decisdo prolatada em sede de apelagdo, que assentou a
sobrepujanca do elo afetivo sobre o bioldgico. A questdo foi submetida a

repercussao geral de tema n° 622. Foi deferida a intervencéo do IBDFam — Instituto
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Brasileiro de Direito de Familia — a titulo de amicus cureae. A Procuradoria Geral da
Republica se manifestou pelo ndo conhecimento do recurso interposto.

O ministro relator, Luiz Fux, em sua minuta de voto, pautando-se na
evidente evolucdo da sociedade e na consequente alteracdo dos modelos de familia
a serem perseguidos individualmente, bem como nos principios da dignidade da
pessoa humana e da busca pela felicidade, entendeu que o individuo ndo deve se
adequar a modelos previamente estabelecidos pela lei ou pelo Estado, mas que
estes devem se moldar as pretensfes pessoais de cada um, o que garantiria a
efetiva busca pela felicidade em respeito a dignidade da pessoa humana.

Assim sendo, ndo mais o cidaddo deve buscar a adequacédo da sua
realidade familiar aos modelos impostos pelas codificagbes, mas estas proprias
devem aceitar uma diversidade cada vez maior de possibilidades surgidas, deixando
com que o conceito e a configuracdo de entidade familiar sejam amplos e capazes
de enquadrar as mais diversas realidades.

Nessa toada, acompanhando o Direito Comparado, notadamente a
jurisprudéncia norte-americana, o ministro entendeu pela néo prevaléncia de uma
paternidade sobre a outra, devendo ambas coexistirem, ndo sendo capazes de
eximir quaisquer dos pais de seus deveres para com seus filhos. Concluiu por ser de
rigor o reconhecimento da dupla parentalidade, apresentando como tese a ser
aplicada a casos semelhantes o seguinte postulado: “A paternidade socioafetiva,
declarada ou ndo em registro publico, ndo impede o reconhecimento do vinculo de
filiacdo concomitante baseado na origem biolégica, com todas as suas
consequéncias patrimoniais e extrapatrimoniais”.

Por sua vez, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, antes
mesmo da prolacdo de referida decisdo pela Suprema Corte e da consequente
edicdo da tese por ela firmada, ja entendia pela admissibilidade da
pluriparentalidade, defendendo que o vinculo afetivo ndo seria capaz de excluir o
vinculo bioldgico e vice-versa.

Em 2017, logo apos a manifestacdo do Supremo, o Tribunal reiterou
seu posicionamento no sentido da admissibilidade da tese, inicialmente em

julgamento relatado pelo ministro Ricardo Villas B6as Cueva:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO DE FAMILIA. FILIACAO. IGUALDADE
ENTRE FILHOS. ART. 227, § 6°, DA CF/1988. ACAO DE INVESTIGACAO
DE PATERNIDADE. PATERNIDADE SOCIOAFETIVA. VINCULO
BIOLOGICO. COEXISTENCIA. DESCOBERTA POSTERIOR. EXAME DE
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DNA. ANCESTRALIDADE. DIREITOS SUCESSORIOS. GARANTIA.
REPERCUSSAO GERAL. STF.

1.

6.

No que se refere ao Direito de Familia, a Carta Constitucional de 1988
inovou ao permitir a igualdade de filiagdo, afastando a odiosa distingdo
até entdo existente entre filhos legitimos, legitimados e ilegitimos (art.
227, § 6°, da Constituicdo Federal).

O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Recurso Extraordinario n°
898.060, com repercussdo geral reconhecida, admitiu a coexisténcia
entre as paternidades biolégica e a socioafetiva, afastando qualquer
interpretacdo apta a ensejar a hierarquizacao dos vinculos.

A existéncia de vinculo com o pai registral nao é obstaculo ao exercicio
do direito de busca da origem genética ou de reconhecimento de
paternidade biolégica. Os direitos a ancestralidade, a origem genética e
ao afeto sdo, portanto, compativeis.

O reconhecimento do estado de filiagdo configura direito
personalissimo, indisponivel e imprescritivel, que pode ser exercitado,
portanto, sem nenhuma restricdo, contra 0s pais ou seus herdeiros.

Diversas responsabilidades, de ordem moral ou patrimonial, s&o
inerentes a paternidade, devendo ser assegurados os direitos
hereditarios decorrentes da comprovacao do estado de filiagéo.

Recurso especial provido.

(STJ. Terceira turma. REsp 1618230/RS. Relator Ministro Ricardo Villas
Bdas Cueva. Julgamento em 28/3/2017. Publicado em 10/05/2017)

Dessa forma, conclui-se pela existéncia de uma revolucionaria

realidade atualmente vivenciada pelo Direito de Familia brasileiro, especialmente no

gue tange aos direitos de paternidade e filiacdo. Se antes as normas constitucionais

e civis prestigiavam tdo somente a constituicdo de vinculos de filiacdo decorrentes

de origem biolégica, hoje é aberto espaco cada vez maior para a valorizacdo das

relacbes afetivas, sendo estas bases formadoras e definidoras da vida em

sociedade.

Nas proprias palavras do Ministro Luiz Fux, “merecem tutela juridica

concomitante, para todos os fins de direito, os vinculos parentais de origem afetiva e

biolégica, a fim de prover a mais completa e adequada tutela aos sujeitos

envolvidos, ante os principios constitucionais da dignidade da pessoa humana (art.

1°, 11l) e da paternidade responsavel (art. 226, § 7°)”.
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5 CONCLUSAO

Conclui-se, por todo o material histérico, sociolégico, doutrinario e
jurisprudencial exposto pelo presente trabalho, que o conceito e a protecao conferida
a familia necessariamente acompanharam a evolucdo e o desenvolvimento do ser
humano e da vida em sociedade, passando por alteragdes significativas na medida
em que os paradigmas existenciais da humanidade também o sofreram.

A entidade familiar antes organizada em torno da figura do pater
familias, responsavel pela soberania exercida no seio da instituicdo, que buscava,
primordialmente, a atencdo dos interesses do grupo como um todo e o acumulo de
riquezas capazes de promover o aumento do patriménio de seu chefe, passa a ser
calcada em ideais completamente distintos, fundamentando-se ndo mais apenas em
vinculos constituidos em razdo de origens biolégicas de seus membros, mas
principalmente nas relacdes de afeto e solidariedade entre eles construidas.

Atualmente, a realidade juridica brasileira, em especial aquela instituida
pela Constituicdo Federal de 1988 e pelo Cadigo Civil de 2002, protege a familia em
suas mais diversas formas, seja ela originada ou n&o pelo casamento, promovendo-
se o tratamento igualitario de seus membros, fator implementado positivamente pela
garantia da igualdade entre os coOnjuges e igualdade entre os filhos. Garante-se,
ainda, a protecao ao efetivo planejamento familiar que ndo podera sofrer qualquer
intervencao externa por parte do Estado e dos organismos que o compde, devendo
estes, por sua vez, programar medidas que possibilitem a todos a real valorizacao
de suas instituicbes familiares.

Fala-se, por fim, em relevantes inovacdes no ambito dos direitos de
paternidade e de filiacdo, antes verificados apenas como resultado da existéncia de
vinculos genéticos entre pais e filhos, passando a ser valorizada a paternidade
socioafetiva e a figura do pai social, sendo aquele que efetivamente contribui para a
criacdo, o desenvolvimento e a protecdo de sua prole, difundindo-se ideais como o
de admissibilidade da chamada multiparentalidade, através da qual determinada
entidade familiar podera observar em seu seio a existéncia de mais de um vinculo de
paternidade e filiagdo, sendo cada um deles fundados em origens distintas —
bioldgica e socioafetiva, valorizando-se, assim, todas as rela¢des interpessoais que

remontam as mais diversas formas de constituicdo das familias modernas.
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