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Nao fiquem com medo,
pois estou com VOCEés; ndo
se apavorem, pois eu sou
0 seu Deus. Eu lhes dou
forcas e os ajudo; eu os
protejo com a minha forte
mao.”

Isaias 41:10
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RESUMO

Buscou-se por meio desse estudo fazer uma analise das provas eletrbnicas no
processo civil brasileiro, mais especificamente em relacdo & admissédo das provas
advindas dos meios eletronicos pelos juizes no deslinde da acao judicial. O tema
principal foi embasado pelos principios do Direito que se enquadram no universo das
provas, além da utilizacdo das disposi¢cdes juridicas que se aplicam aos meios
probatorios. O presente trabalho foi fundamentado por meio de doutrinas e julgados
das instancias superiores, além de terem sido feitas consideracdes esparsas a
respeito das mudancas ocorridas com o advento do Cadigo de Processo Civil de 2015.
A apresentacdo do contetdo se deu através do método dedutivo, tendo sido feita a
andlise do tema por meio de comparacdes, resultando no estudo monografico. Apés
a explanacao das linhas de raciocinio seguidas por grandes doutrinadores, intentou-
se em demonstrar qual se enquadra melhor na sociedade atual, considerando que a
maioria da populacdo faz uso dos meios eletrénicos. Para tal, o trabalho foi dividido
em trés capitulos, cabendo inicialmente a ilustracdo dos principios atinentes ao mundo
das provas, posteriormente, ficou demonstrado a forma e a destinacéo probatoria e,
finalmente, as disposi¢cdes juridicas perante os entendimentos que vém sendo
proferidos com relacdo ao conjunto de provas. O resultado demonstrou que o
ordenamento juridico vigente cumpre integralmente seu papel de resguardar as
provas eletrénicas, sendo desnecessaria a criacdo de novas regras restritas aos
meios eletrdnicos como meios de prova, em correlagdo aos tempos modernos.

PALAVRAS-CHAVE: Processo Judicial. CPC/2015. Meios de Prova. Prova
eletronica.



ABSTRACT

The purpose of this study is to analyze electronic evidence in the Brazilian Civil
Procedure Code, more specifically the admission of evidence collected from electronic
media by judges when extricating a judicial suit. The main theme of this study is
supported by the Law Principles that are linked to the evidence universe, and also the
utilization of legal provisions that apply to evidential means. This work is based on
doctrines and judged by higher courts, besides a few considerations about changes
occurred with the advent of the Civil Procedure Code of 2015 are outlined. The content
presentation is made through a deductive method, thus the analysis of the theme is
made using comparisons, resulting this monographic work. After the explanation of the
reasoning lines followed by renowned scholars, it is intended to demonstrate which
one is better suited for nowadays society, considering that most of the population uses
online services. To achieve this objective, the work is divided in three chapters, it
initially contains the illustration of the principles related to the evidence world,
subsequently, the type and probative allocations are demonstrated. Finally, the legal
regulations before the interpretations that have been pronounced with regard to the set
of evidences. The result showed that the current juridical ordering fully complies its roll
of protecting electronic evidence, thus the legislature of new rules restricted to the
electronic media as evidence is not necessary, related to modern times.

Key Words: Judicial Proceeding. CPC/2015. Means of Evidence.
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1 INTRODUCAO

A evolucéao tecnolégica vem mostrando sua forca dia apos dia, causando
grande impacto na humanidade, nos aspectos mais variados. A vida se torna muito
mais pratica atraves da utilizagdo dos meios eletrénicos, ou seja, o ser humano acaba
se adaptando com a facilidade proporcionada pelos meios tecnoldgicos, se ndo acaba
“ficando para tras”.

As tecnologias acabaram por ocasionar mudancas até mesmo no
universo jurisdicional, e devido ao envolvimento do Direito com os relacionamentos
sociais € que se da a abordagem inicial do tema apresentado.

O presente trabalho trouxe os principios primordiais do sistema
normativo juridico brasileiro, comparacdes entre o Cadigo de Processo Civil de 1973
e 0 Novo Cdédigo de Processo Civil, entendimentos jurisprudenciais e posicionamentos
doutrinarios, sendo demonstrado tanto as oposi¢ées quanto as equidades atinentes
ao conteudo.

O estudo foi executado em conformidade ao método dedutivo, com o
escopo de averiguar se a legislacédo atual ja se faz precisa para que o instituto seja
efetivado com maestria, ou se falta regramento exclusivo atinente as provas
eletrbnicas e, logo em seguida, foi realizada uma analise dos casos em concreto.

Para melhor entendimento do tema estudado, o mesmo foi dividido em
3 capitulos. Primeiramente, foi trazida as principais bases do universo dos meios
probatorios, através de regulamentacfes esparsas e principios. O primeiro subtépico
ilustrou o principio do contraditério e da ampla defesa, tendo demonstrado quais séao
os artigos, da Constituicdo Federal e do Pacto de Sédo José da Costa Rica, que
resguardam os mesmos, além de ter trazido as definicbes dos principios e ter
demonstrado a relacdo desses com a ampla defesa e o contraditério. J& o segundo
subtopico correlacionou os principios da legalidade probatéria e do 6nus das provas
ao tema principal.

O segundo capitulo ficou responsavel por fazer uma analise acentuada
acerca das provas, tendo trazido conceitos doutrinarios e desde jA demonstrou 0s
problemas concernentes ao direito probatorio.

J& o subtodpico inaugural expbs a forma e valoragéo das provas, logo em
seguida, foram levantadas as divergéncias acerca da existéncia ou nao do livre

convencimento motivado do magistrado.



E finalmente, o terceiro capitulo se responsabilizou por esclarecer as
davidas sobre as normas atinentes as provas digitais, tendo demonstrado as
definicbes de documento e as aplicacdes da prova digital na pratica, por meio dos
segmentos adotados pelos 6rgaos de julgamento do Judiciario brasileiro. Levando-se
a conclusdo sobre a prova digital servir, ou ndo, como meio probatorio perante os

magistrados.



2 PRINCIPIOS ESSENCIAIS A TEORIA PROBATORIA

Em sentido inaugural do efetivo estudo, faz-se imprescindivel a
elucidacao dos principios que mantém relacdo com os meios probatorios, e de forma
especifica, através das provas advindas dos meios digitais.

Os principios que adentram o mundo juridico sdo responséaveis pela
edificacao do sistema normativo, de carater legislativo ou mais que isso, fundamental
ao convivio social.

Ao analisar cientificamente, € possivel observar que o0s principios
concedem autonomia ao objeto de investigacdo. Dessa forma, determinados
principios tem o viés informativo e delimitativo.

Herculano e Oliveira Junior (2012, p. 04), fazendo mengdo a Chaim
Perelman, mencionam que:

Perelman, ao examinar os sistemas juridicos, construidos basicamente por
normas identificadas como leis, desde logo diagnosticou: a lei ndo basta,
impondo-se a necessidade de uma argumentacdo capaz de justificar o
sistema posto. Por igual, conclui que os argumentos mais convincentes a
fundamentar o sistema legal sdo aqueles identificados como principios.
Estes, portanto, sdo fundamentais a todo e qualquer sistema normativo, nao
importando o modelo adotado, na medida em que s&o eles que alicergam o
direito posto, desenhando uma estrutura que se delineia conforme uma
sistematizagdo dos fendmenos sociais. Pode-se dizer, assim, que o0s
principios € que sistematizam o direito em si; dao ligadura a construcéo.

E certo que os principios legais devem ser suscitados em qualquer
estudo das normas juridicas, servindo como alicerces das normas, ou seja, adentram
0 caminho para que seja possivel concretizar o estado das coisas.

Melo (2009, p. 882-883) traz a definicdo de principio por meio das

seguintes palavras:

Mandamento nuclear de um sistema, verdadeiro alicerce dele, disposicao
fundamental que se irradia sobre diferentes normas compondo-lhes o espirito
e sentido servido de critério para sua exata compreensdo e inteligéncia,
exatamente por definir a légica e a racionalidade do sistema normativo, no
gue Ihe confere a tonica e lhe da sentido harmdnico.

Isto posto, fundamental destacar os principios que corroboram com a

producdo probatodria e sua respectiva validade processual.
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2.1 Contraditério e a Ampla Defesa

O instituto da ampla defesa pode ser definida, de forma trivial, como uma
defesa que pode ser arguida por qualquer pessoa, onde o litigante tem garantido o
direito de defender seus interesses, ou seja, o individuo tem o direito de se manifestar
sobre todos os temas trazidos no processo em que foi submetido através do Poder
Judiciario, assim como de suscitar e contraditar por meio de provas as alegacdes
trazidas ao litigio.

Ao analisar de outro ponto, o direito a ampla defesa néo é absoluto, logo
permitindo a regulacdo do seu exercicio, sendo assim com todas as normas
processuais dispostas na Constituicdo Federal.

O Principio do Contraditério € visto como impulsionador do principio do
devido processo legal, um dos principais do nosso Estado Democratico de Direito. A
amplitude do contraditorio ndo € resolvida no momento em que é realizado, mas sim
pela sua eficacia participativa, quer dizer, no seu verdadeiro potencial de influenciar
no resultado de tal provimento jurisdicional.

Os principios elucidados foram dispostos na Carta Mae, através do artigo
5°, inciso LV, que dispde:

Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a
propriedade, nos termos seguintes:

LV - aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados
em geral sdo assegurados o contraditério e ampla defesa, com os meios e
recursos a ela inerentes;

Com o intuito de que 0 acesso a justica seca eficaz, € imprescindivel ao
litigante o direito de participar da elaboracédo de uma deciséo que seja justa.

A Constituicdo Republicana n&do é impar em garantir os principios do
contraditorio e da ampla defesa, sendo garantido também pela Convencdo Americana
sobre os Direitos Humanos, chamado Pacto de S&o José da Costa Rica, através do
Decreto Legislativo n° 27, de 26/5/1992, aprovado pelo Congresso Nacional. Dispoe

o artigo 8°:
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Artigo 8. Garantias judiciais

1. Toda pessoa tem direito a ser ouvida, com as devidas garantias e dentro
de um prazo razoavel, por um juiz ou tribunal competente, independente e
imparcial, estabelecido anteriormente por lei, na apuracdo de qualquer
acusacao penal formulada contra ela, ou para que se determinem seus
direitos ou obrigacdes de natureza civil, trabalhista, fiscal ou de qualquer
outra natureza.

O contraditério também esta presente em trés artigos do Cddigo de

Processo Civil de 2015, quais sejam, 7°, 9° e 10:

Art. 7° E assegurada as partes paridade de tratamento em relagdo ao
exercicio de direitos e faculdades processuais, aos meios de defesa, aos
Onus, aos deveres e a aplicacdo de sanc¢des processuais, competindo ao juiz
zelar pelo efetivo contraditério.

Art. 9° N&o se proferira decisdo contra uma das partes sem que ela seja
previamente ouvida.

Paragrafo Unico. O disposto no caput ndo se aplica:

| - & tutela provisoéria de urgéncia;

Il - as hipéteses de tutela da evidéncia previstas no art. 311, incisos Il e llI;
Il - & deciséo prevista no art. 701.

Art. 10. O juiz n&o pode decidir, em grau algum de jurisdicdo, com base em
fundamento a respeito do qual ndo se tenha dado as partes oportunidade de
se manifestar, ainda que se trate de matéria sobre a qual deva decidir de
oficio.

Inevitavelmente, o CPC/2015 apresenta uma evolucdo importante,
principalmente relacionado aos litigios em que séo verificados praticas de decisdes
guiadas em perspectivas até entdo ndo esclarecidas nos autos, sem prévia
manifestagcéo dos litigantes.

Analisando os dispositivos acima, resta claro que as decisdes judiciais
devem, em principio, serem pronunciadas somente apds as partes terem se
manifestado sobre a questdo a ser sanada pelo Juiz.

E garantido a todo individuo brasiliense, além do auxilio do Judiciario
para que possa se defender de algum objeto que alveje seu direito, 0 embasamento
por meios tedricos de suas pretensdes, haja vista que que o principio do contraditorio
e da ampla defesa se baseiam no fato de que as partes tém direito de arguir fatos e
prova-los, dentro dos limites jurisdicionais possiveis.

Continuando pelo mesmo posicionamento, Herculano e Duarte (2012, p.
56) mostram, em sintese, o sentido do principio da ampla defesa, dessa forma: “E
dizer: a estrutura processual é construida por fases sucessivas destinadas a receber
as manifestacbes das partes adversas, respeitando-se o direito das partes

apresentarem, cada qual, sua versao, o carater agnostico do processo”.
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Ja em relacdo ao principio do Contraditorio, Camara (2014, p. 59) leciona

nas seguintes palavras:

Tal definicdo significa dizer que o processo — o0 qual deve, sob pena de néo
ser verdadeiro processo, se realizar em contraditério — exige que seus
sujeitos tomem conhecimento de todos os fatos que venham a ocorrer
durante seu curso, podendo ainda se manifestar sobre tais acontecimentos.
Para demonstrar a veracidade dessas afirmacdes, basta lembrar que,
proposta uma agéo, deve-se citar o réu (ou seja, informa-lo da existéncia de
um processo em que este ocupa o polo passivo), para gue 0 mesmo possa
oferecer sua defesa. Da mesma forma, se no curso do processo alguma das
partes juntar aos autos um documento qualquer, é preciso intimar a parte
adversa, para que esta, tomando conhecimento da existéncia do documento,
possa sobre ele se manifestar. (...). Considera-se, assim, demonstrada a
veracidade da definicdo apresentada para o principio do contraditério, sendo
este visto em seu aspecto puramente juridico. Pode-se, assim, ter como
adequada a afirmacéo de Aroldo Plinio Gongalves, para quem o contraditério
(em seu aspecto juridico) pode ser entendido como um bindémio: informagé&o
+ possibilidade de manifestacao.

O contraditério deve refletir na motivacdo da tutela jurisdicional, ainda
gue a argumentacao apresentada seja rejeitada.

Ha ainda que considerar o trinbmio da informacdo, reacdo e
consideracao. Para que o contraditorio seja efetivo, é preciso que haja a informacao,
ou seja, a comunicacao sobre o fato processual as partes; logo em seguida, a reacao,
gue consiste na faculdade dada as partes para se manifestarem sobre o fato
processual, e inevitavelmente, a consideracdo, que esta atrelada a necessidade da
tutela jurisdicional em encarar as alegacdes trazidas pelas partes dentro da sua
reacao.

Ao analisar o principio da ampla defesa conjuntamente com a producao
de provas, € possivel extrair que ndo € aceitavel a proibicdo da producao de provas
através de razfes abstratas, pois sO € possivel constatar sua credibilidade apés sua
realizacao.

Dessa forma, se interpreta que os principios colacionados acima sdo
essenciais na resolucédo da lide, possuem o condédo voltado aos meios probatérios
capazes de fazerem valer a pretenséo das partes.

Demonstrado, entdo, que os institutos fundamentais, déo vozes aos que
deixam seus interesses submetidos pelo Judiciario, além de garantirem espaco para
gue os litigantes possam expor suas pretensdes e tomarem a iniciativa de produzirem
provas que dardo sustentacdo aos seus interesses e munirdo suas pretensdes

trazidas a lide.
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Posto isso, o Contraditério e a Ampla Defesa serdo cumpridos quando
for possibilitado ao litigante a manifestacdo de suas pretensdes e quando lhe for
oportunizado para que apresente todas 0s meios probantes necessarios que

fundamentem seus proveitos, na busca do resultado almejado.

2.2 Onus da Prova e a Legalidade Probatéria

Em relacdo a licitude das provas, e consecutivamente, sua validade
processual, € sabido que o ordenamento pétrio permite que o interessado faca provas
de suas ponderacdes, entretanto, relacionado ao 6nus da producdo probatoria, a
Constituicdo Federal proibe qualquer meio de prova advinda de meios ilicitos.

Devido a isso, tem-se esse regimento, devido a sua grande relevancia
para a materialidade do Estado Democrético Juridico, garantido através do artigo 5°
da Carta Magna, ao dispor que nenhum processo podera ser instruido através de
provas advindas de meios ilicitos e que decisdo alguma sera pautada mediante provas
viciadas, pois restam imprestaveis todas as formas de se obter justica através de

afrontas contra a ordem juridica brasileira e garantias processuais, visto que:

Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, & igualdade, a seguranca e a
propriedade, nos termos seguintes:

LVI - sdo inadmissiveis, no processo, as provas obtidas por meios ilicitos;

No tocante as provas ilicitas, € preciso mencionar o fato de que a prova
gerada afrontaria 0s preceitos juridicos expressos que resguardam o direito
substantivo, ou melhor, transgrediria os bens juridicos que séo tutelados pelo
ordenamento jurisdicional, assim sendo, as provas advindas de meios ilicitos ndo
merecem prosperar. Em relagcdo ao condéo de imoral, a concepc¢ao verificada seria
no tocante a afronta que recairia sobre as normas procedimentais na realizacdo de
provas.

Portanto, em respeito aos ideais que semeiam os fundamentos do
Ordenamento Patrio e também as fundacdes do respeito pelos direitos humanos e
garantias fundamentais, resta ilustrado que, a responsabilidade de constituir prova
cabe totalmente ao alegante, além disso, a mesma nao tera provimento se ultrapassar

os limites aceitaveis — quando houver duvidas a respeito de sua moralidade -, assim
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como serd retirada dos autos enquanto comprovada qualquer tipo de confronto aos
bens juridicos protegidos.

Importante fazer um adendo ao regulamento do onus probandi, mais
especificamente em esclarecer que o 6nus ndo se perfaz através de uma obrigacéo,
e sim uma responsabilidade ou encargo com fins de ter sua posi¢cao considerada, ou
também de que seu interesse seja tutelado, sob risco de ocorrer a situagéo inversa a
pretensdo do alegante.

Como complemento, reforca-se que perante o sistema processual civil
brasileiro, qualquer e todo fato que ndo for comprovado ndo esta apto para ser usado
na lide em questéo, ou seja, a alegacado ndo comprovada equivale a fato inexistente —
allegatio et non probatio quasi non allegatio — “alegagdo sem prova € como nao haver
alegacao”. Dessa forma, tem-se que a problematizacédo dada ao regulamento do énus
da prova reside “na conduta processual exigida da parte para que a verdade dos fatos
por ela arrolados seja admitida pelo juiz.” (THEODORO JUNIOR, 2018, p. 908).

No pleito judicial, € relevante que o autor procure demonstrar os fatos
constitutivos do seu direito, por meio dos indicios em que conseguir arguir, ja em
proveito do réu, é fundamental que esse exponha causas modificativas, impeditivas
ou extintivas dos direitos alegados pelo autor, tendo igualmente o encargo de
comprovar suas argumentacoes.

O artigo 373 do Cdédigo de Processo Civil de 2015 disp8e o preceito que
justifica o que foi apresentado acima, da seguinte forma:

Art. 373. O 6nus da prova incumbe:

| - ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito;

Il - ao réu, quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do
direito do autor.

8 1° Nos casos previstos em lei ou diante de peculiaridades da causa
relacionadas a impossibilidade ou a excessiva dificuldade de cumprir o
encargo nos termos do caput ou a maior facilidade de obtencgédo da prova do
fato contrario, poderd o juiz atribuir o 6nus da prova de modo diverso, desde
gue o faca por decisdo fundamentada, caso em que devera dar a parte a
oportunidade de se desincumbir do énus que Ihe foi atribuido.

§ 2° A deciséo prevista no § 1° deste artigo ndo pode gerar situagdo em que
a desincumbéncia do encargo pela parte seja impossivel ou excessivamente
dificil.

§ 3° A distribuicdo diversa do énus da prova também pode ocorrer por
convencgdao das partes, salvo quando:

| - recair sobre direito indisponivel da parte;

Il - tornar excessivamente dificil a uma parte o exercicio do direito.

§ 4° A convencao de que trata o § 3° pode ser celebrada antes ou durante o
processo.
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Ramos (2018, p. 265) conceitua 6nus da seguinte forma. Veja-se:

Onus, em resumo, pode ser definido da seguinte forma: (a) € uma situacao
passiva subjetiva, com estado de sujeicdo "brando"; (b) atribuido por regra
juridica imperativa; (c) que descreve comportamento (positivo ou negativo)
"apreciado” pelo Direito, mas ndo categoricamente exigido; (d) que da ao
sujeito onerado a possibilidade de escolha entre opgfes igualmente licitas,
fazendo com que a ndo adocdo do comportamento "desejado" ndo seja,
portanto, ilicita; (e) que ndo permite que o Direito utilize sua forga, seja
mediante técnicas coercitivas, seja mediante técnicas subrogatoérias, para
forcar o sujeito a adotar o comportamento "desejado”, jA que (f) a
consequéncia juridica para a adocao ou ndo adocdo do comportamento
estara prevista na propria regra.

Portanto, o onus probandi se revela quando o litigante traz aos autos
certo fato ou ato juridico que deve ser provado, tendo a pretensdo de conseguir
amparo judicial. E que, consoante ao principio em questdo, garante ao litigante a
liberdade de comprovar suas afirmacoes, visando seus interesses, mas estando
sempre em acordo com a licitude do conjunto probatério e com a forma legal

estipulada.
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3 PROVAS E O DIREITO PROCESSUAL CIVIL PATRIO

As provas sd@o equiparadas aos pilares de uma obra, visto que elas
também servem de sustentacdo, para cada demanda, cada questdo ou qualquer
discoérdia no cotidiano, e dentro do universo processual ndo se perfaz diferente, visto
que as provas sao aquelas levadas pelo litigante até o magistrado designado a causa,
visando demonstrar que suas alegac¢des escritas séo veridicas.

Cabe ressaltar que néo existe apenas uma definicdo de ‘prova’, devido
aos doutrinadores apresentarem certa divergéncia quanto ao conceito, mesmo
quando restringido ao ambito juridico.

A doutrina sustenta que o vocabulo ‘prova’ tem aplicabilidade em mais
de uma circunstancia, isto &, é utilizada em ambitos distintos. Segundo Bueno (2010,
p. 261), prova € "tudo que puder influenciar, de alguma maneira, na formacgao da
convicgdo do magistrado para decidir de uma forma ou de outra, acolhendo, no todo
ou em parte, ou rejeitando o pedido do autor”.

E possivel verificar dois problemas em relacéio ao direito probatorio, o
primeiro é relacionado a licitude de poder ou néo utilizar determinado contetdo como
prova; por outro lado, a problematica recai sobre qual o valor a ser feito a
determinadas provas e de qual forma deve ser realizada sua valoracdo. Devido a
essas contradicbes é que surgem as mais variadas definicbes, dadas pelos
doutrinadores, sobre provas.

Dessa forma, leciona Alvim Neto (2015, p. 311):

Examinando o que seria(m) o(s) conceito(s) juridico(s) de prova (rectius,
“meio[s] de prova”), concluimos que consiste(m) naqueles meios, definidos
pelo Direito ou contidos por compreensao num sistema juridico (v. arts. 332
e 366), como idbneos a convencer (prova como 'resultado’) o juiz da
ocorréncia de determinados fatos, isto €, da verdade de determinados fatos,
0s quais vieram ao processo em decorréncia de atividade, principalmente dos
litigantes (prova como ‘'atividade").

Semelhante é a explicagao de Didier Junior (2016, p. 43):

No sentido juridico, sdo basicamente trés as acep¢des com que o vocabulo
['prova’l é utilizado: a) as vezes, é utilizado para designar o ato de provar, é
dizer, a atividade probatdria; é nesse sentido que se diz que aquele que alega
um fato cabe fazer a prova dele, isto &, cabe fornecer os meios que
demonstrem a sua alegacao; b) noutras vezes, é utilizado para designar o
meio de prova propriamente dito, ou seja, as técnicas desenvolvidas para se
extrair prova de onde ela jorra; nesse sentido, fala-se em prova testemunhal,



17

prova pericial, prova documental etc.; e) por fim, pode ser utilizado para
designar o resultado dos atos ou dos meios de prova que foram produzidos
com o intuito de buscar o convencimento judicial e é nesse sentido que se
diz, por exemplo, que o autor fez prova dos fatos alegados na causa de pedir.

Para o litigio, a prova € uma somatéria de elementos, e por meio dela a
realidade fética se exterioriza, fazendo com que ocorra uma propagacgéo, que pode
ocorrer de forma benéfica ou maléfica a quem a apresentou, mas que
independentemente do rumo final, servirAd para ajudar no esclarecimento do que
realmente aconteceu.

O conjunto de provas dard um caminho ao processo litigioso, servira de
alicerce para as argumentacdes dos litigantes e colocara fim a acao judicial atraves
da fundamentacdo do magistrado. Por meio das provas € possivel saber como e se
aconteceu tal situacao, evidenciando a existéncia ou inexisténcia dos fatos através do
animo, conduta e razao. As provas mostrarédo a verdade dos acontecimentos, servindo
de embasamento ao anseio exposto, que tera fim através da decisdo tomada pelo
poder jurisdicional, vez em que trara mais verossimilhanca para com a realidade dos

fatos.

3.1 Forma e Destinacado Probatéria

E sabido que, o ordenamento brasileiro se caracteriza através de sua
rigidez, e devido a esse atributo, as normas juridicas passam por modificacbes em
massa ou quando somente estdo totalmente ultrapassadas, quando nao é atendido
de modo eficiente o contexto em que estdo os litigantes, deixando com que as
guestBes pontuais sejam resolvidas através de costumes e principios, possibilitando
a adaptacdo e adentramento do Poder Jurisdicional as inovacdes tecnolégicas que,
ao contrario do ambito juridico, passam por mudancas diariamente e de forma
exponencial.

Por meio dessa nova sistematica, resta evidente que as provas estao
ganhando mais forca e apresentando uma evolugcédo dia apés dia, visto que, estédo
inseridas em um meio vasto e informativo, figurando como aliadas e chegando a atingir
uma grande amplitude de investigacfes probatoérias, contanto que essas provas ndo

sejam advindas de regras proibitivas.
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No Cdédigo de Processo Civil de 1973, ficou consolidado que a
composicdo dos meios probatorios dentro do ambito juridico se pautaria de forma
independente e irrestrita, no entanto, que nao colidissem com diversos bens juridicos
protegidos pelo sistema normativo, ou que decorresse de alguma pratica imoral, visto
que o Estado Democrético Judicial ndo admite praticas e condutas contra si.

Seguindo a mesma linha, o artigo 369, regulamentado pelo novo Cédigo
de Processo Civil, demonstrou a evolucdo do regramento para concretizar
expressamente e através de lei que os litigantes tém direito de utilizarem de qualquer
meio probatorio, desde que seja moral e legal, e ndo demarcado pelo ordenamento
brasileiro, para persuadir o magistrado de suas elucidacdes, nessas palavras:

Art. 369. As partes tém o direito de empregar todos os meios legais, bem
como os moralmente legitimos, ainda que ndo especificados neste Cédigo,
para provar a verdade dos fatos em que se funda o pedido ou a defesa e
influir eficazmente na convic¢éo do juiz.

Destarte, tanto no antigo Cédigo Processual Civil, quanto no atual, o
regramento ndo recai sobre a forma de apresentacdo ou da elaboracdo do material
probatorio, devido a inviabilidade de especificacdo em como deve ser feito a producéo
probatéria de cada tipo. O legislador, estando inteirado sobre esse caso, e sendo
seguidor dessa linha de pensamento, adotou a liberalidade sobre as formas
probatérias para adentrar a atual Lei 13.105/15. Devido a esse entendimento é que a
disposicdo do processo ndo se vale do seu regramento, tendo o molde prefixado
somente para as excegoes.

Presumivelmente, os legisladores optaram pelo ndo elencamento dos
meios de prova por meio de um rol taxativo devido a grande probabilidade dos
avancos tecnolégicos fazerem surgir novos métodos de prova, portanto, procuraram
proteger ao todo os meios probatérios, ainda que ndo dispostos no artigo 369 do
Caodigo de Processo Civil, perante os impactos dos avancgos tecnolégicos.

Sobre a destinagdo dos meios de prova, mais especificamente em
relacdo a finalidade probatéria, a Ministra Nancy Andrighi, citada por Didier Janior
(2016, p. 232), expls o seguinte: "o juiz deve assegurar a producéo das provas que
considera necessarias a instrucdo do processo, de oficio ou a requerimento das
partes, bem como aprecia-las livremente para a formagdo de seu convencimento”.

Em relacdo a apresentacao e elaboragdo das provas realizadas, o

sistema juridico processual apenas dispde que ha abrigo juridico para o emprego de
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provas advindas de meios morais e licitos, visando a defesa ante os posicionamentos
dos litigantes, visto que, conforme j& explanado, é totalmente invidvel a previsdo de
regra expressa sobre todos os meios de provas que os litigantes podem se valer no
litigio com pretensédo de corroborar para a veracidade dos fatos.

No mesmo sentido, a legislacdo processualista vem se posicionando
cada vez mais em favor dos meios probatérios, dando maior abertura aos tipos
probatérios, uma vez que, a tecnologia vem trazendo inovacdes dia apoOs dia,
causando grandes mudancas nos dias atuais, e assim sendo, permitiu desde cedo
que os litigantes fizessem uso das provas provenientes dos meios tecnolégico no

ambito processual. Nesse tocante, o doutrinador Teixeira (2014, p. 209) explica que:

O desenvolvimento da tecnologia fez surgir representa¢des do mundo fatico
em novas plataformas teleméticas. Da mesma forma, provas comecaram a
ser utilizadas das mais diversas formas. Passou-se a utilizar imagens obtidas
em redes de relacionamento informatico, obter audio em arquivos digitais,
fotografias digitais, comprovacgéo de conversas via software de conversacao
informética, obten¢c&o de dados de terceiros por softwares maliciosos etc.

Por esse motivo, e em vista das grandes inova¢cdes humanas, o
legislador tem entendido que a prova judicial sera permitida, mas desde que essa nao
seja proibida por lei, vez em que também impactado pela criagdo humana e, através
dessa introduzida em diferentes meios, com diversos moldes, e cotidianamente em

evolucdo pelas mesmas regulamentacdes que criam a convivéncia da coletividade.

3.2 Livre Convicc¢éo Motivada do Juiz

A deciséo judicial dada pelo juiz ultrapassa o ambito da concretizacdo
da funcéo institucional do Poder Judiciario de dizer o direito, adentrando o
pensamento do magistrado, que sera embasado por fatos e provas, sendo esses
correlacionados com as normas juridicas, resultando na prolacdo da sentenca
segundo essa moldagem.

O Cadigo de Processo Civil de 2015 dispde sobre o livre convencimento
motivado através do artigo 371.

Cabe ressaltar que esse dispositivo alterou substancialmente em relacéo
ao antigo Cadigo de Processo Civil de 1973 que tratava da mesma pauta, na qual
afirmava que o juiz “apreciaria livremente a prova”, sendo entendido que o juiz poderia

decidir sem levar em conta as provas produzidas dentro do processo, pois a escrita
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do artigo levava ao entendimento de que os juizes tinham liberdade para decidir com
base no que achavam e ndo fundamentando-se em fatos comprovados por meio de
provas.

Mas essa concepc¢do que alguns magistrados tinham néo deveria ser
entendida assim, tanto que, mesmo antes do advento do Novo Cédigo de Processo
Civil, Nery Junior e Andrade Nery (2016, p. 1078) citaram, por meio de Liebman, que:
“Livre convicgao néao significa, entretanto, decisdo arbitraria e puramente subijetiva,
como se ao juiz fosse permitido decidir segundo uma incontrolavel e irracional intuicao
da verdade”.

Isto €, os jurisdicionados tém direito a seguranca juridica decorrente do
efetivo uso das provas produzidas nos autos, que devera servir de fundamentacao
para decidir judicialmente, ndo podendo inutilizar as provas obtidas, se ndo resultaria
em desvio da funcgéo do jurisdicionado.

No mesmo sentido, Nery Junior e Andrade Nery (2016, p. 1078) afirmam

que:

O juiz é soberano na analise das provas produzidas nos autos. Deve decidir
indicando as razfes da formacdo do seu convencimento. Cumpre ao
magistrado dar as razdes de seu convencimento, mas sempre vinculado a
prova dos autos. A expressao '‘livre convencimento motivado do juiz'
largamente utilizada pela processualistica mais antiga e sugerida pelos
intérpretes do CPC/1973 131 é equivoca e néo reflete o verdadeiro contetido
da tarefa do juiz na apreciagcédo das provas.

Devido a isso, com o advento do Codigo de Processo Civil de 2015, por
meio do artigo 371, ocorreu a retirada do vocabulo “livremente” do antigo artigo 131,
para que ficasse melhor esclarecido o assunto e acabasse de vez com as
controversias.

Esta mudanca decorreu do propdsito que o legislador teve em legitimar
0 principio da aquisigdo processual, que consiste em dizer que se determinada prova
foi produzida, ela deve ser incorporada ao processo e servir de parametro para que o
julgador tome uma deciséo. Bem como de demonstrar a necessidade que o julgador
tem em analisar a prova trazida aos autos e de usa-la em sua fundamentacao, pois
de acordo com o artigo 93, inciso IX, da Constituicdo Federal, todas as decisbes

judiciais e administrativas devem ser fundamentadas para serem validas.
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Por fim, resta claro que o livre convencimento do magistrado encontra
amparo na faculdade em que possui de correlacionar as provas produzidas com a lei

e entendimentos jurisprudenciais, formando sua decisao.
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4 PROVAS DIGITAIS NO PROCESSO CIVILISTA

O ser humano integrante da sociedade comum acaba se moldando ao
restante da coletividade, isto €, os habitos, aceitacdes e repulsdo acabam se tornando
uma regra geral entre a populagédo, mas obviamente que deve ser considerado que
h& aqueles que se guiam pelas vias de excec¢ao, tais como o0s visiondrios e prodigios.
Mediante essa disposicéo regida pelo homem médio, é possivel dizer que a crenca
intransigente e o antigo senso comum fazem o individuo temer tudo aquilo que é
desconhecido, se comparado frente as situagdes tradicionais habituais.

No ambito jurisdicional ndo ha divergéncia, visto que o Direito nada mais
€ que uma ciéncia social, que acaba tendo que se moldar ao respectivo instituto que
o redija, e ainda em consonancia com os avancos aperfeicoadores que alcancam a
sociedade. Nao obstante, em contrariedade com a imediatidade e informalidade no
ambito social, a ciéncia forense ainda é burocrética, paralisada e morosa perante
grandes evolu¢des que vém acontecendo, uma vez que, quando alguém busca
solucionar algum problema através do Poder Judiciario, pode demorar anos para
conseguir uma deciséo judicial.

Seguindo a mesma linha, as ferramentas automatizadas e o uso da
inteligéncia artificial, desde que bem utilizadas, podem contribuir positivamente para
o Poder Judiciéario brasileiro.

Fazer uma andlise profunda a fim de identificar a modificacao que ocorre
com o tratamento humano e a compreensao social tem tamanha relevancia, assim
como compilar as circunstancias modificativas da vida em coletividade, que acaba por
criar uma obrigacéo indireta ao Direito, no sentido de que ele esteja em sintonia, ou
pelo menos tente, sob risco de passar a ser um empecilho e obstruir o crescimento
esperado perante a humanidade, constituindo uma tranca que barra a progressao das
convicgdes sociais.

As conjecturas expostas acima sao compartilhadas por estudiosos e
renomados juristas, que se dedicam exclusivamente ao estudo das instituicbes
indicadas, e também através de reflexbes praticas, e, com o fim de ilustrar a linha

defendida por eles, assim transladou Silva (2017, p. 17):

Presente em praticamente todas as atividades humanas, a tecnologia, como
néo poderia deixar de ser, impactou fortemente o campo do Direito, atingindo
ndo sO a forma de representar e de dar significado as coisas e aos fatos,
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mas, também, o préprio meio de exteriorizacdo da atividade jurisdicional
pelo Estado-juiz. A utilizacdo massificada destes novos meios eletrdnicos,
principalmente a internet, atingiu as mais diversas relagcdes humanas,
exsurgindo como natural a constatacdo de que o uso de documentos
eletrbnicos, como meio de prova em processos judiciais, vem crescendo de
forma exponencial, a exigir um tratamento especifico pela legislacéo
processual.

Nos dias atuais, 0 uso da internet tornou-se indispensavel para a grande
maioria, considerando-se o ambiente de comunicacdo trazido por ela, tanto nas
escolas quanto nas relagbes negociais, ou seja, ela esta inserida no convivio de
grande parte da populacdo. A inovacdo tecnologica € uma grande revolucdo dos
novos tempos, considerando que ela transformou a sociedade num todo, visto que,
todos aqueles que tenham acesso a ela acabam se tornando dependentes da mesma,
por diversos motivos — necessidade profissional, facil acesso as mais diversas
informagdes, reencontro de familiares e amigos por meio das redes sociais,
comodidade nas compras online, entretenimento — entre outros.

Esse avanco exponencial da internet aconteceu justamente pela
quantidade de beneficios que ela pode proporcionar ao homem. Importante salientar
que foi criada especialmente para interligar determinadas instituicbes para que
ocorresse a efetiva transmissao de dados cientificos, mas acabou agregando as
formas mais diferentes possiveis de interacdo humana, seja através de video, audio
ou escrita, além do facil acesso conseguido por qualquer pessoa. Perante todos 0s
beneficios expostos acima € que a internet acabou se tornando o veiculo de
comunicacdo mais rapido e transformador do mundo numa aldeia global, e hoje em
dia, é considerado onde a populacao disp6e de mais tempo gasto, seja nas atividades
laborativas ou para lazer.

Nesse quesito, importante enfatizar que a internet ndo € constituida
somente de seres humanos, sendo amplamente utilizada tanto por pessoas fisicas
quanto juridicas, em distintas definicbes, visto que estdo presentes na rede as
empresas, fundacbes, governos, estando todos fazendo uso desse meio para
desempenho de suas func¢des, com fins de alcancarem seus objetivos, entendimento

consolidado por Lévy (1996 apud KLEIN, 2017, p. 38):

Alguém talvez até objete que a evolucao da informética ndo € muito adequada
a qualquer tipo de debate democratico ou a decisbes “politicas”. Parece-nos,
entretanto, que a informatizacdo das empresas, a criagdo da telematica ou a
“introducado” dos computadores nas escolas podem muito bem prestar-se a
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debates de orientagdo, dar margem a multiplos conflitos e negociacdes onde
técnica, politicas e projetos culturais misturam-se de forma inexistrincavel.

Dessa forma, resta claro que o mundo virtual vem se mostrando
imprescindivel nas rela¢des pessoais, sendo motivo para que o Direito se readeque
mediante a era digital, e mais especificamente nas situacdes que surgem daqui. Nesse
tocante, Santos (1995 apud KLEIN, 2017, p. 23) ja se posicionou:

E essencial termos a nogdo da exigéncia que esta pela frente. Para satisfazer
a procura suprimida séo necessérias profundas transformacgdes do sistema
judiciario. Ndo basta mudar o direito substantivo e o direito processual, séo
necessarias muitas outras mudancgas. Esta em causa a criagcdo de uma outra
cultura juridica e judiciaria. Outras faculdades de direito. Uma outra formacao
de magistrados. A exigéncia é enorme e requer, por isso, uma vontade
politica muito forte. Nao faz sentido assacar a culpa toda ao sistema judiciario
no caso de as reformas ficarem aquém desta exigéncia. Em grande medida,
0 sentido e o resultado das reformas vai depender de uma certa estrutura de
oportunidades.

Atinente a essas implicacdes, necessitou-se que o0 Direito se
posicionasse, mas importante salientar que esse sistema juridico sempre se mostrou
muito conservador em relacdo a era digital, tendo demonstrado uma certa resisténcia
perante a era digital, provavelmente no componente mais valoroso do processo, o
ambito das provas.

Ainda nesse sentido, restou claro que, pela falta de conhecimento do que
ocorria por dentro do software, os legistas brasileiros, em sua maioria, adotaram um
posicionamento de desconsideracdo das provas provenientes da web, destoando
totalmente do cenario social.

Demonstrados 0s principais pontos sobre as provas virtuais, e também
as indagacdes que as circundam, se mostra pertinente agora um estudo mais

aprofundado acerca de documento e sua relagédo no ambito da prova eletrénica.

4.1 A Definicdo de Documento e a Utilizagcao da Prova Digital

Ao transladar o presente estudo para a pratica, importante demonstrar o
segmento adotado pelo Superior Tribunal de Justica alguns anos atras, um dos 6rgéos
maximos do Poder Judiciario do Brasil, no julgamento de um Agravo Regimental
interposto em face de decisdo que negou seguimento ao Recurso Especial, conforme

copia da Ementa do respectivo Agravo 1109596:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL INTERPOSTO EM FACE DE
DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
DOCUMENTO EXTRAIDO DA INTERNET. AUSENCIA DE FE PUBLICA.
IMPOSSIBILIDADE DE OPOSICAO CONTRA O STJ. DECORRENCIA DA
MEDIDA PROVISORIA N° 2.200/01. INCIDENCIA DO ART. 511, CAPUT, DO
CPC. INDEPENDENCIA DOS JUIZOS NO QUE PERTINE A AFERICAO
DOS REQUISITOS DE ORDEM OBJETIVA. REGRAS PROCEDIMENTAIS.
SEGURANCA JURIDICA. PARIDADE DE ARMAS. MULTA DO ART. 557, §
2°, DO CPC. RECURSO IMPROVIDO. (STJ, Rel. Luis Felipe Saloméo, AgRg
no Resp 1109596 / SP, Julgado em 12/05/2010).

Conforme demonstrado na Ementa, tem-se que o Ministro Relator
inadmitiu o Agravo interposto, por ndo ter aceito um documento advindo da internet,
tendo se justificado no sentido desse documento nao ter fé publica, importante
salientar que este foi o Unico motivo que levou ao improvimento do recurso e,
consequentemente, impedindo a analise do mesmo pelos ministros.

Consoante ao entendimento proferido pelo Ministro Luis Felipe Saloméao
h& uma década atras, alguns estudiosos do Direito seguiram a mesma linha de
raciocinio, como Reinaldo Filho (2006, p. 02), que discorreu ao longo do seu trabalho

com um certo receio e descrenca sobre a prova eletronica:

Acontece que a prova eletrdnica em tudo difere da que € produzida em papel,
em razdo de suas caracteristicas de intangibilidade, forma, volume e
persisténcia. A informacgdo armazenada eletronicamente € caracterizada pelo
seu enorme potencial de volume quando comparada com aquela que é
acondicionada em suportes tangiveis. Grandes corporacbes medem a
capacidade de armazenamento de suas bases de dados em terabytes,
unidade que isoladamente representa o equivalente a 500 milhdes de paginas
de texto escrito. Essas mesmas empresas recebem milhdes de e-mails
mensalmente. Além disso, a informacdo em formato eletrbnico é também
dindmica: o mero ato de ligar ou desligar um computador pode alterar a
informacao que ele armazena. Os computadores quando em funcionamento
reescrevem e deletam informacdo, quase sempre sem 0 conhecimento
especifico do operador. Uma terceira e importante caracteristica € que a
informacdo armazenada eletronicamente, ao contrario de textos escritos em
papel, pode se tornar incompreensivel quando separada do sistema que a
criou.

Reinaldo Filho (2006, p. 09) ainda suscita sobre os litigantes de ma-fé

em relacdo a producéo das provas eletronicas. Veja-se:

Diz respeito a identificar taticas de litigancia baseadas em ma-fé. Uma parte
ou terceiro pode simplesmente destruir as informacdes contidas em seu
computador, relacionadas com as questfes discutidas em juizo e objeto de
pedido de exibi¢cdo, assim que toma conhecimento ou desconfia que poderéo
ser requisitadas. Em se tratando de informag&o armazenada eletronicamente,
vai sempre ser mais dificil identificar se a perda das informacdes se originou
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de um ato intencional e doloso da parte ou foi resultante do processo normal
de funcionamento do sistema informatico.

A relutancia na aproximagdo dos documentos eletrénicos também
estaria ligado ao fato da escrita, ou seja, o documento estaria vinculado a sua
materialidade, conforme afirmado por Pontes de Miranda (1974, p. 335/336):
documento, como meio de prova, € toda coisa em que se expressa por meio de sinais,
0 pensamento. (...) Aludimos a sinais, e esse elemento de simbolizagdo especial ha
que ser a escrita (...)"

Por sua vez, Almeida (2014, p. 33) pontuou alguns problemas
apresentados pelas provas eletronicas, tendo demonstrado a grande probabilidade

dos indicios probatorios eletrénicos serem apagados.

Outra das problematicas relacionadas com as buscas ou apreenséo da Prova
digital, recai na facilidade de ser apagado qualquer tipo de indicio probatério,
gue foi em determinado local, ou de determinado dispositivo. Muitas vezes
limpando o histérico de navegacéo, ou carregando somente numa tecla,
consegue-se destruir uma prova digital, que porventura seria a Unica capaz
de relacionar o crime a accao do agente que o cometeu. Para agravar esta
dificuldade de estabelecer a accao a determinado sujeito e local, ainda existe
a complicagcdo de determinar o momento. Isto porque, em toda e qualquer
accdo, é passivel, independentemente do dispositivo, de se alterar as horas,
embaragando deste modo as investigacdes.

No entanto, as citacdes, colacionadas acima, que embasam a mesma
linha de posicionamento, séo totalmente ultrapassadas e retrégradas, além do carater
genérico demonstrado pelos mesmos, restando a eles atacarem as provas eletrénicas
pelo receio de que a parte contraria pudesse modificar os documentos, gravacoes,
imagens, dentre outros, fugindo da veracidade dos fatos. Entretanto, n&o
demonstraram, muito menos solucionaram a questdo de que, claramente o outro
litigante podera comprovar que os documentos usados em carater probatério foram
modificados, seja por meio de prova pericial ou trazendo o documento original.

Por meio da fundamentagédo exposta acima, fica claro que o principal
respaldo dos que se mostram contrarios as provas eletrbnicas — ou que nao
demonstram certa simpatia pelas mesmas — se prendem a questdes genéricas,
trazendo justificativas como o desconhecimento de onde surgiram tais documentos
probantes eletrbnicos, em qual categoria pertenceria determinada prova, entre outras

alegacdes incertas.
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O medo do novo e a inseguranca em acreditar em algo tdo abstrato
elevam ainda mais essa corrente. Em verdade, esses dois fatores acabaram sendo
0s principais obstaculos a tardia aceitacdo das provas eletrénicas. Visto que o
universo juridico teve inicio ha décadas atras, sido formada por pessoas com posturas
formais, onde a grande maioria de procedimentos se consolidavam por meio dos
papéis e por meio de um linguajar rebuscado, ou seja, o Direito sempre foi um instituto
tradicionalista, o que prejudicou bastante a relacdo com a modernidade a todo vapor.

Para que ocorra uma modernizacdo mais acelerada, € preciso que seja
afastado o medo de se aprofundar nas provas que foram feitas ou que surgiram de
uma forma diferente da tradicional, portanto, é necessario que se tenha um
pensamento aberto, disposto a assimilar o novo. No mesmo sentido, conforme ja
explanado alhures, a internet veio e trouxe consigo uma reformulacédo completa ao dia
a dia da populacéao, e conforme ja esperado, obrigando, de forma indireta, que o direito
social se adequasse a essa nova era.

A cibernética surgiu e ja foi um sucesso midiatico, tendo sido
expansivamente divulgada e noticiada pelos grandes canais de comunicacao, além
de ter trazido consigo breves transformacdes tecnoldgicas e sociais. A conceituagcao
da ciéncia cibernética é feita sobre pontos de vista diferentes uns aos outros, sendo
melhor estudada pelos socidlogos, portanto, acaba se distanciando do ambito judicial
e se realocando por aqueles que procuram estudar a sociedade mais afundo. Nesse
sentido, para Dupuy (1994, apud MASARO, 2010, p. 24) a cibernética seria o
progresso da ciéncia:

trata-se, nada mais nada menos, de conduzir a aventura cientifica a sua
apoteose, edificando uma ciéncia da mente. Se esta ambicéo floresceu neste
momento preciso da histéria, a meu ver, isso se deu muito menos em razao
do contexto social, politico e ideolégico do momento do que como
consequéncia de uma longa evolugdo que incide sobre a representacao que
o Ocidente tem da atividade de conhecer (...), [resultado] do choque das
grandes descobertas l6gicas da década de 30.

Um estudo mais recente, se comparado ao exposto acima, analisou a
cibernética sob uma questéo relevante atualmente: o enigma do seu esquecimento,
realizada por Triclot (2008, apud MASARO, 2010, p. 25).

A informag&o pode ser representada tanto como um cédigo, uma série de
simbolos sem ligagcdo com as coisas, quanto como um sinal, expressao
material de um agenciamento material. Esta particdo € a origem de um
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conflito irremediavel quanto ao estatuto da informacgédo. A cibernética fez a
escolha filos6fica de uma representacgéo fisicalista, a escolha do sinal de
preferéncia a do cdédigo. Esta decisdo esta no coracdo do programa
cibernético. Ela da conta tanto da extensao da disciplina como de seu brusco
declinio.

Para Triclot, a cibernética deveria ser utilizada por todos como um canal
de pesquisas, portanto, sob o ponto de vista dele, caberia a populacéo fazer uso da
cibernética como embate aos idealistas cientificos mais diferentes.

O ciberespaco nada mais é que 0 meio de comunicac¢do que surge da
intercomunicacdo mundial entre os computadores, portanto, a infraestrutura do
ciberespaco € a internet. Lévy é um pensador contemporaneo que tem uma visao
otimista sobre a internet. Para ele, a internet pode proporcionar um conhecimento
imensuravel ao ser humano, e cada um pode organizar essas ideias adquiridas
através das informacbes e consequentemente, pode ocorres uma troca de
informagdes entre grupos de pessoas, ou seja, a internet possibilita uma ampliagéo
do conhecimento de cada um, resultando em uma inteligéncia coletiva. Levy (1997,
apud SEBASTIAO e PESCE, 2010, p. 68) define o ciberespaco da seguinte forma:

[...] o espago de comunicacdo aberto pela interconexdo mundial dos
computadores e das memodrias dos computadores. Essa defini¢cdo inclui o
conjunto dos sistemas de comunicacéo eletronicos (ai incluidos os conjuntos
de redes hertzianas e telefonicas classicas), na medida em que transmitem
informacdes. Consiste de uma realidade multidirecional, artificial ou virtual
incorporada a uma rede global, sustentada por computadores que funcionam
como meios de geracao de acesso.

Mas isso ndo quer dizer que Lévy analisa o ciberespaco de uma forma
ingénua, nao tendo se esquecido de contextualizar em sua obra os problemas que
podem surgir também.

Fato é que, mesmo que ainda existam aqueles que ndo se simpatizam
com o uso dos documentos digitais no ambiente probatoério, se mostra imprescindivel
que esses percebam os atuais avancos da tecnologia nos habitos da populacéo,
portanto, € preciso que ocorra uma readequacgao perante essa revolugcao tecnologica
gue esta ocorrendo, visto que aquele que ndo acompanhar essa transformacao acaba
ficando de fora do contexto social.

De sorte que, em meio aos conservadores, hd os autores que

conceituam o documento de forma que permite abranger o documento eletrénico.
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Ao iniciar uma andlise juridica, se mostra imprescindivel trazer
primeiramente o significado gramatical da palavra. O dicionario Michaelis (2019, s.p.)

trouxe o conceito de documento nos seguintes termos:

Documento: Qualquer elemento com valor documental (fotos, filmes, papéis,
pecas, fitas de gravacdes, construcdes, objetos de arte etc.) capaz de provar,
elucidar, instruir um processo, comprovar a veracidade ou evidéncia cientifica
de algum fato, acontecimento, teoria, declaracao etc.

A autoria de Michaelis conceitua o documento em carater amplo, e nesse
contexto, tal definicdo permite o enquadramento do documento eletrénico também
como meio de prova.

Classica é a prelecao do inigualavel Carnelutti (1999, p. 532):

A subdistingéo das provas historicas é feita em atengéo a diferenga entre
pessoa e coisa, visto que ambos estes entes podem servir para a
representacdo; a pessoa, ha medida em que representa um fato, chama-se
testemunha; a coisa, na medida em que igualmente representa um fato,
chama-se documento.

Portanto, documento € qualquer registro de alguma informacéao,
independentemente do dispositivo usado para registra-la, sendo possivel recupera-la
em momento posterior.

Importante mencionar que o Artigo 212, inciso Il, do Cadigo Civil elenca
o documento como meio probatério em face da existéncia de um fato juridico.

Do ponto de vista juridico, ndo se mostra pertinente analisar o
documento como sendo apenas um papel, mas sempre foi visto nessa concepgao
pela maioria da populacgéo, ja que, nos séculos passados, 0 papel sempre se mostrou
0 mais apropriado para registrar as obrigacdes firmadas entre os individuos, em
virtude dos beneficios despendidos por ele hd algum tempo atras, como a praticidade,
facilidade de circulacdo, maior grau de confianca e seguranca, dentre outros pontos
favoraveis.

Theodoro Junior (2018, p. 978) define documento da seguinte forma:

Na definigdo de Carnelutti, documento é “uma coisa capaz de representar um
fato”. E o resultado de uma obra humana que tenha por objetivo a fixagéo ou
retratacdo material de algum acontecimento. Contrap8e-se ao testemunho,
que € o registro de fatos gravados apenas na memoria do homem.
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A palavra documento engloba, ainda, um sentido amplo e outro

estritamente juridico. Lato sensu, documento:

Em sentido lato, documento compreende ndo apenas os escritos, mas toda e
gualquer coisa que transmita diretamente um registro fisico a respeito de
algum fato, como os desenhos, as fotografias, as gravacfes sonoras, filmes
cinematograficos etc. Theodoro Junior (2018, p. 978)

Stricto sensu, entende-se por documento:

Mas, em sentido estrito, quando se fala da prova documental, cuida-se
especificamente dos documentos escritos, que sdo aqueles em que o fato
vem registrado pela palavra escrita, em papel ou outro material adequado.
Theodoro Junior (2018, p. 978)

Ainda sobre a classificagédo de documento:

Podem esses documentos ser classificados em publicos e particulares,
conforme provenham de reparticbes publicas ou sejam elaborados pelas
préprias partes. Costuma-se distinguir entre documento e instrumento.
Documento é género a que pertencem todos 0s registros materiais de fatos
juridicos. Instrumento €, apenas, aquela espécie de documento adrede
preparado pelas partes, no momento mesmo em que o ato juridico é
praticado, com a finalidade especifica de produzir prova futura do
acontecimento. Assim, a escritura publica € instrumento do contrato de
compra e venda de imoéveis e o recibo de pagamento dos aluguéis é
instrumento da quitacdo respectiva. Mas uma carta, que um contraente
dirigisse ao outro, tratando de questdes pertinentes ao cumprimento de um
contrato anteriormente firmado entre eles, seria um documento, mas nunca
um instrumento. Theodoro Junior (2018, p. 978)

Segundo a definicdo lato sensu colacionada acima, disposta por
Theodoro Junior, é possivel perceber que a expansdo dos meios de interacdo nos
servicos comunicacionais refletiu na possibilidade de enquadrar a prova digital no
conceito de documento, resultando no documento eletrénico. Araujo (2007, s.p.)

destaca que:

O documento digital jA € uma realidade e estara cada vez mais préximo, fara
parte das atividades de forma téo corriqueira quanto o documento fisico o faz
hoje. Ao se ter em mente 0s inquestionaveis avancos que serdo obtidos com
a utilizacdo do documento eletrdnico, é possivel prever que barreiras a sua
utilizacdo sejam cada vez mais reduzidas.

De tal sorte que, para que alguém possa retratar um fato, ou até mesmo

para que expresse alguma vontade, ndo ha necessidade dessa exteriorizagao ocorrer
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por meio do papel, diante o desenvolvimento continuo da tecnologia, que vem
oferecendo inUmeros meios de armazenamento de informagdes.

Nesta senda, o Supremo Tribunal de Justica, por meio de sua Ministra
Maria Thereza de Assis Moura, a qual demonstrou seu entendimento atualizado e
proporcional, considerando a utilizagdo do conceito amplo de documento e a livre

forma probatoria para fundamentar a decisédo abaixo. Veja-se:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. FALSIDDE IDELOGICA. OMISSAO DE DECLARACAO E
DECLARACAO FALSA NO SISPASS (SISTEMA DE CADASTRO DE
CRIADORES AMADORISTAS DE PASSERIFORMES). TIPICIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. O SISPASS é um sistema
eletrénico criado pelo IBANA para legalizar a criacdo de passaros silvestres
por cidadaos. O recorrente omitiu, com o fim de alterar a verdade sobre fato
juridicamente relevante, declaracdo que devia constar no Sistema de
Cadastro de Criadores Amadoristas de Passeriformes, ao deixar de registrar
a dogdo/soltura/morte de 71 passaros constantes no planltel registrado em
nome de sua sogra. Dessa forma, o acusado matinha, em nome de sua sogra,
um cadastro eletrénico de um plantel ficticio, além de fazer movimentacdes
falsas no SISPASS. 2. Assim, o recorrente inseriu/omitiu informacdes falsas
em documento publico, configurando o delito tipificado no art. 299 do Cédigo
Penal ndo se restringe a documento fisico, devendo abranger também
documentos processados em sistemas informatizados, pois o0 que se busca
tutelar & a fé puablica. 4. Agravo regimental improvido. (STJ — AgRg no REsp:
1.676.385 RS (2017/0142411-1), Relator: Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, Data de julgamento: 17/08/2017 - SEXTA TURMA, Data de
Publicacéo: DJe 22/08/2017).

A ministra tomou respaldo através do conceito de documento em carater
lato sensu, além de nao ter especificado a legislacdo atinente a caracterizacdo das
provas, em oposicao a alegacao insurgida pelo recorrente, que por meio de suas
fundamentacdes, alegou ter sido atipica sua conduta, justificando que o SISPASS néo
constituiria documento, mas tdo somente um sistema informatizado. Tal irresignacao,
acertadamente, nao foi aceita pelo Tribunal “a quo”, bem como pela Ministra Relatora,

gue redigiu seu entendimento nos seguintes termos:

O documento publico indicado no artigo 299 do Codigo Penal ndo se restringe
a documento fisico, devendo abranger também documentos processados em
sistemas informatizados, pois 0 que se busca é tutelar a fé pablica. (STJ —
AgRg no REsp: 1.676.385 RS (2017/0142411-1)

Dessa forma, ficou demonstrado que, mesmo com posi¢des distintas em
relacdo a admissibilidade da prova digital, bem como a sua valia dentro do processo
jurisdicional patrio, o Tribunal da Cidadania se posicionou corretamente, ao ter
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consignado entendimento na qual abrangeu a prova eletrébnica como um meio habil
de garantia a fé publica.

Os juristas mais tradicionalistas suscitam outro ponto pertinente em
relacdo aos meios probantes eletronicos, que se da no fato da prova digital dificultar
que o juiz formule o seu convencimento nas situagdes que circundam a prova
eletrOnica, justamente pela crescente metamorfose da sociedade atual, mais
especificamente os avancos na tecnologia de informacdo, que acontecem

constantemente, como retratam Paganelli e Silveira (2012, s.p.):

O convencimento a ser alcancado pelo juiz fica prejudicado nos casos que
envolvem tecnologia, com o agravante da evolugdo exponencial que ocorre
todos os dias, exigindo um nivel de conhecimento técnico muito profundo
para, por exemplo, se poder determinar se uma prova é vélida ou ndo, ou
mesmo se realmente representa algo significativo que possa comprovar o fato
alegado. O ideal seria que em todos 0s casos o juiz determinasse que a prova
eletrbnica produzida fosse periciada, mas isso é extremamente custoso e vai
contra os demais principios do processo, assim, a pericia deve ser feita nos
casos inevitaveis ou a pedido das partes.

Repisa-se que, em conformidade com a Carta Magna, e levando-se em
conta a seguridade judiciaria, tanto o Poder Judiciario quanto o Poder Legislativo ndo
evoluiram no mesmo passo do desenvolvimento da sociedade no todo, principalmente
em relacdo ao avanco tecnol6gico, como assim disposto por Almeida Filho (2015, p.
47).

As ideias convergem para uma nova estrutura, inclusive de inteligéncia, néo
sendo mais possivel dissociar a tecnologia dos processos politicos. No Brasil,
ainda estamos muito afastados desta ideia de convivéncia entre tecnologia e
poder politico. O processo legislativo, lento sobremaneira, provoca uma
situagdo inusitada: a tecnologia avanca mais rapidamente que a propria
construgdo do direito posto, mas é hora de mudarmos este cenério, porque
as questdes envolvendo sociedade e Estado estdo sendo modificadas.

Entretanto, mesmo diante essa divergéncia de progressos, e ainda
havendo meios para se fazer utilizar de uma concep¢do mais atual do poder
jurisdicional, por meio da utilizagcdo dos principios trazidos alhures, mas agora nao
importa entender o porque das posi¢cOes distintas acerca do tema, mas sim em
analisar a possibilidade de aprofundamento e solidificacdo da matéria em questéo, na
esfera juridica.

Em resposta, é possivel afirmar que, finalmente, a prova eletrénica esta

ocupando espago dento do sistema juridico brasileiro, essa ocupagéo estéa ocorrendo
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de forma natural, criando uma imagem valida, licita e integra, até porque, a mesma
nunca confrontou as hormas que regem as provas judiciais, e também nao foi proibida
pelo ordenamento juridico brasileiro em qualquer momento, entretanto, os nao
simpatizantes tomam respaldo na suposta complexidade para valoracdo das provas
eletronicas.

Para que o magistrado possa fazer uma andlise fundamentada acerca
das provas juntadas aos autos, se faz necessario que o mesmo faca uma valoracao
dessas provas, assim sendo, € esperado que o juiz de direito entenda as
particularidades dos meios eletrénicos, até porque, atualmente, é presumido que esse
togado também utilize dispositivos eletrdnicos, tanto de forma pessoal quanto
profissional, facilitando o entendimento do mundo virtual, possibilitando que o juizo
profira uma deciséo precisa, em conformidade com o ordenamento juridico vigente.

Satisfeitas as definicdes e principais pontos controvertidos no mundo
das provas eletrbnicas, primordial, nesse momento, que seja feita uma andlise de
carater pratico, desde que néo caia no esquecimento que o Poder Jurisdicional deve
seguir as normas aplicaveis ao caso sub judice.

Nesse sentido, importante rememorar as disposi¢cdes trazidas pelos
incisos LV e LVI do artigo 5° da Constituicao Federal, visto que, é dada uma protecao
aos meios de prova usados pelos litigantes com fins de que comprovem suas
alegacdes, mas, concomitantemente, ndo € admitido se pautar dos meios probatorios
ilicitos. Além dessa disposi¢do na Carta Magna, o Codigo de Processo Civil, por meio
de seu artigo 369, garante as partes o direito de empregar todos 0os meios legais de
provas, mesmo que nao estejam especificados no Codigo, para que seja provada a
verdade dos fatos que se paute o pedido ou a defesa do litigante e sopesar na
conviccédo do juiz.

Portanto, resta claro que os meios eletrénicos néo estao inseridos no rol
dos meios probatérios proibidos, nem pela Carta Magna, muito menos pelo Capitulo
Xl do Codigo de Processo Civil que traz as disposi¢cdes gerais acerca das provas.
Ademais, ndo afronta nenhuma outra disposi¢ao protegida pelo ordenamento juridico
patrio.

Partindo dessa premissa, se faz imprescindivel a analise dos
posicionamentos, entendimentos e julgados proferidos pelos 6rgéos decisoérios, em

conformidade com o ordenamento juridico vigente.
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4.2 Requisitos Para Utilizagdo da Prova Digital

O artigo 439 do Cédigo de Processo Civil prescreve que: “A utilizagao de
documentos eletrénicos no processo convencional dependera da sua conversdo a
forma impressa e de verificagdo de sua autenticidade, na forma da lei.”

Entende-se por meio da disposicdo expressa acima que ja esta
pacificada, na verdade, desde o Cddigo de Processo Civil de 1973, a aceitacdo da
prova digital como meio de prova, mas com a disciplina do Codigo Civilista atual, essa
disposicéo se mostra mais clara ainda por meio do artigo supracitado.

Alguns requisitos séo essenciais para efetiva utilizacdo da prova digital,
sendo o0s seguintes, a juntada do suporte eletrénico da prova, conversdo a forma
impressa, verificacdo de autenticidade e por meio de forma prevista na lei.

O primeiro requisito é latente, dado que se nao for juntado o suporte
eletrdnico, o juizo e as partes ndo conseguirdo ter acesso a prova digital, censurando
gue a parte contraria se valha do contraditorio e ampla defesa. Os suportes eletrénicos
podem ser os mais variados, como um disco rigido, DVD, pen-drive, e tantos outros.
Portanto, a titulo de exemplo, ndo é possivel que a parte faca a juntada aos autos
apenas das imagens tiradas de um video, sem que inclua o arquivo eletrénico do
referido video.

Logo, deve ser juntado aos autos o suporte eletrénico do documento
pretenso a servir como prova, se possivel, pois caso contrario, hd o risco da
inadmissao do documento eletrénico ser usado como meio probatorio.

A possibilidade é suscitada porque ha alguns documentos eletrénicos
gue ndo permitem que se faca cdpia para outro suporte eletrénico, sendo assim, nédo
ha a necessidade dessa copia. Cita-se, como exemplo dessa disposi¢do acima, 0 caso
de um video que situa-se em alguma péagina da internet, onde nao permite o download
de documentos da pagina, nessa situacdo, ndo sera exigida a juntada desse
documento.

Em relacdo a conversdo da prova digital & forma impressa, essa se
mostra necessaria para que, também, se efetive o contraditorio e a ampla defesa e
ainda permita que o juizo tenha acesso. Portanto, caso a parte queira juntar aos autos
uma gravagdo de audio, o teor terd que ser transcrito, sob risco da prova ser

considerada como ilicita, portanto, sendo inadmitida. Importante ressaltar que nao ha
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necessidade de que seja feita a transcricdo do &udio todo, mas tdo somente dos
trechos mais importantes para o deslinde da acéao.
Nesta senda, entendeu Teixeira (2015, p. 576):

Como dito, a exigéncia de conversdo a forma impressa da-se quando tal
exigéncia for possivel e proporcional. Ndo podera por outro lado inadmitir a
prova por ndo conversao a forma impressa quando esta conversédo nao for
possivel ou for desproporcional. Exemplificativamente, ndo pode, por
exemplo, inadmitir uma reproducado de video sem audio (mera imagem) sob
o0 argumento de ndo conversdo a forma impressa, pois pela peculiaridade
deste formato eletrdnico, é impossivel ou irrazoavel converté-lo a forma
impressa. O préprio art. 440 do CPC-2015 menciona que o juiz podera valorar
(e, portanto admitir) documento que nao tenha sido convertido a forma
impressa.

Por dUltimo, mas ndo menos importante, tem-se o0 requisito da
autenticidade, que diz respeito ao autor da prova digital. Esse quesito tem grande
relevancia no ambito probatério digital, visando impedir que ocorra trapacas. No mais,
dependendo da autoria a prova podera ou nao ser valida.

Portanto, se os requisitos tratados acima forem acolhidos, a prova digital
passara a ter a mesma forca probante dos documentos fisicos.

Caso a parte contraria impugne algum documento eletrénico juntado aos
autos, que tenha atendido aos quesitos do artigo 439 do CPC, a parte que esta
impugnando tera o 6nus de comprovar a falsidade do referido documento, perante a

previsivel validade do documento.

4.3 Valor das Midias Digitais como Meio Probat6rio no Processo Civel

Importante suscitar que a prova digital esta inserida tanto no direito
material civilista quanto no direito processual, visto que o artigo 225 do Codigo Civil e
o0 artigo 422 do Cadigo de Processo Civil dissertam acerca do tema da seguinte forma,

respectivamente:

Art. 225. As reproducdes fotograficas, cinematogréficas, 0s registros
fonograficos e, em geral, quaisquer outras reprodu¢cdes mecanicas ou
eletrbnicas de fatos ou de coisas fazem prova plena destes, se a parte, contra
guem forem exibidos, nédo lhes impugnar a exatidao.

Art.  422. Qualquer reproducdo mecanica, como a fotogréfica, a
cinematogréfica, a fonografica ou de outra espécie, tem aptiddo para fazer
prova dos fatos ou das coisas representadas, se a sua conformidade com o
documento original ndo for impugnada por aquele contra quem foi produzida.
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§ 1° As fotografias digitais e as extraidas da rede mundial de computadores
fazem prova das imagens que reproduzem, devendo, se impugnadas, ser
apresentada a respectiva autenticacdo eletrénica ou, ndo sendo possivel,
realizada pericia.

§ 2° Se se tratar de fotografia publicada em jornal ou revista, sera exigido um
exemplar original do periédico, caso impugnada a veracidade pela outra
parte.

§ 3° Aplica-se o disposto neste artigo & forma impressa de mensagem
eletrbnica.

Conforme as disposicdes acima, constata-se que o ordenamento patrio
aceita a comprovacao de alegacdes por meio de dispositivos eletrbnicos, além de
demonstrar alta confianga nas provas advindas de meios virtuais. Ademais, exige-se
da parte contraria uma impugnacéo devidamente fundamentada a prova eletrénica
produzida, posto que recai sobre esse a necessidade de demonstrar os motivos pelos
quais tal prova deve ser rechacada.

Assim, a parte que tiver interesse em afastar a prova digital ja produzida
dos autos, deve oferecer ao menos fundamentos validos que levem a divida sobre a
legitimidade daquela prova digital. Uma vez posta em xeque através de fundamentos
validos € que entdo podera, se for o caso, ser realizada uma pericia judicial ou, até
mesmo, a aplicacdo da inversao do 6nus da prova pelo magistrado.

Dessa forma, a partir do que foi exposto até entdo e visando um maior
entendimento do assunto, faz-se pertinente o estudo de casos praticos, a fim de se
entender como os 6rgaos jurisdicionais vém se posicionando quando o assunto é
provas digitais, bem como os fatos e fundamentos juridicos que os levaram a decidir
dessa maneira.

Para andlise pratica inaugural, colaciona-se ementa da Apelacao Civel
de n° 1007989-08.2015.8.26.0554, que tramitou perante o Tribunal do Estado de Sao
Paulo, advinda de uma acédo de cobranca, onde figurou como Apelante S. Naldi,
Industria e Comércio de Esquadrias Ltda. e como Apelada Port Seguranca
Especializada s/c Ltda., tendo sido julgada pela Desembargadora Relatora Maria
Lucia Pizzotti.

Em sede de primeiro grau, a requerente, ora Port Seguranca, propés
acao de cobranca, onde pretendeu que a requerida fosse condenada ao pagamento
de valor referente a remuneracdo pela prestacdo dos servicos de vigilancia. A
requerente comprovou a relag@o entre as partes e o débito em aberto por meio das

mensagens eletrbnicas (e-mails) trocadas entre as partes.
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O pleito foi parcialmente acolhido pelo magistrado “a quo”, onde as
mensagens eletronicas foram devidamente utilizadas para prolacéo da sentenca, vez
em que se encaixou perfeitamente ao caso em concreto.

A requerida, ora apelante, insurgiu contra a decisdo de 1° grau por meio
de apelacgéo, tendo aduzido que o magistrado considerou que 0s servigos que foram
prestados até determinada data com base apenas em e-mails trocados entre as
partes, embasando que tal mensagem eletrbnica ndo serviria como prova do
cumprimento ou ndo do contrato e da efetiva prestacdo de servi¢o. A apelante aludiu
gue ainda que o servico tenha sido prestado, ndo foi emitida a nota fiscal, e devido a
iss0, a cobranca néo poderia ter sido autorizada.

ACAO DE COBRANCA PRESTACAO DE SERVICOS - PROVA
DOCUMENTAL - MENSAGENS ELETRONICAS - VALIDADE -
INADIMPLENCIA CONFESSA

1 - E vélida a juntada aos autos de mensagens eletrénicas (e-mail) trocadas
entre as partes acerca da contratacdo e débitos pendentes entre elas a fim
de fazer prova documental. Cddigo de Processo Civil de 2015 que possui
dispositivo expresso nesse sentido, aceitando tal prova, mormente quando
sua autoria e seu contetido ndo forem impugnados pela parte contraria, como
no caso em estudo. Desnecessidade de juntada de notas fiscais ou duplicatas
em acdo de simples cobranca, que ndo se confunde com execuc¢ao;

2 - Devedora que confessa estar inadimplente com relagdo a algumas
parcelas, formulando oferta de parcelamento que ndo foi aceita pelo credor,
que paralisou a prestacdo dos servicos e passou a cobrar as quantias
referentes aos servicos ja prestados e ndo pagos. Sentenga que deve ser
mantida. RECURSO IMPROVIDO. (TJSP; Apelacdo Civel 1007989-
08.2015.8.26.0554; Relator (a): Maria Lucia Pizzotti; Orgdo Julgador: 302
Céamara de Direito Privado; Foro de Santo André - 32 Vara Civel; Data do
Julgamento: 06/07/2016; Data de Registro: 15/07/2016)

Cumpre enfatizar o posicionamento adotado pela Relatora, que
factualmente manteve a decisao proferida em primeiro grau na mesma moldagem, ja
que, através de uma rapida leitura da ementa colacionada acima, é possivel perceber
que se trata de mais um encontro virtual que resultou em uma relacdo humana
complexa, capaz de gerar responsabilidades reais aos envolvidos.

O deslinde dessa acao se faz aqui presente, nao por mero acaso, e sim
para mostrar a abrangéncia da prova digital, onde todas as circunstancias tratadas na
presente dissertacao estao expostas.

Essa troca de e-mails foi a grande protagonista do feito, responsavel por
pautar o interesse do estabelecimento requerente de forma concisa e clara, tendo
passado as informacdes efetivas aos magistrados que julgaram o presente caso, mais

especificamente em relacdo ao periodo que efetivamente houve a prestacdo de
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servicos e, devido a isso, proferiram decisbes que preservaram O0S interesses
tutelados da parte, tendo se pautado de guarida jurisdicional.
Nesta senda, colaciona-se trecho do acdrdao proferido pela Ministra

Relatora:

De inicio, deve ser consignada a perfeita validade dos documentos trazidos
aos autos para fins de comprovar a relagdo entre as partes e o débito em
aberto. Ao contrario do sustentado pela apelante, as mensagens eletronicas
trocadas entre as partes (e-mail) demonstram de forma suficiente as
tratativas, deles constando datas, horarios, destinatarios e remetentes,
mostrando-se extremamente satisfatorios para a solucdo do caso. (TJSP;
Apelagdo Civel 1007989-08.2015.8.26.0554. 2016).

N&o restam duvidas de que os magistrados, tanto de primeiro quanto de
segundo grau, foram totalmente convictos em suas decisdes, alids, mencionaram a
disposicdo expressa do artigo 422, paragrafo 3° do Cddigo de Processo Civil, ao
admitir a juntada de mensagem eletrénica impressa para fins de prova nos autos.

Interessante suscitar que a impugnacédo despendida pela parte adversa
nao foi capaz de invalidar a instrucéo feita, dado que, nenhuma contra prova foi usada
com fins de sustentar o contra pedido.

Além disso, ndo se pode deixar passar absorto as alegacdes da
requerida, visto que, muito possivelmente, desamparada pelo conjunto probatério
informativo, incisivo e objetivo apresentado pela requerente, ndo teve outra saida a
nao ser a de se posicionar ao lado da posicdo mais antiga e tradicionalista daqueles
gue se opdem as inovacdes de cunho tecnoldgico, justificando a suposta ilicitude e
inconfiabilidade das provas eletrdnicas juntadas aos autos, com a finalidade de que
as mesmas fossem consideradas invalidas no deslinde em questdo e,
consequentemente, a sua nao valoracao perante a algcada de conhecimento.

Coerentemente, como ja explanado alhures, as alegacdes levantadas
pela parte requerida ndo foram acolhidas, uma vez que, o ordenamento juridico
brasileiro vem se manifestando favoravelmente a admisséao das provas advindas dos
meios eletronicos, até porque, atualmente, a maioria da comunicagao entre pessoas,
celebragdo de contratos e alcance de informacdes se da através dos meios digitais.

E possivel relacionar essa nova visdo dos jurisdicionados a utilizac&o
massificada destes novos meios eletrdnicos, que vem crescendo de forma

exponencial, e devido a isto, 0 mundo virtual estd sendo utilizado vertiginosamente
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como meio de comunica¢do social, criando um ciclo em que se mostra inafastavel o

mundo virtual. Nesta senda, entendeu Teixeira e Aguiar (2014, s.p.):

(...) o advento da informatica — e a possibilidade do suporte eletrbnico para
os atos juridicos — é um avanco da civilizacdo a qual o Direito precisa se
adaptar, assim como se adaptou pela relevante criacdo do papel um dia.
Assim, como um dia apenas os objetos materiais/corpéreos eram tidos como
bens, sendo que mais tarde o Direito avancou para caracterizar e admitir os
bens imateriais/incorporeos; atualmente os  documentos também podem
ser classificados em materiais e imateriais.

Devido a isso que se mostra imprescindivel a admissdo das provas
advindas dos meios cibernéticos, até porque, ndo ha diferenca, na esséncia, em
relacdo as provas tradicionais e primitivas. Ocorreu apenas uma inovacédo em relacao
a forma, assim sendo em virtude do desenvolvimento da coletividade e suas
solenidades.

Com fins de corroboracédo do exposto, e utilizando como base para as
disposicdes juridicas trazidas aos autos, observa-se que o legislador elucidou que a
forma ndo é requisito para que a prova seja considerada valida, conforme disposicéo
do artigo 107 do Cdédigo Civil, portanto, para que seja caracterizado como documento
€ necessario, tdo somente, que o material traga informacdes e particularidades da
situacdo em estudo.

Seguindo esse ponto de vista, resta claro de que os doutrinadores néo
devem seguir caminhos opostos a esses da atualidade, dado que o mundo encontra-
se pautado pela comunicacdo eletronica, quase instantanea, alcancando fronteiras
cada vez mais onipotentes, portanto, o Direito ndo pode se manter inerte a tal
modificacdo dos tempos.

Devido ao ambiente virtual ser utilizado como meio de conexdo
interpessoal, seja através de computadores, aplicativos ou celulares, e se usados para
celebragdo de relagbes pessoais que estejam no ambito juridico, se faz necessério
gue essas sejam empregadas como provas.

No mais, importante salientar a disposi¢ao do artigo 408 do Cadigo de
Processo Civil: “As declaragbes constantes do documento particular escrito e
assinado ou somente assinado presumem-se verdadeiras em relagdo ao signatario”.
Logo, aquele que assinou ou declarou alguma informagé&o, atraves de fala ou escrita,

tera responsabilidade perante isso.
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Destarte, resta claro que ndo ha nenhuma disposicao legal ou corrente
doutrindria majoritaria com forca necessaria para proibir o uso dos meios de prova
digitais no deslinde da acao judicial. Em verdade, o que se tem é justamente o oposto.

De volta a andlise mais aprofundada dos julgados, com fins de usar o
plano fatico para demonstracao da teoria, apresenta-se agora a ementa da Apelacéo
Civel n° 1006577-71.2017.8.26.0554, que tramitou perante a 62 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, sob a relatoria do
Desembargador Rodolfo Pellizari, em que figurou como Apelante Renata Tumiatti
Sierra Scorizza e Apelados Armazem Dona Idalina Eireli e Claudia Regina dos Santos.

Figuram como partes ex-empregadora e ex-funcionéria, apds o término
do contrato de trabalho, a ex-funcionaria foi responsavel pela gravacéo e veiculacao
de audio em grupo de pessoas em aplicativo de troca de mensagens eletrbnicas —
whatsapp — esse audio continha informacgfes danosas ao estabelecimento alimenticio,
no qual a ex-funcionaria afirmou ter encontrado fezes de ratos nos produtos
comercializados pelo estabelecimento, recomendando que as pessoas do grupo nao
realizassem mais compras no armazém requerente.

O estabelecimento comercial narrou que apoés a divulgagéo do audio em
comento, muitas mercadorias foram devolvidas, além de ter caido as vendas. Neste
contexto, a mesma sofreu grandes prejuizos de carater material e moral.

Nesse sentido, a pretensao recursal buscava a reforma da sentenca de
1° grau que considerou valida a prova digital produzida na origem, uma vez que,
conforme o entendimento do juizo a quo, as midias digitais devem ter guarida no
processo civil, posto que se trata de uma posi¢cdo moderna, em conformidade com as
evolucdes tecnolégicas do mundo atual.

Frente a inconformidade trazida pelo Apelante, o Tribunal Estadual
entendeu por bem em nao dar provimento a sua pretensdo, mantendo a sentenca de
primeiro grau em seus exatos termos, concordando com a validade da prova digital

regularmente produzida em 1° grau. Veja-se a ementa:

DIREITO CIVIL. INDENIZACAO POR DANO MORAL E MATERIAL.
MENSAGENS EM APLICATIVO DE INTERNET. LESAO A HONRA E
IMAGEM. AUDIO VEICULADO EM GRUPO DE APLICATIVO DE TROCA DE
MENSAGENS ELETRONICAS DE CUNHO DEPRECIATIVO, ALEM DE
ACOIMAR AS ATIVIDADES NEGOCIAIS DESENVOLVIDAS PELA PARTE
AUTORA. Audio veiculado em grupo de aplicativo de comunicac&o eletrnica
whatsapp, segundo o qual a requerida, que atuou no estabelecimento
comercial no cargo de nutricionista, informou ter encontrado fezes de ratos
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nos produtos comercializados pela parte autora. Além de inexistir
comprovacao deste fato, a conduta ético-profissional exigiria comportamento
diverso, cabendo aos 6rgdos de fiscalizacdo apurar a veracidade deles,
anotando-se, neste particular, a inexisténcia de provas sobre o teor das
informacdes divulgadas pela requerida. Conduta lesiva a imagem e honra da
apelante e, de igual forma, colocando sob suspeita as atividades negociais
em periodo de notério aumento de vendas, qual seja, as festividades de final
de ano. Considerando o acervo probatério e o contexto juridico, comprovado
o dano e o0 nexo de causalidade, portanto, existente o dever de indenizar.
Quantum fixado em danos morais, em favor da pessoa fisica, no valor de R$
7.500,00 que se revela adequado para atender o binémio de reparacdo de
danos e medida punitiva e pedagégica do ofensor. Danos materiais apurados
mediante arbitramento realizado por expert, medida que se revela adequada
para verificar a existéncia e extensdo de prejuizos do estabelecimento
comercial, em virtude do ato ilicito perpetrado pela parte requerida. Dever de
retratacdo que deve ser cumprido pela demandada, ndo se revelando Gbice
ndo integrar mais o grupo de whatsapp que veiculou o referido audio,
bastando, solicitar reingresso para cumprimento da ordem judicial.
Honorarios advocaticios que sao regidos pela lei adjetiva processual civil, ndo
havendo que se falar em aplicacdo de enunciado do ENFAM. Pedidos
jugados parcialmente procedentes no 1° grau. Decisdo mantida nesta 22
instancia. RECURSO DESPROVIDO.

(TISP; Apelacdo Civel 1006577-71.2017.8.26.0554; Relator (a): Rodolfo
Pellizari; Org&o Julgador: 62 Camara de Direito Privado; Foro de Santo André
- 12 Vara Civel; Data do Julgamento: 28/06/2019; Data de Registro:
28/06/2019)

O Superior Tribunal de Justica também ja teve a oportunidade de se
manifestar acerca das provas eletrbnicas, mais especificamente a validade de
contratos eletronicos, assinados digitalmente, para embasar execucfes de titulo
extrajudicial, momento em que admitiu 0 seu uso como meio idéneo de comprovar o
direito do exequente. Trata-se do Recurso Especial n° 1.495.920-DF, processado sob
a relatoria do ministro Paulo de Tarso Sanseveriano, em que figurou como recorrente
a Fundacdo dos Economiarios Federais FUNCEF e como recorrido EMERSON
MARTINELI RODRIGUERO, cujo acérdéao foi ementado da seguinte forma:

RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EXECUQAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. EXECUTIVIDADE DE CONTRATO
ELETRONICO DE MUTUO ASSINADO DIGITALMENTE (CRIPTOGRAFIA
ASSIMETRICA) EM CONFORMIDADE COM A INFRAESTRUTURA DE
CHAVES PUBLICAS BRASILEIRA. TAXATIVIDADE DOS TITULOS
EXECUTIVOS. POSSIBILIDADE, EM FACE DAS PECULIARIDADES DA
CONSTITUICAO DO CREDITO, DE SER EXCEPCIONADO O DISPOSTO
NO ART. 585, INCISO II, DO CPC/73 (ART. 784, INCISO lll, DO CPC/2015).
QUANDO A EXISTENCIA E A HIGIDEZ DO NEGOCIO PUDEREM SER
VERIFICADAS DE OUTRAS FORMAS, QUE NAO MEDIANTE
TESTEMUNHAS, RECONHECENDO-SE EXECUTIVIDADE AO
CONTRATO ELETRONICO. PRECEDENTES. 1. Controvérsia acerca da
condicdo de titulo executivo extrajudicial de contrato eletrbnico de muatuo
celebrado sem a assinatura de duas testemunhas. 2. O rol de titulos
executivos extrajudiciais, previsto na legislacdo federal em "numerus
clausus"”, deve ser interpretado restritivamente, em conformidade com a
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orientacdo tranquila da jurisprudéncia desta Corte Superior. 3. Possibilidade,
no entanto, de excepcional reconhecimento da executividade de
determinados titulos (contratos eletrdnicos) quando atendidos especiais
requisitos, em face da nova realidade comercial com o intenso intercambio
de bens e servicos em sede virtual. 4. Nem o Cddigo Civil, nem o Cddigo de
Processo Civil, inclusive o de 2015, mostraram-se permeaveis a realidade
negocial vigente e, especialmente, a revolucdo tecnolégica que tem sido
vivida no que toca aos modernos meios de celebracdo de negécios, que
deixaram de se servir unicamente do papel, passando a se consubstanciar
em meio eletrdnico. 5. A assinatura digital de contrato eletrbnico tem a
vocacdo de certificar, através de terceiro desinteressado (autoridade
certificadora), que determinado usuério de certa assinatura a utilizara e,
assim, esta efetivamente a firmar o documento eletrnico e a garantir serem
0s mesmos os dados do documento assinado que estéo a ser sigilosamente
enviados. 6. Em face destes novos instrumentos de verificacdo de
autenticidade e presencialidade do contratante, possivel o reconhecimento
da executividade dos contratos eletrénicos. 7. Caso concreto em que o
executado sequer fora citado para responder a execucao, oportunidade em
gue poderda suscitar a defesa que entenda pertinente, inclusive acerca da
regularidade formal do documento eletrdnico, seja em excec¢do de pré-
executividade, seja em sede de embargos a execugdo. 8. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO.

(STJ — Resp: 1495920 DF 2014/0295300-9, Relator: Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, Data de julgamento: 15/05/2018, T3- Terceira Turma, Data de
publicacéo: DJe 07/06/2018)

Verifica-se da andlise do caso em testilha que a irresignacédo da parte
recorrente se deu em razdo de uma negativa do Tribunal de Justica do Distrito Federal
e Territorios em reconhecer o contrato eletrénico, assinado digitalmente, como titulo
executivo extrajudicial, uma vez que os documentos dessa natureza se encontram
taxativamente elencados pela lei.

Em sua fundamentacdo, sustentou o equivoco do tribunal a quo
argumentando que o documento eletrénico deveria, sim, ter a sua natureza executiva
reconhecida, uma vez que preenchidos todos 0s requisitos necessarios para tanto —
contrato tal qual o fisico, com a peculiaridade de ter sido criado via internet, o que nao
afastou sua autenticidade, integridade e, assim, incontestavel a sua validade juridica.

Nesse viés, o Superior Tribunal de Justica entendeu por bem em

concordar com a pretensao recursal, na medida em que, nas palavras do relator:

Tem a vocacao de certificar - através de terceiro desinteressado (autoridade
certificadora) - que determinado usuario de certa assinatura digital privada a
utilizara e, assim, esta efetivamente a firmar o documento eletrénico e a
garantir serem os mesmos os dados do documento assinado que estéo a ser
enviados. (BRASIL, Superior Tribunal de Justica. RESP. 1.495.920-DF.
Relator: Min. Paulo de Tarso Sanseveriano, 2018).

O ministro identificou, ainda, a impossibilidade de a legislacédo

acompanhar todas as evolugdes negociais, advindas das novas tecnologias utilizadas
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aos meios de celebracéo de negdcios juridicos modernos, que ndo se valem do papel,
mas, sim, do meio digital. Ressalta, ainda, que ha em tramitacdo projetos de lei
visando a regulamentacao desses novos meios de contratacao, oriundos da revolucao
tecnoldgica, mas que ainda néo foram aprovados.

No mais, reconheceu a possibilidade de se encontrar amparo na
legislacdo processual civil para conceder natureza executiva a um documento

eletrbnico, digitalmente assinado, analisando que:

A assinatura digital do contrato eletrdnico, funcionalidade que, nédo se
deslembre, é amplamente adotada em sede de processo eletronico, faz
evidenciada a autenticidade do signo pessoal daquele que a ap0s e, inclusive,
a confiabilidade de que o instrumento eletrénico assinado contém os dados
existentes no momento da assinatura. (BRASIL, Superior Tribunal de Justica.
RESP. 1.495.920-DF. Relator: Min. Paulo de Tarso Sanseveriano, 2018).

Nesse sentido, entendeu pela possibilidade de se considerar que,
guando se tem um documento eletrénico, mesmo que restrito ao mundo virtual, tem,
sim, um documento — necessario para que se confira o carater executivo. Afinal,
“contrato eletrénico € documento, em que pese eletrébnico, e ganha foros de
autenticidade e veracidade com a aposicao da assinatura digital” (BRASIL, Superior
Tribunal de Justica. RESP. 1.495.920-DF. Relator: Min. Paulo de Tarso Sanseveriano,
2018).

O ministro relator dissertou, ainda, sobre o outro requisito para a
exequibilidade de um contrato: a assinatura de duas testemunhas, considerando que
“o contrato eletrénico, em face de suas particularidades, por regra, tendo em conta a
sua celebracao a distancia e eletronicamente, nao trara a indicacdo de testemunhas,
0 que, entendo, ndo afasta a sua executividade” (BRASIL, Superior Tribunal de
Justica. RESP. 1.495.920-DF. Relator: Min. Paulo de Tarso Sanseveriano, 2018).

Ressaltou ainda a relevancia que os contratos eletrénicos tém nos dias
atuais, que néo podem ser desconsiderados em razao de sua grande relevancia, tanto
em ambito econdmico quanto social. Afinal, € notorio que os contratos eletronicos,
hoje, promovem circulacéo de riquezas e fomentam o comércio.

N&o obstante a toda a fundamentagao supra, o ministro relator tratou
especificamente dos requisitos que devem conter o contrato eletrénico para que esse
seja utilizado como meio de prova. Dentre eles, destacou os trazidos por Peck (apud
BRASIL, Superior Tribunal de Justica. RESP. 1.495.920-DF. Relator: Min. Paulo de
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Tarso Sanseveriano, 2018): "a certificacao eletrbnica, assinatura digital, autenticacéo
eletrOnica, para manter a autenticidade e integridade do documento, conforme o0 meio
que foi utilizado para a sua realizagao”.

Justamente em raz&o dessas particularidades inerentes ao documento
eletrénico, é que o ministro relator reforgou a desnecessidade da assinatura de duas
testemunhas para a constituicao do titulo executivo. Afinal, se ja existe a autenticidade
do documento através da assinatura digital, promovida por entidade devidamente
autorizada, o contrato ja tem a sua integridade comprovada.

E, sob esses argumentos exarados ao longo do voto do ministro relator,
contendo vasto conhecimento acerca da possibilidade de se utilizar o documento
eletrbnico como prova e, ainda, titulo executivo extrajudicial, a Terceira Turma do
Superior Tribunal de Justica, por maioria, seguiu o voto do relator e deu provimento
ao recurso especial.

Conforme os deslindes faticos trazidos no presente trabalho, percebe-se
uma evolucéo eletrénica acontecendo rapidamente. Portanto, a maioria da populagéo
utiliza os smartphones, computadores, dentre tantos outros dispositivos eletronicos,
para se comunicarem, trabalharem, ou seja, em sua maioria, as relacdes sociais se
dao através dos dispositivos eletrénicos. Devido a isso, € que surgem as situacdes
gue necessitam de intervencdo juridica para possiveis solucées.

Nesse sentido, importante suscitar que, muitas vezes, a utilizacdo de
meios probatorios eletrbnicos ndo é uma opcao da parte, e sim a Unica saida que
permite que o litigante consiga provar alguma resolucédo féatica e, consequentemente,
o0 seu direito.

A questdo crucial do tema se da em relacdo aos jurisdicionados que,
embora sejam minoria, apresentam uma certa aversdo aos meios probatérios
advindos dos meios eletrdnicos. Constata-se que essa relutancia se da porque os
decisores ndo acompanham as evolucdes tecnoldgicas e ndo pela suposta falta de
esclarecimentos dados pelas provas digitais e, possivelmente, pelo receio em analisar
o desconhecido, é que acaba criando essa aversao.

Por conseguinte, fica evidente que o poder estatal ndo pode e nem deve
fechar os olhos mediante a era digital, devendo acompanha-la dia apds dia, ou seja,
que sejam feitas consideracdes pertinentes em relacdo ao conjunto probatorio
eletrdnico, dando a validade necessaria as mesmas, para que o deslinde da acgéo

jurisdicional seja democratica.
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5 CONCLUSAO

Considerando a veloz metamorfose que a coletividade atual vem
sofrendo, foi demonstrado que essas alteragdes também se manifestaram no universo
do Direito, mais especificamente no mundo das provas.

A revolucdo digital ocorrida nos ultimos anos foi a responsavel por
estabelecer que a comunicacgao entre os individuos se desse, cada vez mais, de forma
eletrdnica, devido aos beneficios oferecidos pelas ferramentas de comunicagéo
digitais.

O ambiente virtual estd cada dia mais presente nos relacionamentos
pessoais, portanto, muitas relacées juridicas sao celebradas através dos dispositivos
eletrdnicos, desde as negociacfes preliminares até o seu aceite ou oblacao; fazendo
acertos em clausulas contratuais de prestacfes de servi¢os, concretizando contratos
de compra e venda, compiladas através das NF-e, que foi criada para substituir o
formato tradicional das notas fiscais.

Dessa forma, uma vez que as relacdes pessoais estdao substituindo o
papel por uma sequéncia de bytes, em ambitos variados, é que se deu o interesse em
pautar as provas provenientes do ambiente virtual.

Sob esse ponto de vista € que recai a necessidade de uma readequacéao
do ambito juridico para projetar os deveres e direitos acerca desse ambiente novo de
relacdo entre as pessoas, Visto 0s confrontos que surgem dessas relacdes inevitaveis.

O mais esperado era que essas inovacdes fossem regulamentadas por
normas criadas exclusivamente a elas, em vista das excecdes que nao estdo
dispostas nas normas antigas que adotam um viés mais tradicionalista.

Todavia, mediante a falta de normatizacdo prépria, sédo utilizados
métodos descabidos em relacdo aos tempos atuais de constante evolucao
tecnologica, o que acaba por resultar em decisdes divergentes em relacdo ao tema
principal, mediante a diferenga de entendimento dos mais tradicionalistas e dos atuais.

A consequéncia dessa divergéncia € a discricionariedade que o0s
magistrados tém em aplicar valor as provas advindas dos meios eletrénicos, dado que
sao usadas as legislacdes que estdo em vigor subsidiariamente, com a pretensao de

nao deixar de resguardar os que utilizam os meios eletrénicos como fonte probatoria.
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Entretanto, como resultado dessa subsidiariedade, ha o risco da prova digital ser
afastada do deslinde judicial, caso alguém resolva impugna-la.

Nesse sentido, as circunstancias apresentadas pelo mundo juridico
levaram a crer que, primeiramente, o Direito relutou quanto a ideia de valoracéo das
provas provindas dos meios eletronicos.

Esse pensamento foi sustentado por grandes autores e doutrinadores,
que alegavam as possiveis modificacdes feitas nos documentos eletrénicos que
serviriam como prova nos autos.

Entretanto, felizmente ocorreu uma evolugédo da humanidade, tendo sido
sucedido pela aceitacdo dos meios eletronicos, passando a ser visto como um meio
comunicacional inerente a sociedade.

E totalmente entendivel e aceitavel a desconfianca despendida pelas
pessoas em relacdo aos documentos eletrdnicos, visto ser algo imaterial e impassivel
de ser tocado, além de ser natural a aversdo dos humanos ao desconhecido.

O ponto principal do presente trabalho recai em analisar as
circunstancias do ambiente virtual, ou seja, em saber que mesmo que o espaco digital
seja inanimado, € também uma zona integra, que reflete consequéncias palpaveis e
constitui relagc@es juridicas materiais.

Por conseguinte, o presente estudo demonstra a conveniéncia do
ambiente virtual, ocasionando a perda das forcas despendidas pelos mais

tradicionalistas.
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