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RESUMO

O presente trabalho tera inicio com a historia do sistema prisional, onde sera
especificando cada momento vivenciado pelo cércere, bem como os sistemas
prisionais vigentes a época. Sera abordado consequentemente o sistema carcerario
brasileiro, bem como sua evolugdo carceraria, e motivos concretos da adoc¢ao do
atual modelo de sistema carcerario, que foi estipulado como um dos mais utilizados
mundialmente pela sua eficacia. E de suma importancia tratar das prisbes
cautelares, que possuem natureza de prisbes processuais, bem como seus aspectos
e diferencas entre si, logo, uma vez tratando de prisdes, é necessario entender
sobre a teoria geral da pena e sua aplicacdo, e como é executada a pena privativa
de liberdade no Brasil. Uma vez tratado sobre as prisfes, faz-se necessario abordar
a realidade do ambiente carcerario, e a ressocializacdo do condenado apos o
carcere. H4 extrema relevancia em tratar sobre a saude do sistema carcerario
brasileiro em meio a pandemia COVID-19, bem como sobre a realizacdo das
audiéncias criminais através da videoconferéncia, que é prevista na Lei 11.900/2009.
Contudo, ndo é possivel destacar os temas a serem abordados nesse presente
trabalho sem tratar da Lei 13.964/2019, o Pacote Anticrime, que atualmente € objeto
de muitas discussoes.

Palavras-chave: Evolucdo no céarcere. Prisdes processuais. Aplicacdo da Pena.
Execucédo. Ressocializagdo. Pacote Anticrime.



ABSTRACT

The present work will begin with the history of the prison system, where each
moment experienced by the prison will be specified, as well as the prison systems in
force at the time. It will be adressed, consequently, the Brazilian prison system, as
well as its prison evolution, and concrete reasons for the adoption of the current
model of prison system, which was stipulated as one of the most used worldwide for
its effectiveness. It is of paramount importance to deal with precautionary arrests,
which have the nature of procedural arrests, as well as their aspects and differences
between them, so, once dealing with prisons, it is necessary to understand the
general theory of punishment and its application, and how the custodial sentence is
executed in Brazil. Once treated about the prisons, it is necessary to address the
reality of the prison environment, and the re-socialization of the convict after the
prison. There is extreme relevance in dealing with the health of the Brazilian prison
system in the midst of the COVID-19 pandemic, as well as on the holding of criminal
hearings through videoconferencing, which is provided for in Law 11,900 / 2009.
However, it is not possible to highlight the topics to be addressed in this work without
addressing Law 13,964 / 2019, the Anti-Crime Package, which is currently the
subject of many discussions.

Keywords: Evolution in prison. Procedural arrests. Penalty application. Execution.
Resocialization. Anti-crime package
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1 INTRODUCAO

O presente trabalho possuiu como objetivo principal o estudo do
sistema prisional ao longo da histéria, abordando os tépicos dos variados sistemas
que durante décadas fizeram parte integrante dos sistemas prisionais, ainda, foi
realizada uma andlise frisando-se 0s pontos positivos e negativos dos topicos
abordados, concluindo a eficacia ou ineficacia destes.

Com a consequéncia do estudo sobre a evolugéo do sistema prisional,
se fez necessério a abrangéncia dos tépicos que incidem sobre o sistema prisional
brasileiro, bem como a evolucao do céarcere. O estudo do tema em questéo torna-se
significante somente se houver a juncéo do sistema penitenciario brasileiro e os tipos
de pena existentes e as suas finalidades, pois para chegar a conclusao de uma
solucéo para o melhoramento no carcere no Brasil, é importante ressaltar as penas e
medidas aplicadas aos reclusos e detentos.

Cumpre destacar que, também foi necesséario abordar sobre as
audiéncias criminais e de execucao penal através da videoconferéncia, uma vez que
h& previsédo na Lei n° 11.900/2009. Contudo, antes da pandemia do COVID-19, as
audiéncias atraveés de videoconferéncia ndo eram muito utilizadas, mas com o
estado de necessidade, passou a ser de extrema importancia para o andamento
processual.

Além da previsibilidade de um melhoramento no sistema carcerario
brasileiro o presente trabalho também possuiu como instrumento de estudo a Lei n°
13.964/19 a qual discorre sobre o Pacote Anticrime, que realizou diversas mudancas
no atual Cédigo Penal, Codigo de Processo Penal e Lei de Execucao Penal.

Ressalta-se a importéancia do estudo do Pacote Anticrime, pois a partir
da vigéncia desta referida legislacdo, as mudancas que ocorreram no Codigo Penal,
Cdbdigo de Processo Penal e Lei de Execugdo Penal refletem no sistema carcerario
brasileiro, necessitando, em sintese, tratar afundo quais sédo esses reflexos, tanto na
prisdo penal, como na prisédo processual.

Além do estudo do reflexo do Pacote Anticrime no sistema carcerario
brasileiro, foi necessario relembrar o tépico sobre a irretroatividade da lei penal, bem
como a consequéncia da Lei 13.964/09 com relacdo aos condenados.

Ao final, foi justo abarcar sobre a ressocializacdo do condenado,

principalmente no que tange ao método APAC, uma vez que, a teoria mista ou
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unificadora e dupla finalidade: retribuicdo e prevencdo, prevé que o condenado
devera cumprir pena pelo delito cometido, e que também deverd haver meios de
ressocializacao para prevenir que este ndo cometa novos delitos.

Ante a exposicdo dos temas que o presente trabalho abordou, e a
relevancia dos tdpicos que foram amplamente levantados e desenvolvidos para
melhor compreensao e andlise dos temas, que necessitou da utilizacdo de métodos
de pesquisas bibliograficas cientificas, através do método historico para analisar a
evolucdo do sistema prisional, e do método dedutivo para demonstrar a finalidade e
aplicacéo da pena, e também houve abordagem de pesquisa em doutrinas, sites e
trabalho.
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2 DA HISTORIA DO SISTEMA PRISIONAL

Antes de iniciar a discusséo sobre a historia do sistema prisional e seus
sistemas, € necessaria uma breve andlise sobre a histéria do direito penal.
Inicialmente, € de suma importancia impor o entendimento de qual teria sido o inicio
do direito penal.

Nesse sentido, Masson (2017, p.73), explica que:

Pode-se afirmar, com seguranca, que a histéria da pena e,
consequentemente, do Direito Penal, embora n&o sistematizado, se
confunde com a histéria da propria humanidade. (...). E correto, pois,
reconhecer a existéncia da pena como um fato histérico primitivo, bem como
considerar o Direito Penal a primeira e a ais antiga camada da histéria da
evolucéo do direito.

Logo, pode-se considerar, segundo o autor que de todos os ramos do
direito, o direito penal seria considerado o mais antigo, e o primeiro da piramide de
evolucdo do direito. Pois, se olhar mais atentamente aos tempos primitivos, ja se
percebe que, o homem a época ja se utilizava da vinganca, “olho por olho, dente por
dente” como tipo de “vinganga” para as barbaries existentes.

Desta forma, a doutrina majoritaria adota a triplice divisdo, que é
representada pela vinganca divina, vinganca privada e vinganca publica, lembrando
que todas as fases apresentadas pela triplice divisdo foram marcadas fortemente
pela religido.

A primeira fase da triplice divisdo foi a vinganca divina, onde
acreditava-se que a legislacdo se originava da divindade, e qualquer um que
violasse esta legislacao divina, deveria ser punido, pois, considerava-se uma ofensa
aos deuses. Alias, a punicao aplicada ao infrator era o sacrificio da vida, ou seja, o
castigo era utilizado com extrema crueldade, e deveria estar em equilibrio com o
deus ofendido.

Posteriormente, a segunda fase da triplice divisdo foi considerada a
vingancga privada, que consistia na lei do mais forte, surgindo a Lei do Talido, que se
cuidava no principio da proporcionalidade, representando tratamento igual entre o
autor da infragdo e vitima. Apesar de ser uma medida considerada nos dias atuais
como brutalidade, a Lei do Talido foi a primeira a tentar humanizar a sangéo penal.

Contudo, com o passar do tempo, o numero de infracdes aumentou, e com a sancgao
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penal existente, muitas pessoas passaram a ficar deformadas, motivo pelo qual
houve a evolugcao para o sistema da composicéo, que era uma conciliagéo realizada
entre o ofensor e o ofendido, com a finalidade pecuniaria de reparar o dano.

A terceira e ultima fase da triplice divisdo foi a vinganca publica, onde o
Estado possuia o dever e poder de manter a ordem, conferindo somente a ele,
Estado, o poder de punir. Lembrando que, a época as penas ainda eram
extremamente cruéis, como por exemplo a decapitacéo, a forca, esquartejamento,
etc.

Segundo Bitencourt (1993, p.31), sobre a terceira fase denominada
vinganca publica, explica: “a primeira finalidade reconhecida desta fase era garantir
a seguranca do soberano, por meio da aplicacdo da sancdo penal, ainda dominada
pela crueldade e desumanidade, caracteristica do direito criminal da época”.

Logo, houve avanco no que tange ao poder de punir, embora a sancéo
penal aplicada ao individuo ainda fosse desigual ao delito praticado.

ApoOs a exposicao da breve historia do sistema penal, e seus meios de
punicdo, € possivel evoluir para a ampla discussdo do sistema prisional e sua

evolugao.

2.1 Sistema Pensilvanico/ Filadélfico

O Sistema Filadélfico ou também conhecido como Sistema
Pensilvanico teve origem na cidade de Filadélfia, que foi o primeiro local a possuir
um sistema prisional. Contudo, este sistema néo objetivava o carater ressocializador
do individuo, mas sim, somente o carater punitivo. O Sistema Filadélfico/
Pensilvanico, possuiu dois momentos marcantes, que se deu pelo Regime de
confinamento solitario e pelo Regime de confinamento por separacgao.

Como preceitua Prado (2019, p.293), o Sistema Filadélfico foi criado
em 1790, na prisdo de Walnut Street, onde o condenado permanecia em constante
isolamento, sem contato com mais nenhum individuo, sendo que somente era
permitido passeios em algumas ocasides e leitura a Biblia. Vale ressaltar que, neste
sistema nao havia a possibilidade trabalhos prisionais.

No regime de confinamento solitario o individuo que se encontrava
recluso deveria passar todo o tempo trancado dentro de sua cela sozinho,

lembrando que, a cela somente possuia paredes e chao, regime pelo qual ficou
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conhecido como “regime morte em vida’. O segundo momento do Sistema
Filadélfico/ Pensivanico, consistia no confinamento por separacéo, que se considera
como um sistema mais brando, pois as celas ndo possuiam somente paredes e
chdo, mas sim grades, e isso foi considerado uma evolucdo no Sistema Filadélfico/

Pensivanico.

2.2 Sistema Arbuniano

O Sistema Arbuniano teve origem nos Estados Unidos da Ameérica,
regime pelo qual ficou conhecido como “silence system”- regime do siléncio, pois 0s
detentos ndo poderiam ter nenhum tipo de contado. O individuo recluso trabalhava
no periodo diurno, e no periodo noturno era recolhido em cela individual, justamente
para ndo haver qualquer tipo de contato entre os detentos, e para aqueles que
tentavam algum tipo de comunicagao era colocado uma “mordagca” como forma de
castigo.

Um ponto primordial do Sistema Arbuniano foi sua arquitetura
inovadora, que ficou conhecida como uma das mais seguras de todo o mundo, pois
consistia na arquitetura “espinha de peixe”, como ficou mundialmente conhecida.

Sobre este tema, explica Junior (1996, p.293-294) que, o Sistema
Arbuniano é o mais difundido no mundo, possuindo na maioria das vezes um prédio
na frente que serve a administragdo, um prédio num segundo plano para servir a
seguranca e o terceiro sdo os blocos celulares, sendo que, normalmente este
conjunto € interligado por corredores.

O Brasil chegou a adotar o Sistema Arbuniano, como por exemplo a
penitenciaria de Carandiru/SP, contudo, este sistema prisional ndo perdurou por
muito tempo, pois no tocante a sua arquitetura ser considerada uma das mais
seguras mundialmente, o trabalho realizado pelos detentos de penitenciarias que

adotaram esse sistema foi considerado como exploragéo de trabalho.

2.3 Sistema Panatico

O Sistema Pandtico foi considerado como inovador, pois trouxe a
possibilidade de liberdade transitoria do detento, tendo como idealizador o inglés

Jeremy Bentham. Este sistema consistia no trabalho facultativo do detento pelos
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arredores do presidio no periodo diurno, logo, no periodo noturno os detentos eram
recolhidos as suas celas. Uma observacdo importante é que, fazendo uma
comparacao com os dias atuais, o trabalho facultativo dos detentos aos arredores da
penitenciaria caracteriza o regime “semiaberto” ainda, outro reflexo que este sistema
proporciona € que se observa a presenca da teoria mista, possibilitando a
ressocializacdo do individuo, bem como sua punibilidade para que ndo volte a
delinquir, esta teoria € a atual adotada pelo Codigo Penal.

Sobre este sistema, Foucault (2002, p.165-166), explica que:

Na periferia uma construcdo em anel; no centro, uma torre; esta é vazada
de largas janelas que se abrem sobre a face interna do anel; a construcéo
periférica é dividida em celas, cada uma atravessando toda a espessura da
construgdo; elas tém duas janelas, uma para o interior, correspondendo as
janelas da torre; outra, que da para o exterior, permite que a luz atravesse a
cela de lado a lado. Basta entéo colocar um vigia na torre central, e em cada
cela trancar um louco, um doente, um condenado, um operario ou um
escolar.

Contudo, apesar da inovacédo do trabalho facultativo do individuo aos
arredores do presidio, a arquitetura deste sistema era considerada insegura, pois
conforme dita Foucault havia somente uma torre de vigilancia que ficava no centro
de todas as celas, logo, havia maior possibilidade de ocorrer rebelido dos individuos
ali presentes.

Logo, pode-se afirmar que apesar de possuir uma estrutura

considerada insegura, o0 Sistema Panoético foi extremamente relevante pois
humanizou a pena, possibilitando que o individuo pudesse trabalhar enquanto

permanecesse recluso.

2.4 Sistema Progressivo

O Sistema Progressivo consistia na juncdo do sistema inglés e
irfandés, pois os dois sistemas consideravam que o individuo ndo poderia
permanecer todo o tempo da condenacgdo, em um unico ambiente carcerario.

Neste sistema, os detentos teriam a chance “pular” para ambientes
carcerarios mais brandos, se conquistassem etapas, e cada vez que o individuo
conquistava etapas, levando sempre em consideracdo o comportamento do detento

dentro do estabelecimento prisional, o sistema iria tornando-se mais brando.
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Conforme Batista (2014, p.6-7), 0 que este sistema possui de mais
importante € que ele possibilitava que os individuos tivessem a expectativa de que
um dia estariam livres novamente, contudo, o Sistema Progressivo estabelecia
regras a serem seguidas dentro do estabelecimento prisional, para que a
possibilidade de liberdade se concretizasse.

Observando o Sistema Progressivo, pode-se fazer uma reflexdo para
os dias atuais, pois o Codigo Penal aplica o carater punitivo e ressocializador da
pena.

Apesar do Sistema Progressivo ser uma unificacdo do sistema irlandés
e inglés, ambos possuiam suas diferencas. O sistema inglés consistia que haveria
uma “progressao”, contudo, esta se dava dentro do mesmo ambiente carcerario. Ja
o sistema irlandés previa que, o individuo ao tempo que progredia por seu bom
comportamento dentro do sistema prisional, ele também progredia com relacdo ao
ambiente carcerario. A progressao que o sistema irlandés previa era de que o
individuo iria conquistar trés etapas, sendo que na primeira etapa, o detento ficaria
preso totalmente no estabelecimento prisional, a segunda etapa consistia na prisdo
agricola, onde o detento poderia trabalhar nos arredores do estabelecimento
prisional. A terceira e Ultima etapa, previa a possibilidade de o individuo ficar “solto”,
fora do estabelecimento prisional, contudo, havia fiscalizagéo.

Outro reflexo que se observa € de que, com as trés etapas que previa o
sistema irlandés, pode-se perceber nitidamente os trés regimes atualmente adotados
pelo Cadigo Penal e Codigo de Processo Penal, quais seja, regime fechado, regime
semiaberto e regime aberto. Ainda, ressalta-se que a previsibilidade dos alcances
das etapas que previa o sistema irlandés embasava-se no bom comportamento do
individuo, e, caso conquistasse a etapa mais branda, mas o comportamento
piorasse, o detento retornava a etapa anterior, mais severa, sendo considerado
outro reflexo que temos nos dias atuais.

Tantos séo os reflexos que o Brasil adotou o Sistema Progressivo, pois

este sistema foi o0 mais aceito mundialmente.
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3 SISTEMA PRISIONAL BRASILEIRO

Neste tdpico sera abordado sobre a evolucdo do sistema prisional
brasileiro, inclusive abrangendo o Coddigo Penal de 1890 e o atual de 1940,
esclarecendo algumas modificacdes relevantes.

Ainda, torna-se importante tratar sobre as prisbes processuais

previstas no ordenamento juridico brasileiro

3.1 Evolucao do Carcere

O Brasil adotou o Sistema Progressivo, conforme anteriormente
explanado neste presente trabalho.

O Sistema Progressivo foi estabelecido no Cddigo Penal em 1890,
contudo, muito embora previsto no Cdodigo Penal de 1890, o sistema nao era
aplicado, pois os presidios no Brasil eram precarios, consistindo na maioria deles a
prisdo “marmetina”, onde o individuo permanecia detido dentro de um buraco.

Com a modificacdo do Codigo Penal em 1940, e conforme pode-se
observar permaneceu o Sistema Progressivo, conforme o artigo 33°, §2°, do Cdédigo

Penal:

Art. 33 - A pena de reclusdo deve ser cumprida em regime fechado, semi-
aberto ou aberto. A de detencdo, em regime semi-aberto, ou aberto, salvo
necessidade de transferéncia a regime fechado. (Redacéo dada pela Lei n®
7.209, de 11.7.1984).

§ 2° - “As penas privativas de liberdade deverdo ser executadas em forma
progressiva, segundo o mérito do condenado, observados os seguintes
critérios e ressalvadas as hipéteses de transferéncia a regime mais
rigoroso” (Redacédo dada pela Lei n® 7.209, de 11.7.1984).

Logo, é possivel verificar com a leitura do artigo 33, §2° do Cddigo
Penal, que o Brasil atualmente adota o Sistema Progressivo, visto que o Cddigo
Penal prevé que as penas deverao ser executadas de forma progressiva.

Insta salientar que se faz necessério abranger algumas alteracfes
realizadas no Codigo Penal de 1940, conforme serdo explanadas a seguir.

A primeira modificagdo sofrida pelo atual Codigo Penal, foi com o
advento da Lei n°. 6.416/77, que determinou a separacdo dos regimes carcerarios
em regime fechado, regime semiaberto e regime aberto.
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7

A segunda modificacdo que € pertinente em se tratar € a Lei n°.
7.210/84- LEP (Lei das Execucdes Penais), que em 1984 alterou novamente o
Codigo Penal com o sistema progressivo, ou seja, levava em conta o
comportamento do réu dentro do estabelecimento prisional para o merecimento do
mesmo.

Para verificar os reflexos do Sistema Progressivo no Ordenamento
Juridico Brasileiro, dita Bitencourt (1993, p.82-84) que, este sistema consistia em
medir a duracdo da pena por uma soma de trabalho e de boa conduta imposta ao
condenado. Na realidade, tratava-se de um periodo intermediério entre as prisdes e
a liberdade condicional, considerada como um médio de prova da aptiddo do
apenado para a vida em liberdade.

A terceira e Ultima modificacdo essencial foi advento da Lei n°.
10.792/03 que fez alteragbes na lei execugdo penal, incluindo Regime Disciplinar
Diferenciado (RDD) em 2003, contudo, deve-se ressaltar que mesmo havendo
mudanca na lei de execucdo penal, o RDD nado é considerado um regime, pois 0
mesmo consiste na permanéncia do réu sozinho em uma cela especial, com

limitacdes de visitas, entre outras peculiaridades.

3.1.1 Tipos de prisbes

Antes de explanar sobre os tipos de prisdes existentes no Brasil, é
necessario esclarecer um breve conceito do que seria a prisdo bem como seus
principios constitucionais.

Segundo Junior (2018, p.587): “Toda e qualquer prisdo cautelar
somente pode ser decretada por ordem judicial fundamentada”. Logo, priséo € a
privacéo de liberdade do individuo.

A Constituicdo Federal de 1988, elenca principios que norteiam as
disposicdes sobre as prisdes no Brasil.

O direito a liberdade e a igualdade esta elencado no artigo 5°, caput, da
Constituicao Federal:

Art. 5° Todos sao iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a
propriedade, nos termos seguintes.
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Ou seja, afirma que todos séo iguais perante a lei, e que é garantido a
todos os brasileiros e estrangeiros residentes no Brasil a liberdade.

Também é garantia do individuo a desconsideracdo prévia de
culpabilidade, que esta estabelecido no artigo 5°, LVII, da Constituicdo Federal, onde
preceitua que ninguém serd considerado culpado até o transito em julgado de
sentenca penal condenatoria.

Isto é, o individuo s6 € considerado culpado de um determinado crime
apos o transito em julgado da sentenca penal condenatoria.

O principio da dignidade da pessoa humana, esta elencado no artigo
5°, lll, da Constituicdo Federal:

Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, & igualdade, a seguranca e a
propriedade, nos termos seguintes:

[...]
“ll - ninguém sera submetido a tortura nem a tratamento desumano ou
degradante”.

Este principio menciona que apesar do individuo estar recluso/ detento,
ainda possui direito a dignidade, ndo podendo ser submetido a tratamento
desumano.

Principio do devido processo legal (due process of law), este elencado
no artigo 5°, LIV, da Constituicdo Federal:

[-]

“‘LIV - ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens sem o
devido processo legal’.

Ou seja, para um individuo ter sua liberdade privada € necessario o
devido processo legal, o qual esta intimamente ligado com o principio da ampla
defesa, elencado no artigo 5°, LV, da Constituicdo Federal.

Apés breve conceito de prisdio e seus principais principios

constitucionais é necessario adentrar ao topico sobre os tipos de prisoes.

3.1.1.1 PrisBes processuais

Neste capitulo sera abordado o tema sobre as prisbes processuais,

gue é aquela realizada excepcionalmente, pois conforme sera verificado, € um dos
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tipos de prisBes existente no Ordenamento Juridico Brasileiro, porque também ha a
prisdo penal, que é decretada ap6s o transito em julgado de uma sentenca
condenatoria.

Conforme menciona Luiz Flavio Gomes (2011, p.01):

Prisdo processual € uma prisdo provisoria, realizada em carater
excepcional, tanto que sua natureza é de prisdo acautelatéria e
instrumental, ou seja, decorre da necessidade de preservar a efetividade do
processo penal e o fim por este buscado, qual seja condenar o culpado e
garantir a seguranca da sociedade ameacada pelo mal da infracéo.

Logo, as prisdes processuais sao consideradas de natureza cautelar,
acautelatoria, realizadas antes do transito em julgado da acao penal.
Diante disso Nobre (2014, p.01):

A prisdo cautelar é decretada antes do transito em julgado da sentenca
penal condenatéria e visa assegurar a eficacia da investigacdo ou do
processo, garantindo a sua instrumentalidade. E medida excepcional, onde
nao é analisada a culpabilidade do agente, mas, sim, a sua periculosidade.

ApoOs breve conceito do que seria uma prisdo processual ha a
necessidade de exemplificar as mais essenciais existentes no Brasil. Contudo,
apesar de serem as prisdes cautelares consideradas decretadas pelo juiz antes do
transito em julgado da acdo penal em tramite, hA uma excecdo que é a prisdo em
flagrante delito, considerada prisdo cautelar, contudo, independe de ordem escrita

do juiz, conforme se verifica abaixo.

3.1.1.1.1 Prisdo em flagrante

A prisdo em flagrante é considerada uma medida restritiva de
liberdade, de natureza cautelar e processual, consistente na prisdo, que néo
depende de ordem escrita do juiz.

Neste sentido, Pacelli e Fischer (2012, p.583), conceituam que:

A etimologia da palavra flagrante refere-se a ardéncia, a crepitacao,
sugerindo a ideia daquilo que estad queimando. Sua utilizacdo no processo
penal apropriou-se do sentido de instantaneidade (do fato), e, por isso, da
ampla visibilidade que ele (flagrante) oferece a pessoa que o presencia.
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Desta forma o flagrante, deriva do latim flagrare (queimar) e flagrans,
flagrantis (ardente, brilhante, resplandecente).

E considerado o flagrante delito uma qualidade do delito que esta
sendo cometido, pois considera-se flagrante delito, conforme disp&e o artigo 302, do

Caddigo de Processo Penal:

Art. 302. Considera-se em flagrante delito quem:

| - esta cometendo a infracdo penal;

Il - acaba de cometé-la;

Il - é perseguido, logo apoés, pela autoridade, pelo ofendido ou por qualquer
pessoa, em situagdo que faga presumir ser autor da infracéo;

IV - é encontrado, logo depois, com instrumentos, armas, objetos ou papéis
gue facam presumir ser ele autor da infracao.

Logo, pode-se verificar, ap0s a leitura do artigo 302, do Cdédigo de
Processo Penal que, somente pode ser considerado o estado de flagrancia quando
o individuo estd cometendo a infracdo penal, ou seja, no momento em que 0O
individuo esta realizando a pratica de um crime é abordado pelas autoridades
policiais.

Também é considerado flagrante delito quando o individuo acaba de
cometer o delito, ou seja, logo apdés praticar a infracdo penal o individuo € abordado.

E as duas ultimas hipbteses para considerar flagrante delito seria
quando o individuo, autor do delito é perseguido pelas autoridades policiais,
ofendido, ou qualquer outra pessoa, ou também, quando com este individuo for
encontrado com instrumentos que presumam ser estes objetos da préatica de
determinada infracdo penal.

O auto de prisdo em flagrante devera ser realizado imediatamente pela
autoridade coatora, contudo, dependendo da complexidade e da necessidade, a
autoridade tera o prazo de 24 horas para conclui-lo, de acordo com o artigo 304, do
Caddigo de Processo Penal. Sendo que, em igual prazo, devera entregar a nota de
culpa ao preso, conforme prevé o artigo 306, paragrafo 1° e 2°, do Codigo de
Processo Penal, sob pena de ser considerada ilegal a prisdo em flagrante delito.

O individuo apoés a prisdo em flagrante, ird aguardar no carcere até a
audiéncia de custddia. Contudo, o local do carcere onde o individuo ira aguardar até
a audiéncia de custddia, que deve acontecer no prazo de 24 horas no maximo apos

a prisao, conforme dispde o artigo 310, do Cédigo de Processo Penal, sera o CDP
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(Centro de Detencao Provisorio), e ndo no estabelecimento prisional comum, local

onde 0s presos que ja possuem condenacao penal estdo reclusos.

3.1.1.1.2 Prisdo preventiva

A prisdo preventiva € uma das modalidades de prisdes processuais,
que pode ser decretada pelo juiz quando ha risco da persecucdo penal, ou sera
admitida a partir da converséao do flagrante na audiéncia de custodia.

Segundo explica Mirabete (2001, p.681):

A prisdo preventiva, em sentido estrito, € a medida cautelar, constituida da
privacédo de liberdade do acusado e decretada pelo juiz durante o inquérito
ou instrugdo criminal, diante da existéncia dos pressupostos legais, para
assegurar os interesses sociais de seguranca. E considerada um mal
necessario, pois suprime a liberdade do acusado antes de uma sentenca
condenatéria transitada em julgado, mas tem por objetivo a garantia da
ordem publica, a preservacdo da instru¢éo criminal e a fiel execucdo da
pena. SO se justifica em situagBes especificas, em casos especiais, em que
a custddia provisoria seja indispensavel.

A prisdo preventiva também é uma modalidade de prisdo processual,
logo, considerada uma prisdo cautelar, que ocorre antes do transito em julgado da
sentenca penal condenatoéria. Conforme prevé o artigo 311, do Codigo de Processo

Penal:

Art. 311. Em qualquer fase da investigacdo policial ou do processo penal,
cabera a prisdo preventiva decretada pelo juiz, a requerimento do Ministério
Publico, do querelante ou do assistente, ou por representacao da autoridade
policial.

Ou seja, a prisdo preventiva somente pode ser decretada pelo juiz, que
€ a autoridade competente, a pedido do Ministério Publico, querelante, assistente,
ou por representacdo da autoridade policial. Logo, o juiz, apesar de autoridade
competente para decretar a prisdo preventiva, somente pode faze-la se houver
requerimento do Ministério Publico, querelante, assistente ou representacdo da
autoridade policial.

Contudo, somente é possivel ser decretada a prisdo preventiva, se
houver dois requisitos, “fumus boni juris” e “periculum in mora/periculum libertatis”,

logo, é considerada uma prisdo processual excepcional.
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A prisdo preventiva é baseada em requisitos, conforme demonstra o

artigo 312, do Codigo de Processo Penal:

Art. 312. A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrugdo criminal ou
para assegurar a aplicagédo da lei penal, quando houver prova da existéncia
do crime e indicio suficiente de autoria e de perigo gerado pelo estado de
liberdade do imputado.

Assim, pode-se concluir que, o juiz somente podera decretar a prisao
preventiva como garantia de ordem publica, de ordem econdémica, por conveniéncia
da instrucdo criminal, ou para assegurar a aplicacdo da lei penal. Além de que,
somente podera ser decretada a prisdo preventiva para os crimes dispostos no rol

do artigo 313, do Cddigo de Processo Penal.

3.1.1.1.3 Prisdo domiciliar

O artigo 318 do Cadigo de Processo Penal preceitua que o juiz podera
substituir a prisdo preventiva pela domiciliar quando o individuo preencher os
requisitos elencados na legislacao vigente.

Sobre este tema, explica Marcéo (2007, p.17):

A prisdo domiciliar substitutiva da preventiva é modalidade de prisao
cautelar em regime domiciliar, cuja concessao se encontra condicionada a
satisfacdo de determinados requisitos e sua permanéncia a satisfacdo de
outros, a ser determinada pelo juiz, em decisdo fundamentada.

A partir deste breve conceito, pode-se afirmar que a prisdo domiciliar
s6 poderad ser concedida caso decretada uma prisdo cautelar, e dela aplicar
substituicdo para prisdao domiciliar. Conforme o artigo 317, do Cddigo de Processo
Penal: “Art. 317. A prisdo domiciliar consiste no recolhimento do indiciado ou
acusado em sua residéncia, s6 podendo dela ausentar-se com autorizagao judicial”.

Ou seja, com a substituicdo para a prisdo domiciliar, o individuo
permanecera em sua residéncia, e somente podera sair mediante autorizacéo
judicial.

Contudo, ha restricbes para substituicdo para prisdo domiciliar,

conforme observa-se no artigo 318, do Cédigo de Processo Penal:
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Art. 318. Podera o juiz substituir a prisdo preventiva pela domiciliar quando
o agente for:

| - maior de 80 (oitenta) anos;

Il - extremamente debilitado por motivo de doenca grave;

lll - imprescindivel aos cuidados especiais de pessoa menor de 6 (seis)
anos de idade ou com deficiéncia;

IV - gestante;

V - mulher com filho de até 12 (doze) anos de idade incompletos;

VI - homem, caso seja 0 Unico responsavel pelos cuidados do filho de até
12 (doze) anos de idade incompletos.

Paragrafo Unico. Para a substituicdo, o juiz exigird prova idénea dos
requisitos estabelecidos neste artigo.

Logo, somente nos casos previstos no rol artigo 318, do Cddigo de
Processo Penal, que podera haver a substituicdo de prisdo cautelar diversa para a

prisdo domiciliar, sendo que este rol é taxativo.

3.1.1.1.4 Prisdo temporéria

A prisdo temporaria foi estabelecida no ordenamento juridico brasileiro
atraves da Lei 7.960 de 21.12.1989.

Sobre a prisdo temporaria, menciona Lopes (2018, p.677):

A prisé@o temporéria é a Unica prisdo cautelar cujo prazo maximo de duragéo
esta previsto em lei. Mas importante, trata-se de prazo com sanc¢ao, ou seja,
findo o limite de tempo fixado na lei, o imputado deve ser imediatamente
posto em liberdade, sob pena de configurar-se o delito de abuso de
autoridade.

Posto isso, a prisdo tempordaria também € uma modalidade de prisao
processual, logo, caracteriza-se como prisdo cautelar, contudo, h4 um tempo
determinado estabelecido previamente na Lei 7.960/89 para possibilitar a conclusao
da investigag&o criminal.

Conforme dispde o artigo 2°, da Lei 7.960/89:

Art. 2° A prisdo temporaria serd decretada pelo Juiz, em face da
representacdo da autoridade policial ou de requerimento do Ministério
Publico, e terd o prazo de 5 (cinco) dias, prorrogavel por igual periodo em
caso de extrema e comprovada necessidade.

Contudo, para que o juiz decrete a prisdo temporaria para que seja
concluido o inquérito policial, ele deve observar o rol do artigo 1°, da Lei 7.960/89,

pois, somente 0s crimes previstos neste artigo que possibilitam a decretacdo da
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prisdo temporaria, logo, uma vez decretada a prisdo temporaria em crimes nao
previstos neste rol, a prisdo temporaria sera considerada ilegal.
Ainda, além do crime obrigatoriamente estar previsto no rol do artigo

1°, deve-se observar os incisos | e Il, do mesmo artigo, que diz:

Art. 1° Cabera prisao temporaria:

| - quando imprescindivel para as investigacdes do inquérito policial;

Il - quando o indicado nao tiver residéncia fixa ou ndo fornecer elementos
necessarios ao esclarecimento de sua identidade;

Conclui-se, que somente podera ser decretada a prisdo temporaria
pelo juiz quando imprescindivel para as investigacdes do inquérito policial, ou
guando o indiciado nao tiver residéncia fixa ou ndo fornecer elementos necessarios
ao esclarecimento de sua identidade, além de que, o delito praticado pelo individuo

deve estar presente no rol do artigo 1°, da Lei 7.960/89.

3.2 Reforma Prisional no Brasil Imperial

O primeiro Codigo Penal estabelecido no Brasil foi o Codigo Penal do
Império, que entrou em vigor em 16 de dezembro de 1830, contudo, as
penitenciarias brasileiras ainda eram precarias.

Segundo Di Santi (2012, p.01), o Brasil até 1830 ndo possuia um
Cdbdigo Penal, pois ainda era considerado uma coldnia portuguesa, logo, submetia-
se as Ordenacles Filipinas, que instituia um rol de crimes que seria aplicavel ao
Brasil, prevendo inclusive pena de morte, posteriormente pena de galés, penas
corporais, etc. Contudo, a época das Ordenacdes Filipinas, ainda nao havia
previsibilidade de carcere, de penitenciaria para cumprimento da pena de privacao
da liberdade.

Para esclarecer acerca do regime prisional, explica Luis Paulo

Sirvinskas (2003, p.38):

Diante de poderes absolutos, Martim Afonso Souza passou a disciplinar,
através de regimentos, a estrutura judicial no Brasil, inclusive com a
triparticdo de poderes. A responsabilidade pela criacdo da estrutura judicial
ficava nas méos dos capitdes donatario. Havia assim os juizes municipais
gue julgavam em primeira instancia 0s casos concretos e o rei apreciava,
em segunda instancia os recursos ou apelacdes. Na fase de 1500 a 1530
aplicavam-se os costumes indigenas das tribos aqui existentes. No periodo
da descoberta do Brasil vigoraram, em Portugal, as Ordenac8es Afonsinas,
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aprovadas em 1446, sob o reinado de D. Afonso. Em seu Livro V,
estabeleciam os crimes e o processo penal. Essas Ordenagfes foram, em
seguida substituidas pelas Ordenacdes Manuelinas, aprovadas em 1521,
por D. Manuel, e alteradas pela Compilacdo de Duarte Nunes de Ledo em
1569, sob o reinado de D. Sebastido. Advieram, em seguida, as
Ordenacdes Filipinas em 1603, promulgadas por Felipe Il, contendo, em seu
livro V, 0s crimes e os procedimentos penais.

As Ordenac0Oes Filipinas foi o primeiro instituto regulador de penas a
ser aplicado no Brasil, contudo, era uma legislagdo com alto rigor punitivo, com
penas cruéis. Com a entrada em vigor do Cédigo Penal do Império, em 1830, houve
a abolicdo das penas consideradas cruéis, exceto quando se tratava de escravos,
pois neste caso as penas consideradas cruéis ainda poderiam ser aplicadas. Ocorre
que, o Caodigo Penal do Império ndo aboliu a pena de morte, conforme dispbe em
seu artigo 38: “Art. 38. A pena de morte sera dada na forca”.

Apébs a leitura do artigo 38 do Codigo Penal do Império, pode-se
entender que, para alguns dos crimes previstos haveria a pena de morte como
punicao.

O artigo 49 do referido Codigo, estabelece sobre as prisdes da época:

Art. 49° Emquanto se ndo estabelecerem as prisdées com as commodidades,
e arranjos necessarios para o trabalho dos réos, as penas de prisdo com
trabalho serdo substituidas pela de prisdo simples, acrescentando-se em tal
caso a esta mais a sexta parte do tempo, por que aquellas deveriam impor-
se.

Pode-se perceber que desde a criacdo do Codigo Penal do Império, ja
havia a confirmacédo da precariedade das prisdes no Brasil, uma vez que € possivel
o entendimento quando se |é o artigo 49, pois nele ja é estabelecido que enquanto
nao estabelecer as prisbes adequadamente para haver trabalho para os
condenados, as penas serdo substituidas por prisdo simples, acrescentado a sexta
parte do periodo previsto de cumprimento de pena. Logo, o condenado a cumprir
pena em estabelecimentos prisionais com previsdo de trabalho que deveria ser
executado por este, nos estabelecimentos que ndo estavam enquadrados para o
trabalho, a pena seria substituida pela prisdo simples, o que demonstra que as

prisbes no Brasil eram precarias.

3.3Estabelecimentos Prisionais
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Os estabelecimentos prisionais sdo locais proprios para condenados,
individuos que foram submetidos a medida de seguranca e também ao preso
provisorio.

Nas palavras de Lopes (2014, p.01), os estabelecimentos prisionais
brasileiros devem conter locais especificos para o cumprimento de pena daqueles
gue necessitam de permanecerem separados dos demais detentos. Ou seja, 0 preso
provisorio ndo podera permanecer aguardando juntamente com o preso condenado,
0 preso que esta em regime fechado ndo podera permanecer com 0 preso que esta
em regime aberto, por exemplo.

Cumpre ressaltar que, no Brasil ha diversos estabelecimentos

prisionais que este presente trabalho ira tratar.

3.3.1 Penitenciarias

A penitenciaria é considerada um estabelecimento prisional destinada
ao condenado com pena de reclusdo em regime fechado.
Sob a visao de Marcéo (2007, p. 94):

As penitenciarias e as cadeias publicas terdo, necessariamente, celas
individuais. Todavia, € publico e notério que o sistema carceréario brasileiro
ainda ndo se ajustou a programacao visada pela LEP. N&o h4,
reconhecidamente, presidio adequado ao idealismo programatico da LEP. E
verdade que, em face da caréncia absoluta nos presidios, notadamente no
Brasil, os apenados recolhidos sempre reclamam mal-estar nas
acomodacgdes, constrangimento ilegal e impossibilidade de readaptacao a
vida social. Por outro lado, é de sentir que, certamente, mal maior seria a
reposicdo a convivéncia da sociedade de apenado ndo recuperado
provadamente, sem condi¢des de com ela coexistir.

Conforme explica Lopes (2014, p.0l1), para o funcionamento da
penitenciaria ha dois requisitos primordiais a serem aplicados, que sao:. a
salubridade do local e area minima de 06mz2. Importante ressaltar também que, ha
diferencas entre penitenciarias femininas e masculinas, como por exemplo, na
penitenciaria feminina terd que haver um local especifico para gestantes,
parturientes e creche para crianca enquanto ndo houver pessoa para cuidar
enquanto a responsavel legal estiver presa, jA a penitenciaria masculina deve ser
afastada dos centros urbanos, contudo, ndo afastada o bastante para impedir as

visitas.
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Logo, pode-se concluir que, a teoria sobre as penitencidrias se

encontra extremamente diferente da qual é encontrada na prética.

3.3.2 Coldnia agricola

A colbdnia agricola ou também conhecida como industrial ou similar, é o
local destinado para os individuos que séo reclusos em regime semiaberto.

Nesse sentido, Lopes (2014, p.01) observa que, assim como abordado
no topico sobre as penitenciarias, na colénia agricola também hé& requisitos a serem
seguidos, como a selecdo de presos e verificacdo da capacidade maxima para
atender os objetivos da individualizacdo da pena.

Segundo Capez (2011, p.61): “nessa coldnia devera existir uma relativa
liberdade para os presos, sendo a vigilancia moderada, com 0s muros mais baixos.
Leva-se em conta a responsabilidade do condenado em face do cumprimento da
pena”.

Logo, diferentemente das penitenciarias, o individuo que esta
cumprindo pena em colbnia agricola possui uma liberdade relativa, hd uma
relativizacdo da seguranca para com o preso. Contudo, no Brasil atualmente ndo ha

muitas coldnias agricolas

3.3.3 Casa do albergado

O terceiro estabelecimento prisional € a Casa do Albergado, onde
permanecem os individuos que estdo prestes a serem egresso do sistema prisional.

Explica Lopes (2014, p.01) que, a casa do albergado é o
estabelecimento destinado aos individuos que possuem pena a ser cumprida em
regime aberto, contudo, ha restricdo dos finais de semana. Cumpre ressaltar que na
casa do albergado para cumprimento da pena do regime aberto, ndo ha agentes de
seguranca, ou seja, a responsabilidade do cumprimento da pena destina-se somente
ao condenado.

Segundo Marcédo (2007, p.99), ndo ha casa de albergado suficiente
para acomodar todos os condenados, 0 que tem impossibilitado o cumprimento o

cumprimento desta pena, sendo a mesma convertida em regime domiciliar.
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Como no Brasil o numero de casas de albergado € insuficiente para
suprir a necessidade do sistema prisional, ocorre a possibilidade desta pena de
regime aberto, que deveria ser cumprida em casa de albergado, ser convertida em

regime domiciliar, assim, ha a possibilidade de cumprimento da pena imposta.
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4 A REALIDADE DO SISTEMA PRISIONAL BRASILEIRO

Neste topico serd abordado a realidade do céarcere no Brasil, desde a
sua previsibilidade estabelecida na Lei n°7.210/1984 (Lei de Execucao Penal) até os

riscos presentes no ambiente prisional.

4.1 Previsibilidade do Céarcere na Legislacao Brasileira

A Lei n° 7.210/1984 (Lei de Execucao Penal), entrou em vigor em 11
de julho de 1984, e dispbe sobre a execucdo da pena no Brasil, e em seu capitulo Il
versa sobre as penitenciarias.

O artigo 87 da Lei anteriormente mencionada, dispde que: A
penitenciaria destina-se ao condenado a pena de reclusao, em regime fechado.

Logo, a Lei de Execucdo Penal instituiu a penitenciaria como local de
cumprimento da pena privativa de liberdade em regime fechado do réu sentenciado
pelo juizo competente.

Além da previsao para instituir a penitenciaria, a Lei de Execucédo Penal
(LEP), também especifica o modo de execucédo, conforme demonstra Castro (2019,
p.01), que, segundo o artigo 84 da Lei 7.210/1984, os presos provisorios deverdo ser
colocados em celas separadas quando, acusados pela pratica de crimes hediondos
ou equiparados, acusados pela pratica de crimes cometidos com violéncia ou grave
ameaca a pessoa, ou quando acusados pela pratica de crimes ou contravencdes
diversos dos apontados nos incisos | e Il.

Segundo Nucci (2018, p.128), o artigo 82 da Lei de Execucdo Penal
preceitua que os estabelecimentos penais se destinam ao condenado, ao submetido
a medida de seguranca, ao preso provisorio e ao egresso. Vale ressaltar que, os
condenados que o artigo 82 menciona, sao aqueles condenados a cumprirem pena
em regime fechado, semiaberto ou aberto. J4 o individuo submetido a medida de
seguranca, é importante destacar que, este permanecera em hospital de custédia
para tratamento, pois este ndo cumprirA pena, e também ndo ficardA em
estabelecimento prisional, como por exemplo a penitenciaria, mas sera submetido a

medida de seguranca, uma vez que este individuo € considerado inimputavel.
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O paragrafo Unico do artigo, 87, da Lei de Execucéo Penal, estabelece

A Unido Federal, os Estados, o Distrito Federal e os Territérios poderdo
construir Penitenciarias destinadas, exclusivamente, aos presos provisorios
e condenados que estejam em regime fechado, sujeitos ao regime
disciplinar diferenciado, nos termos do art. 52 desta Lei.

A LEP prevé a possibilidade de aplicacdo do RDD (Regime Disciplinar

Diferenciado) aos individuos que estdo presos.

Segundo Mirabete (2004, p.149):

O RDD n&o constitui um regime de cumprimento de pena em acréscimo aos
regimes fechado, semiaberto e aberto, nem uma nova modalidade de prisdo
proviséria, mas sim um novo regime de disciplina carceraria especial,
caracterizado por maior grau de isolamento do preso e de restricbes ao
contato com o mundo exterior, a ser aplicado como sanc¢éo disciplinar ou
como medida de carater cautelar, tanto ao condenado como ao preso
provisdria, nas hip6teses previstas em lei.

O RDD (Regime Disciplinar Diferenciado) ndo é considerado um

regime, por mais que o nome dado a esta “sancdo” seja “regime”, ndo se pode

afirmar que o RDD faca parte dos 03 regimes (fechado, semiaberto e aberto)

existentes no Brasil. Contudo, o RDD foi instituido e torna-se necessario que haja a

aplicacao deste instituto nos casos previstos no artigo 52 da Lei de Execucéo Penal:

A prética de fato previsto como crime doloso constitui falta grave e, quando
ocasionar subversdo da ordem ou disciplina internas, sujeitard o preso
provisdrio, ou condenado, nacional ou estrangeiro, sem prejuizo da san¢éo
penal, ao regime disciplinar diferenciado, com as seguintes caracteristicas:

| - duragdo maxima de até 2 (dois) anos, sem prejuizo de repeticdo da
sancao por nova falta grave de mesma espécie; (Redacédo dada pela Lei n°
13.964, de 2019)

Il - recolhimento em cela individual; (Redacdo dada pela Lei n° 13.964, de
2019)

Il - visitas quinzenais, de 2 (duas) pessoas por vez, a serem realizadas em
instalacdes equipadas para impedir o contato fisico e a passagem de
objetos, por pessoa da familia ou, no caso de terceiro, autorizado
judicialmente, com duracdo de 2 (duas) horas; (Redacao dada pela Lei n®
13.964, de 2019)

IV - direito do preso a saida da cela por 2 (duas) horas diarias para banho
de sol, em grupos de até 4 (quatro) presos, desde que ndo haja contato com
presos do mesmo grupo criminoso; (Redacdo dada pela Lei n°® 13.964, de
2019)

V - entrevistas sempre monitoradas, exceto aquelas com seu defensor, em
instalacdes equipadas para impedir o contato fisico e a passagem de
objetos, salvo expressa autorizacao judicial em contrario; (Incluido pela Lei
n° 13.964, de 2019)
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VI - fiscalizacdo do conteddo da correspondéncia; (Incluido pela Lei n°
13.964, de 2019)

VIl - participagdo em audiéncias judiciais preferencialmente por
videoconferéncia, garantindo-se a participacdo do defensor no mesmo
ambiente do preso. (Incluido pela Lei n° 13.964, de 2019).

Por fim, conclui-se que, o RDD (regime disciplinar diferenciado) foi
criado para que haja mais seguranca nos presidios quando houver a prética das
condutas previstas no caput do artigo 52, LEP, e ainda, é importante ressaltar que, o
Estado deve observar os direitos e deveres do individuo uma vez que inserido no

Regime Disciplinar Diferenciado.

4.2 Realidade X Previsibilidade: Breve Anélise

Neste capitulo, ira ser abordado no presente trabalho um panorama
geral sobre o que a legislacdo brasileira prevé aos individuos que estéo inseridos no
carcere, fazendo uma breve comparacao de qual a real situacdo que os presidios se
encontram.

N&o é novidade afirmar que o sistema carcerario brasileiro se encontra
em estado de precariedade, uma vez que, o Estado nao esta preparado para suprir
as necessidades dos condenados, bem como também as penitenciarias ndo estao
capacitadas para suportar o grande numero de individuos inseridos no sistema
prisional, o que & muito superior ao indicado.

O Governo do Brasil em fevereiro de 2020 divulgou em site (2020,
p.01) que, segundo o INFOPEN (Levantamento Nacional de Informacdes
Penitenciarias) no ano de 2019 a populacéo carceraria no Brasil chegou ao alcance
de 773.151 individuos que se encontram privados de sua liberdade. Logo, o
aumento de individuos inseridos no carcere aumentou 3,89% do ultimo semestre de
2018, para o primeiro semestre de 2019.

Com o aumento da populagéo carceraria, surge a seguinte indagagao:

O aumento de individuos no carcere, por um lado, pode-se entender
que estad havendo uma maior eficacia no “poder de punir do Estado”, uma vez que,
presume-se maior combate da criminalidade no Brasil. Contudo, sob a optica de uma
outra vertente, € de se pensar que, serd que o sistema carcerario esta preparado
para este aumento na populagéo carceraria? E de se pensar nessa hipotese, pois a

superlotacdo no sistema carcerario € preocupante, uma vez que, 0s mais basicos
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cuidados com a higiene, falta de assisténcia médica, aumento de doencas
contagiosas, alimentacdo precéria, local para descanso dos condenados e espago
pessoal encontram-se defasados.

O artigo 85 da Lei de Execucgéo Penal, dispde que “O estabelecimento

penal deverd ter lotacdo compativel com a sua estrutura e finalidade”.

Diante desta vertente, explica Camargo sobre a superlotacdo (2006, p.
01):

As prisbes encontram-se abarrotadas, ndo fornecendo ao preso a sua
devida dignidade. Devido a superlotacdo muitos dormem no ch&o de suas
celas, as vezes no banheiro, proximo a buraco de esgoto. Nos
estabelecimentos mais lotados, onde n&o existe nem lugar no chéo, presos
dormem amarrados as grades das celas ou pendurados em rede.

Logo, entende-se a real situacdo do sistema carcerario brasileiro, uma
vez que 0 que é previsto em lei, ndo é o que acontece na realidade, pois é previsto
que a lotacdo sera de acordo com a estrutura do local, com um numero especifico
de individuos em cada cela. Contudo, € notério e sabido que o numero de individuos
por cela ultrapassa o limite estipulado, fazendo com que haja precariedade no
sistema.

Sobre a estrutura do sistema prisional brasileiro, o artigo 88 da Lei de

Execucédo Penal, prevé que:

“Art. 88. O condenado sera alojado em cela individual que contera
dormitério, aparelho sanitario e lavatorio.

Paragrafo Unico. S&o requisitos basicos da unidade celular:

a) salubridade do ambiente pela concorréncia dos fatores de aeracao,
insolacdo e condicionamento térmico adequado a existéncia humana;

b) area minima de 6,00m2 (seis metros quadrados)”.

Se o Brasil no que tange ao sistema carcerario seguisse o previsto em
lei, os estabelecimentos prisionais deveriam ter uma cela individual para cada
condenado, com um aparelho sanitario e lavatorio para cada, além de que, também
€ previsto na legislacdo uma area minima de seis metros quadrados para cada cela,
gue devera possuir requisitos basicos de salubridade.

Contudo, como ja exposto acima, a realidade do sistema carcerario é

divergente do previsto na Lei de Execucado Penal, pois ndo ha a individualizacao de
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celas para os individuos, ndo ha aparelho sanitario e lavatorio individualizado, e
também, é notdrio que o ambiente carcerario € insalubre.

Sobre a insalubridade no sistema prisional, explica Martinho (2017,
p.01):

A insalubridade dos presidios coloca as pessoas, que se encontram
reclusas nestas instituicGes, em uma situacdo de vulnerabilidade. Elas
podem adquirir outros agravos e doencas simplesmente por habitarem em
celas geralmente sujas e mal-cheirosas”, ressalta. Apesar da Lei de
Execucdo Penal estabelecer a “humanizagdo” como filosofia para
ressocializagdo tal como proposta no século 19, a expressdo mais comum
utilizada para se referir aos presidios brasileiros € de que eles sdo um “um
barril de polvora”.

Logo, pode-se afirmar que o ambiente carcerario € um ambiente
insalubre, e de proliferacdo de doencas contagiosas, tanto para os condenados que
ali encontram-se privados de sua liberdade, quanto dos funcionarios publicos que
trabalharam neste local.

No mais, um dos objetivos do sistema carcerario brasileiro € a punicéo
do individuo pelo delito que foi cometido, mas também a ressocializacdo deste para
a vida pés-céarcere, com o intuito de que este individuo ndo cometa mais delitos.

Neste sentido, explica Foucault (2011, p.79):

A reforma propriamente dita, tal como ela se formula nas teorias do direito
Ou que se esquematiza nos projetos, € a retomada politica ou filoséfica
dessa estratégia, com seus objetivos primeiros: fazer da punicdo e da
represséo das ilegalidades uma funcao regular, extensiva a sociedade; nédo
punir menos, mas punir melhor; punir talvez com uma severidade atenuada,
mas para punir com mais universalidade e necessidade; inserir mais

profundamente no corpo social o poder de punir.

Logo, na teoria do direito, o Estado é responséavel por punir o individuo

nos limites em que a lei permite, e também prepara-lo para a vida em sociedade.

4.3 Atuacéao do Principio da Dignidade da Pessoa Humana

O principio da dignidade da pessoa humana esta elencado no artigo 1°,
inciso Ill, da Constituicdo Federal, o qual prevé:

Art. 1° A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido indissoltvel
dos Estados e Municipios e do Distrito Federal, constitui-se em Estado
Democratico de Direito e tem como fundamentos:
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Il - a dignidade da pessoa humana;

Posto isto, é notorio que o principio da dignidade da pessoa humana é
aplicado a todos, inclusive aqueles que estdo privados de sua liberdade dentro do
sistema carcerario.

Logo, segundo a Declaragéao de Direitos dos Homens e dos Cidadaos,
realizada pela Organizacédo das Nacdes Unidas (ONU), em seu artigo 1° estabelece
que: “Todos os seres humanos nascem livres e iguais em dignidade e direitos. S&o
dotados de razdo e consciéncia e devem agir em relacdo uns aos outros com
espirito de fraternidade”. A partir desta afirmacao entende-se que todas as pessoas
séo titulares dos direitos fundamentais.

Para melhor compreensdo do principio elencado neste tdpico, €
necessario conceitua-lo, segundo a ilustre Ministra do Supremo Tribunal Federal,
Carmen Lucia Antunes Rocha (2010, p.01):

O sistema normativo de direito ndo constitui, pois, por 6bvio, a Dignidade da
Pessoa Humana. O que ele pode é tdo-somente reconhecé-la como dado
essencial da construcdo juridico-normativa, principio do ordenamento e
matriz de toda organizacéo social, protegendo o homem e criando garantias
institucionais postas a disposicdo das pessoas a fim de que elas possam
garantir a sua eficacia e o respeito a sua estatuicdo. A Dignidade € mais um
dado juridico que uma construcdo acabada no direito, porque firma e se
afirma no sentimento de justica que domina o pensamento e a busca de
cada povo em sua busca de realizar as suas vocagdes e necessidades.

Logo, segundo a ministra, a dignidade da pessoa humana é mais do
que uma previsdo constitucional, apesar deste principio ser protegido pela Carta
Magna.

Sarlet (2008, p.60), explica que o principio da dignidade da pessoa

humana é considerado:

A dignidade da pessoa humana correspondente a qualidade intrinseca e
distintiva de cada ser humano que o faz merecedor do mesmo respeito e
consideracdo por parte do Estado e da comunidade, implicando, neste
sentido, um complexo de direitos e deveres fundamentais que assegurem a
pessoa tanto contra todo e qualquer ato de cunho degradante e desumano,
como venham a lhe garantir condi¢cdes existenciais minimas para uma vida
saudavel, além de propiciar e promover sua participacdo ativa e
corresponsavel nos destinos da prépria existéncia e da vida em comunhao
com os demais seres humanos.
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Considerando a posi¢do de Ingo Wolfgang Sarlet, a dignidade da
pessoa humana seria uma qualidade do individuo, a qual deve ser respeitada pelo
Estado e pela comunidade.

Sob a vertente da dignidade dos condenados, o artigo 5°, inciso XLIX,

da Constituicdo Federal prevé:

Art. 5° Todos sao iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a
propriedade, nos termos seguintes:

XLIX - é assegurado aos presos o respeito a integridade fisica e moral;

bY

Os condenados a pena privativa de liberdade, aqueles que estédo
incluidos no sistema carcerario brasileiro, também séo consagrados pelo principio da
dignidade da pessoa humana, uma vez que o artigo 5° elenca que todos sdo iguais
perante a lei, e que, € assegurado aos presos o respeito a integridade fisica e moral.
Logo, por mais que os condenados a pena privativa de liberdade tenham cometido
delitos, por mais graves que sejam, eles ainda sdo seres humanos, e por isto,
merecem respeito e dignidade, e cabe ao Estado exercer este direito fundamental.

Assis (2007, p.04), diante do principio da dignidade da pessoa humana
sob a vertente do cércere, explica que:

As garantias legais previstas durante a execu¢do da pena, assim como 0s
direitos humanos do preso estéo previstos em diversos estatutos legais. Em
nivel mundial existem véarias conven¢des como a Declaracdo Universal dos
Direitos Humanos, a Declaragcdo Americana de Direitos e Deveres do
Homem e a Resolugdo da ONU que prevé as Regras Minimas para o
Tratamento do Preso. Ja em nivel nacional, nossa Carta Magna reservou 32
incisos do artigo 5° que trata das garantias fundamentais do cidadao,
destinados a protecao das garantias do homem preso. Existe ainda em
legislagéo especifica - a Lei de Execugéo Penal - os incisos de | a XV do
artigo 41, que dispbe sobre os direitos infraconstitucionais garantidos ao
sentenciado no decorrer na execugéo penal.

Embora haja violacdo quando ao principio da dignidade da pessoa
humana, é previsto na legislacao brasileira a protecdo do condenado, e também em
nivel mundial como a Declaracdo Universal dos Direitos Humanos.

Contudo, ainda ha maus tratos dos condenados dentro dos

estabelecimentos prisionais, conforme explica Assis (2007, p.04):
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Dentro da prisdo, dentre varias outras garantias que sédo desrespeitadas, o
preso sofre principalmente com a pratica de torturas e de agressdes fisicas.
Essas agressfes geralmente partem tanto dos outros presos como dos
proprios agentes da administracdo prisional. O despreparo e a
desqualificagdo desses agentes fazem com que eles consigam conter 0s
motins e rebeliGes carcerarias somente por meio da violéncia, cometendo
varios abusos e impondo aos presos uma espécie de disciplina carceraria
gue nao esta prevista em lei, sendo que na maioria das vezes esses
agentes acabam nao sendo responsabilizados por seus atos e permanecem
impunes.

Segundo o autor, os condenados que estdo cumprindo pena em
estabelecimentos prisionais, diante de todas as protecdes aos presos, ainda ha
muita tortura e agressoes fisicas e morais, o que € dissonante com o principio da
dignidade da pessoa humana. O Estado possui o poder de punir, contudo, conforme
explanado acima, o preso é ser humano, e possui dignidade, mesmo estando em um

estabelecimento prisional.

4.4 A Saude no Sistema Prisional Brasileiro

A saude no sistema prisional torna-se um topico de suma relevancia a

ser tratado, pois € um direito previsto no artigo 196 da Constituicdo Federal:

Art. 196. A saude é direito de todos e dever do Estado, garantido mediante
politicas sociais e econdmicas que visem a reducao do risco de doenca e de
outros agravos e ao acesso universal e igualitario as agdes e servigos para
sua promocdao, protecao e recuperacao.

Logo, a saude é um direito garantido a todas as pessoas, sendo que é
dever do Estado fornecé-lo de maneira universal e igualitaria para toda a populagéo
brasileira, inclusive para aqueles que estdo recolhidos no sistema prisional,
tornando-se ainda maior a responsabilidade do Estado em fornecer o acesso a
saude, uma vez que, o individuo que esta sob a custddia do Estado ndo consegue,
sozinho, socorrer-se a unidade hospitalar, sendo somente possivel o atendimento
deste através de autorizacdo de autoridades atuantes no sistema prisional.

Cumpre ressaltar que, uma vez estando o individuo sob a custodia do
Estado, € responsabilidade deste possibilitar o acesso a saude do preso ou
internado que necessite de atendimento, sob pena de responsabilizagcdo por parte
do Estado.
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Sobre esta vertente, a LEP (Lei de Execucéo Penal), estabelece uma
secdo somente para versar sobre a assisténcia a saude do preso, logo, dispde o

artigo 14:

Art. 14. A assisténcia a salde do preso e do internado de carater preventivo
e curativo, compreendera atendimento médico, farmacéutico e odontoldgico.

§ 2° Quando o estabelecimento penal ndo estiver aparelhado para prover a
assisténcia médica necessaria, esta sera prestada em outro local, mediante
autorizacdo da direcdo do estabelecimento.

Conforme a Lei de Execucdo Penal, € garantido tanto ao preso, como
ao internado, o atendimento médico, farmacéutico e odontolégico que sera fornecido
pelo Estado.

Contudo, € notério os problemas enfrentados no Sistema Unico de
Saude (SUS), ndo s6 com relacdo aos presos e internados, mas sim com toda a
populacdo que necessita do atendimento gratuito fornecido pelo Estado.

Logo, ndo seria diferente com os individuos que se encontram
recolhidos. E sabido que a realidade vivida dentro do estabelecimento prisional no
gue tange a saude é algo muito precério, pois muitas vezes o individuo ndo possui a
assisténcia prevista em lei.

Neste sentido, expressa Pires (2010, p.11), que:

Agueles que ja se encontravam presos e no curso do cumprimento de sua
pena forem acometidos por doenca, deverdo receber tratamento adequado
a cura da enfermidade, devendo contar com a visita diaria de um médico até
gue sua salde seja restabelecida.

A partir da explicagéo de Pires, o correto seria o tratamento adequado
com médicos capacitados quando houver presos doentes necessitando de
assisténcia, para que assim possa reagir positivamente ao tratamento fornecido.
Contudo, o que ocorre na maioria das vezes, em dissonancia com a legislacdo e a
doutrina, é a falta de assisténcia médica quando ha necessidade.

Vale destacar que, uma vez ndo atendida as necessidades médicas
dos presos, € certeira a proliferacdo de doencas contagiosas, levando a varios
problemas para conseguir amenizar o risco de contagio entre 0s presos, uma vez
que, ha ainda a problematizacdo da superlotacdo, gerando mais aglomeracdo o que

acarreta em facil disseminacgdo das doencas.
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Neste ponto, cita Teixeira (2008, p.50):

Fundada na idéia de individualizagdo da pena, as Regras Minimas para
Tratamento do Preso apontaram para a exigéncia de um estudo da
personalidade e um programa para tratamento individual do encarcerado,
referenciando ainda sobre a vedacao a qualquer espécie de discriminagao
(cor, raca, lingua, religido etc.) como critério de separacao de presos no
interior das prisdes, além de orientar sobre higiene e servicos médicos no
carcere, espaco fisico e forma de punigcéo, vedacao a punicdo desumana,
cruel ou degradante, bem como o bis in idem, ou seja, a dupla punicdo pelo
mesmo fato criminoso.

Logo, é de possivel afirmagéo que os individuos recolhidos no sistema
carcerario possuem direito constitucional ao acesso a saude, mas, como ja

explanado, muitas vezes ocorre a violacao destes direitos.

4.4.1 Principais doencgas existentes no carcere

Muito embora previsto na LEP, que o sistema prisional deve ser um
local que detenha salubridade, tanto para os funcionarios quanto aos individuos que
ali encontram-se reclusos e privados de sua liberdade, o que ocorre na realidade é
diverso com o previsto na legislagao.

Tanto pode-se afirmar que os estabelecimentos prisionais sao locais
gue possuem insalubridade, pois para os servidores que ali trabalham, é previsto o
adicional de insalubridade, conforme dispde o artigo 68, da Lei n° 8.112/90: “Art. 68.
Os servidores que trabalhem com habitualidade em locais insalubres ou em contato
permanente com substancias tdxicas, radioativas ou com risco de vida, fazem jus a
um adicional sobre o vencimento do cargo efetivo”. Logo, o servidor recebe em
pecunia um adicional por estar exposto a insalubridade no seu local de trabalho.

Sobre esta vertente, explica o pesquisador Silva (2017, p.01):

N&o sei ao certo qual é o maior problema do sistema prisional brasileiro,
mas certamente insalubridade é um deles, superpopulacdo também. A
insalubridade dos presidios coloca as pessoas, que se encontram reclusas
nestas instituicbes, em uma situacdo de vulnerabilidade. Elas podem
adquirir outros agravos e doencgas simplesmente por habitarem em celas
geralmente sujas e mal-cheirosas”, ressalta. Apesar da Lei de Execugao
Penal estabelecer a “humanizagdo” como filosofia para ressocializagao tal
como proposta no século 19, a expressdo mais comum utilizada para se
referir aos presidios brasileiros é de que eles s&o um “um barril de pdlvora”
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Posto isto, pode-se afirmar que as insalubridades nos
estabelecimentos prisionais levam a proliferacdo e exposi¢cdo de doencgas, sejam
elas contagiosas ou nao.

Contudo, quando se fala sobre as principais doencas existentes no
carcere brasileiro, a maioria das pessoas pensam primeiramente nas doencas
contagiosas que ali se proliferam. Ocorre que, apesar de todos 0s preconceitos que
existem em face dos individuos encarcerados, por tudo 0 que cometeram ou que por
algum erro estejam recolhidos, é de se afirmar que estes também sofrem de
transtornos mentais, como por exemplo a depressdo, que € considerada uma
doenca.

A partir desta vertente, explica Minayo (2017, p. 01):

Nosso estudo identificou também que os niveis de depresséo e estresse da
populacgédo carceréaria estid muito acima dos diagnosticados na sociedade em
geral. A qualidade nutricional das refeicdes é deficiente e ha inadequacéo
também quanto a qualidade sensorial, que leva em conta cor, textura e
sabor, sendo a dos apenados inferior que a dos funcionarios. Constatou-se
ainda irregularidades nas condi¢Bes higiénico-sanitérias das unidades, o
que compromete a salubridade dos alimentos.

Logo, uma das principais causas de depressdo e estresse da
populacdo carcerdria seria a violéncia praticada por pessoas que trabalham no
sistema prisional, e também de outros “colegas” detentos, o que acarreta em uma
pressao psicoldgica, podendo levar, inclusive, ao suicidio.

O indice de doencas contagiosas € uma das maiores preocupacdes do
sistema prisional brasileiro, pois como ja exposto acima, em um ambiente insalubre,
h& maior chances de proliferacdo de doencas.

Cumpre ressaltar que, no tocante as doencas existentes no céarcere, as
gue prevalecem sao as contagiosas, dentre elas, a aids, HIV, sifilis e tuberculose,

conforme demonstrado pelo site G1 (2017, p.01):

A violéncia é responsavel por menos da metade das mortes dentro do
sistema penitenciario no Brasil. Das outras causas, quase nao se tem
noticia. Segundo os Ultimos dados do Ministério da Justica, 62% das mortes
sdo provocadas por doencgas, como HIV, sifilis e tuberculose.

Posto isto, € de se pensar que ha uma relacdo entre os indices de
mortes por doencas contagiosas, e as complicacdes de um ambiente insalubre,

como ja demonstrado acima.
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4.4.2 Sistema prisional em meio a pandemia do COVID-19

Em meados de fevereiro de 2020, chegou ao Brasil uma nova espécie
de virus, denominada COVID-19 (novo coronavirus), que se originou na China, onde
foi confirmado o primeiro caso da doenca.

O Diario Oficial da Unido, em 04 de fevereiro de 2020, através da
Portaria n° 188 de 03 de fevereiro de 2020 (2020, p.01):

Declara Emergéncia em Salde Publica de importancia Nacional (ESPIN)
em decorréncia da Infeccdo Humana pelo novo Coronavirus (2019-nCoV).
O MINISTRO DE ESTADO DA SAUDE, no uso das atribuicbes que Ihe
conferem os incisos | e Il do paragrafo Unico do art. 87 da Constituicéo, e
Considerando a Declaragdo de Emergéncia em Saude Publica de
Importancia Internacional pela Organizacdo Mundial da Saude em 30 de
janeiro de 2020;

Considerando que a situacdo demanda o emprego urgente de medidas de
prevencéo, controle e contencdo de riscos, danos e agravos a saude
publica, resolve:

Art. 1° Declarar Emergéncia em Saude Publica de Importancia Nacional
conforme Decreto n® 7.616, de 17 de novembro de 2011;

Apos a OMS (Organizacdo Mundial da Saude) declarar emergéncia em
saude publica, uma vez que o evento do novo coronavirus jaA se encontrava
disseminado em diversos outros paises houve a declaracdo de emergéncia em
saude publica de importancia nacional (EISPIN), em razdo da COVID-19.

De acordo com o Ministério da Saude (2020, p.01):

A COVID-19 é uma doenca causada pelo coronavirus, denominado SARS-
CoV-2, que apresenta um espectro clinico variando de infecgbes
assintomaticas a quadros graves. De acordo com a Organiza¢do Mundial de
Saude, a maioria (cerca de 80%) dos pacientes com COVID-19 podem ser
assintomaticos ou oligossintomaticos (poucos sintomas), e
aproximadamente 20% dos casos detectados requer atendimento hospitalar
por apresentarem dificuldade respiratéria, dos quais aproximadamente 5%
podem necessitar de suporte ventilatério.

Esse novo virus ainda se encontra presente nos dias atuais e também
vale ressaltar que em todos, ou, quase todas as localidades do mundo estdo
vivenciando as consequéncias do novo coronavirus.

Os principais sintomas estabelecidos pelo Governo Brasileiro (2020,
p.01) sdo: Tosse; febre; coriza; dor de garganta; dificuldade para respirar; perda de

olfato (anosmia); alteracdo do paladar (ageusia); distarbios gastrintestinais
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(nauseas/vomitos/diarreia); cansaco (astenia); diminuicdo do apetite (hiporexia) e
dispnéia (falta de ar). Também foi estabelecido sua forma de transmisséo, que se da
pelo toque do aperto de mé&o contaminadas; goticulas de saliva; espirro; tosse;
catarro e objetos ou superficies contaminadas, como celulares, mesas, talheres,
macanetas, brinquedos, teclados de computador etc.

Contudo, ha uma série de problemas com relagdo aos sintomas e
formas de transmissao, pois 0s sintomas variam de pessoa para pessoa, € nao se
pode assegurar que o individuo contaminado tera algum destes sintomas citados,
pois também ha os “assintomaticos”, que possuem o virus, mas que nao apresentam
0s sintomas.

O CNJ (Conselho Nacional de Justica), em 17 de marco de 2020,
através da Recomendacdo n° 62 (2020, p.01), informou que, no que tange aos

estabelecimentos prisionais:

CONSIDERANDO o alto indice de transmissibilidade do novo coronavirus e
0 agravamento significativo do risco de contagio em estabelecimentos
prisionais e socioeducativos, tendo em vista fatores como a aglomeracéo de
pessoas, a insalubridade dessas unidades, as dificuldades para garantia da
observancia dos procedimentos minimos de higiene e isolamento rapido dos
individuos sintométicos, insuficiéncia de equipes de saude, entre outros,
caracteristicas inerentes ao “estado de coisas inconstitucional” do sistema
penitenciario brasileiro reconhecido pelo Supremo Tribunal Federal na
Arguicdo de Descumprimento de Preceito Fundamental n° 347.

Como afirmado acima, a COVID-19 atingiu um numero indeterminado
de pessoas, e nao seria diferente com relacdo aos individuos que se encontram
recolhidos no sistema prisional, pois apesar destes estarem isolados da sociedade,
ha fatores que influenciaram para a chegada do virus dentro do estabelecimento
prisional, como por exemplo, o fato de haver previsibilidade de visitas, transferéncia
de presos e contato com funcionarios, podem ter acarretado na disseminacao da
COVID-19.

Contudo, a maior preocupacdo do Governo Brasileiro sobre a
propagacdo do novo coronavirus nos estabelecimentos prisionais foi com relacdo as

visitas, sobre isto a Recomendacéo n° 62 do CNJ dispde (2020, p.01):

Art. 11. Quanto as regras de visitagdo em estabelecimentos prisionais e
unidades socioeducativas, recomendar aos magistrados que zelem pela
elaboracdo de plano de contingéncia pelos gestores competentes, o qual
devera observar preferencialmente os seguintes aspectos:
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Il — notificac&o prévia ao defensor, familiares e visitantes acerca de qualquer
alteracdo no regime de visitas e entrega de itens as pessoas privadas de
liberdade, indicando as razdes que fundamentaram a decisédo, o carater
provisério da medida e o prazo estimado para sua duracdo ou reavaliacao;
Paragrafo dnico. Na hipotese de restricdo de visitas, ndo poderd ser
limitado o fornecimento de alimentacdo, medicamentos, vestuario, itens de
higiene e limpeza trazidos pelos visitantes.

Apoés a recomendacdo n°62 do CNJ, a Secretaria da Administracao
Penitenciaria (SAP), resolveu através da Resolucdo SAP-60, de 24 de abril de 2020
que estava determinada a suspensao das visitas aos presos do Estado de Sao
Paulo pelo prazo de 30 dias.

Conforme citado acima, a Resolucdo SAP-60, resolveu que (2020,
p.01):

Artigo 1° - As visitas nas unidades prisionais do Estado de S&o Paulo, ficam
suspensas pelo periodo de 30 dias.

Artigo 2° - Esta medida podera ser reavaliada a qualquer tempo, em
decorréncia do cenario de saude publica reinante no Estado;

Artigo 3° - Esta Resolucdo entra em vigor na data da sua publicacéo,
ficando revogada a Resolucdo SAP 40, de 18-03- 2020.

Logo, para tentar amenizar a disseminacdo do virus da COVID-19
dentro dos estabelecimentos prisionais, ficou resolvido que as visitas aos presos
estavam suspensas pelo periodo de 30 dias, contudo, esse periodo ja tem sido
prorrogado, uma vez que ainda ndo ha um método eficaz para o combate do novo
coronavirus.

Em julho de 2020, o site G1, informou que (2020, p.01):

Levantamento do Conselho Nacional de Justica (CNJ) revela que o nimero
de casos de coronavirus em presidios do pais soma 13.778, um aumento de
99,3% em 30 dias.

[...]

A maior parte de casos entre 0s presos esta no Centro-Oeste (28,2%) e no
Nordeste (28,1%). O Distrito Federal lidera o nimero infectados em
presidios (veja video acima), com 1.620 casos confirmados, seguido por
Pernambuco (1.033), Santa Catarina (671), Ceara (529), Para (498) e Rio
Grande do Sul (408).

Sado Paulo e Rio de Janeiro registram o maior nimero de mortes, 16 e 13
respectivamente. Sao Paulo tem 350 casos confirmados e o Rio 112.

Logo, a partir do levantamento do Conselho Nacional de Justica (CNJ),

verifica-se que 0s numeros de infectados pelo novo coronavirus nos
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estabelecimentos prisionais ainda s&o preocupantes, apesar de todas as precaucdes
gue vem sendo tomadas, por ser um ambiente considerado insalubre, a propagacéo

do virus torna-se mais eficaz.



46

5 AUDIENCIAS CRIMINAIS EM MEIO A PANDEMIA DO COVID-19

O tema que engloba sobre as audiéncias criminais € de suma
importancia a ser abordado em meio a situacdo em que o Brasil, e todo o mundo
estd vivenciando. Para a esfera juridica, especialmente na esfera criminal, a
audiéncia é imprescindivel para esclarecer tanto os fatos ocorridos que ensejou a
acusacao do individuo, como também abarcar teses de defesa.

O capitulo 1ll, do Cédigo de Processo Penal, foi alterado pela Lei

n°11.900/08, mas especificadamente no artigo 185, §1°, estabelecendo que:

Art. 185. O acusado que comparecer perante a autoridade judiciaria, no
curso do processo penal, sera qualificado e interrogado na presenca de seu
defensor, constituido ou nomeado. (Redagdo dada pela Lei n°® 10.792, de
1°.12.2003)

8§ 1o O interrogatério do réu preso sera realizado, em sala prépria, no
estabelecimento em que estiver recolhido, desde que estejam garantidas a
seguranca do juiz, do membro do Ministério Publico e dos auxiliares bem
como a presenca do defensor e a publicidade do ato. (Redacdo dada pela
Lei n° 11.900, de 2009).

Logo, é previsto no Codigo de Processo Penal que o interrogatorio do
acusado devera ser realizado no estabelecimento prisional que este encontra-se
recolhido, em sala prépria. Contudo, apesar de previsto, as audiéncias criminais na
maioria das vezes ocorrem na comarca em que o processo esta sendo debatido.

A Lei n°11.900 de 08 de janeiro de 2009, prevé a possibilidade de
realizacdo do interrogatorio do acusado e outros atos processuais, através da
videoconferéncia.

Costa e Neto (2011, p.01) conceituam videoconferéncia:

A videoconferéncia — geralmente utilizada na ocasido em que o0 réu
encontra-se preso ou também na hipétese em que o acusado ou
testemunha esteja em localidade distante do juizo processante-, € a
modalidade de interrogatério ou depoimento em que o juiz colhe o
testemunho no estabelecimento prisional por intermédio da via eletrénica,
tanto na sede do juizo processante (interligando ao réu ou testemunha que
podem estar localizados no estabelecimento prisional) como também em
outra comarca, permanecendo juiz e réu conectados por um sistema de
teleconferéncia.

Fioreze traz em sua obra um conceito minucioso sobre

videoconferéncia em audiéncia de interrogatorio do acusado (2009, p.115):
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O sistema consiste de duas camaras profissionais, teldes, programas de
computador e um canal exclusivo que faz a interligacdo entre os dois
pontos. A conexdo € via linha telefénica (porém, em locais distantes,
afastados da torre central de telefonia, pode-se utilizar a conexao via radio)
com Redes ISDN (Integrated Services Digital Network) que formam uma
conexao entre 600Kbps e 2014kbps.(...)

Usando o controle remoto o préprio magistrado vai dominar o sistema,
podendo monitorar a dire¢cdo da camera instalada no presidio, enquadrando
0 preso, seu advogado, ou outra pessoa que esteja na sala da penitenciaria
e seja interesse da Justica. O detento, também tera uma visédo perfeita do
magistrado.

O juiz, em seu gabinete, faz as perguntas ao acusado, as quais sao
digitadas pelo escrivao e simultaneamente aparecem na tela do computador
instalado no presidio. No presidio, um servidor do Judiciario a apresentar as
perguntas feitas pelo juiz e, em sequéncia, a digitar as respostas oferecidas
pelo preso. A imagem e o som séo transmitidos para os monitores. Ao final
da audiéncia o termo do depoimento & enviado diretamente para a
impressora na sala em que se encontra 0 preso, que Ié e assina o
documento. Esse termo € encaminhado de volta para o Forum por malote
no dia seguinte.

Logo, o interrogatério do acusado que for realizado através da
videoconferéncia, sera realizado a distancia, ou seja, 0 juiz estara em seu gabinete,
na comarca em que aquele determinado processo estd tramitando, e o acusado
permanece dentro do estabelecimento prisional, em uma sala especifica para
realizacdo de audiéncias. Sendo que, a comunicacdo entre ambos se da através de
imagem e audio, que pode ser fornecido através de camera de video.

A videoconferéncia é um aparato tecnolégico que visa a comunicacao
através de recursos visuais e auditivos, em tempo real, que se da entre o juiz, que
permanece no férum, e o preso, que permanece no presidio.

Acerca desta afirmacdo, primeiramente, a audiéncia de interrogatério
conforme previsto no artigo 185, 81°, do Cédigo de Processo Penal deveria ocorrer
no estabelecimento prisional em que o individuo encontra-se recolhido, contudo, o
artigo 1°, §2°, da Lei 11.900/09 prevé que:

8§ 20 Excepcionalmente, o juiz, por decisdo fundamentada, de oficio ou a
requerimento das partes, podera realizar o interrogatério do réu preso por
sistema de videoconferéncia ou outro recurso tecnolégico de transmissédo de
sons e imagens em tempo real, desde que a medida seja necessaria para
atender a uma das seguintes finalidades:

| - prevenir risco a seguranca publica, quando exista fundada suspeita de
gue 0 preso integre organizagcdo criminosa ou de que, por outra razao,
possa fugir durante o deslocamento;

Il - viabilizar a participacdo do réu no referido ato processual, quando haja
relevante dificuldade para seu comparecimento em juizo, por enfermidade
ou outra circunstancia pessoal;
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Il - impedir a influéncia do réu no animo de testemunha ou da vitima, desde
gue nao seja possivel colher o depoimento destas por videoconferéncia, nos
termos do art. 217 deste Cédigo;

IV - responder a gravissima questéo de ordem publica.

Neste sentido, é regulamentado por lei a possibilidade de audiéncias
criminais através da videoconferéncia, contudo, € necessario o preenchimento dos
requisitos acima citados, quais seja, especificadamente: prevenir riscos a seguranca
publica, quando ha real suspeita de que o preso integre organizacfes criminosas,
ou, quando haja suspeita de fuga; viabilizar a participacdo do réu no ato processual,
quando h& impossibilidade de locomoc¢éo deste até o juizo; impedir que o acusado
influencie a testemunha, desde que ndo seja possivel colher o depoimento da
testemunha através de videoconferéncia e quando houver gravissimas questbes de
ordem publica.

Sendo assim, para que o juiz através de decisdo fundamentada,
conceda a realizacdo do interrogatério do acusado por videoconferéncia, é
necessario que as partes que suscitaram ou se for o caso de oficio do proéprio juiz,
gue demonstrem que estdo presentes 0s requisitos acima mencionados.

Neste sentido, ressalta Lopes Junior (2019, p.115), que:

O interrogatério deve ser um ato espontéaneo, livre de pressdes ou torturas
(fisicas ou mentais). E necesséario estabelecer um limite maximo para a
busca da verdade e para isso estédo os direitos fundamentais. Por isso, hoje
em dia, o dogma da verdade material cedeu espaco para a verdade
juridicamente valida, obtida com pleno respeito aos direitos e garantias
fundamentais do sujeito passivo e conforme 0s requisitos estabelecidos na
legislacéo.

Apesar de haver previsibilidade de audiéncias através de
videoconferéncia, ainda ha uma problematizacdo enraizada quanto a este instituto.

Uma vez que a doutrina sempre enxergou que o interrogatorio do
acusado realizado por videoconferéncia feriria o0 principio do contraditorio e ampla

defesa, neste empasse, Avila (2009, p.01), afirma que:

Em sintese, as criticas ao interrogatorio por videoconferéncia eram:

a) O réu possui o direito de estar pessoalmente presente para sua
entrevista com o juiz, pois a videoconferéncia diminui a capacidade de
comunicacao entre o juiz e réu, situagdo que restringe o principio da
ampla defesa e da imediatidade;

b) Restricdo ao direito de entrevista prévia e reservada do réu com seu
defensor;
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¢) Impossibilidade de o advogado fiscalizar auséncia de coacdo ao réu no
presidio e ao mesmo tempo estar ao lado do juiz para eventuais
guestdes de ordem;

d) Restricdo ao principio da publicidade, pois o publico em geral néo teria
condi¢des de acompanhar o interrogatério realizado no presidio;

e) Auséncia de previsao legal.

Segundo Nucci (1999, p.234-235), firma seu posicionamento no

Sendo o interrogatério primordialmente um meio de defesa, ndo se pode
admitir que seja possivel tal forma de inquiricdo. N&o importa o que o réu vai
dizer ao julgador, se vai confessar ou ndo, se pretende invocar o direito de
permanecer calado ou ndo, enfim, qualquer que seja a hipétese, ele
(acusado) tem o direito de avistar-se com o magistrado. Que meio de defesa
seria esse que ndo permite ao réu hnem mesmo ver e ouvir, pessoalmente, o
orgao jurisdicional que vai julgd-lo? N&o importa que no processo penal ndo
vige o principio da identidade fisica do magistrado, pois o fato em jogo é a
possibilidade do acusado estar em contato com a pessoa de um juiz (e ndo
do juiz). Ele pode querer fazer alguma denuncia de maus tratos ou de
tortura (far4 essa acusacdo estando dentro da cadeia, sob a fiscalizacéo
das autoridades penitenciarias?) pode desejar sentir a posi¢do do juiz para
saber se vale a pena confessar ou ndo (algo que somente o0 contato
humano pode avaliar); pode ter a op¢éo de contar ao interrogante alguma
pressdo que sofreu ou esteja sofrendo para dizer algo que néo deseja (de
outro preso, por exemplo, pleiteando inclusive a mudanca de cela ou de
presidio), entre outras tantas hipéteses possiveis. Subtrair do réu essa
possibilidade, colocando-o de um lado da linha telefénica, enquanto o juiz
fica do outro, conectados por um computador, frio e distante, sem razdo
especial (a ndo ser comodidade), é ferir de morte os principios do devido
processo legal e da ampla defesa.

Para Nucci, se a audiéncia de interrogatério do acusado for realizada

através de videoconferéncia, estaria ferindo uma garantia que é de estar

presencialmente perante a autoridade judiciaria, e podendo estar, inclusive, sendo

alvo de coacdes por parte das autoridades penitenciarias.

Lopes (2009, p.634-635) entende que:

O direito de defesa e do contraditorio (incluindo o direto de audiéncia) sao
direitos fundamentais, cujo nivel de observancia reflete o avanco de um
povo. Isso se mede, ndo pelo arsenal tecnoldgico utilizado, mas sim pelo
nivel de respeito ao valor da dignidade humana. E o nivel de civilidade
alcancado exige que o processo penal seja um instrumento legitimante do
poder, dotado de garantias minimas, necessario para chegar-se a pena.
Nessa linha, é absurdo suprimir-se o direito de ser ouvido por um juiz, que
nao pode ser substituido por um monitor de computador.
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Para Lopes Junior, ndo ha como ser realizado o interrogatorio do
acusado por videoconferéncia, pois este ato iria ferir o principio da dignidade da
pessoa humana.

Contudo, apesar de existirem diversas criticas doutrinarias abarcando o
topico sobre as audiéncias realizadas através de videoconferéncia, Mendonga
(2009, p.319), afirma que:

Embora n&o esteja presente fisicamente, é certo que o réu estara presente
virtualmente ao ato e poderd exercer todas as faculdades decorrentes
desde direito, como se estivesse pessoalmente diante do magistrado.
Podera se comunicar com seus advogados — seja 0 que esta na sala de
audiéncia, seja o0 que esta no férum — durante todo o ato. E o advogado que
se encontra no Férum podera ter pleno acesso aos autos, comunicando-se
com o réu ou com o outro advogado, que se encontra no presidio. Por outro
lado, o juiz podera ver o réu, apreender sua fisionomia, suas emogdes, ouvir
sua voz, dar maior ou menor valor as declaracdes prestadas, enfim, podera
ter as mesmas apreensdes e sensagfes que teria se o0 réu estivesse em sua
frente.

Logo, ndo haveria problema algum em realizar o ato através de
videoconferéncia, uma vez que, 0 acusado estaria da mesma forma diante da
autoridade judiciaria, e com a presenca de seu advogado, o que supre a
necessidade do encontro presencial com o juiz.

Ainda sobre os pontos favoraveis, explica Fioreze (2009, p.207):

A presenca virtual do acusado, em videoconferéncia é uma presencga real. O
juiz o ouve e o vé e vice-versa. A inquiricdo é direta, e a interacéo,
reciproca. No vetor temporal, o acusado e o0 seu julgador estdo juntos,
presentes na mesma unidade de tempo. A diferenca entre ambos é
meramente espacial. Mas a tecnologia supera tal deslocamento, fazendo
com que os efeitos e a finalidade das duas espécies de comparecimento
judicial sejam plenamente equiparados. Nada se perde.

Para Fiorezi ndo ha indagacdo quanto a realizacdo de audiéncia
presencial, para um interrogatdrio através de videoconferéncia, pois a Unica
diferenca entre elas, seria apenas o fator espacial, uma vez que o acusado estaria
no estabelecimento prisional, e o juiz em seu gabinete.

Logo, hd muito empasse doutrinario sobre o tema das audiéncias
atraves de videoconferéncia. Diante disso, € correto afirmar que, apesar de previsto
em legislagdo, ha muitas comarcas que nao realizam as audiéncias criminais através

de videoconferéncia.
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Contudo, no ano de 2020, mais precisamente em margo, como citado
no tépico 4.4.2, onde foi abarcado a COVID-19 nos estabelecimentos prisionais,
houve diversas mudancas, em todos 0s aspectos, uma vez que, exceto 0S Sservicos
essenciais, as pessoas nao poderiam realizar seus trabalhos pessoalmente e
presencialmente, ocorrendo o famoso “home office”.

Posto isto, pode-se afirmar que com o Poder Judiciario ndo foi
diferente, diante da pandemia que ainda se enfrenta, os trabalhos presenciais foram
suspensos, conforme a Resolugdo n° 313/2020 do Conselho Nacional de Justica
(CNJ), publicado (2020, p.01):

Resolucao 313/2020 — Estabelece, no ambito do Poder Judiciario, regime
de Plantdo Extraordinario, para uniformizar o funcionamento dos servigos
judiciarios, com o objetivo de prevenir o contagio pelo novo Coronavirus —
Covid-19, e garantir 0 acesso a justica neste periodo emergencial.

Logo, as atividades forenses encontraram-se suspensas para evitar a
propagacédo do novo coronavirus.

Com as atividades suspensas, o Poder Judiciario se viu obrigado a
reinventar-se, pois com a suspensao das atividades, houve o acimulo de servicos,
dentre eles a pauta de audiéncia, que obviamente, também se encontraram
suspensas.

Em 31 de julho de 2020, Dias Toffoli, Ministro do Supremo Tribunal
Federal (STF), e presidente do CNJ (Conselho Nacional de Justica) assinou a
Resolucao n° 329/20, que regulamenta as audiéncias criminais e de execuc¢éo penal

através da videoconferéncia:

Resolugao 329/2020 — Regulamenta e estabelece critérios para a realizagao
de audiéncias e outros atos processuais por videoconferéncia, em
processos penais e de execucao penal, durante o estado de calamidade
publica, reconhecido pelo Decreto Federal n°® 06/2020, em razdo da
pandemia mundial por Covid-19.

A partir da Resolucéo, ficou estabelecido critérios para realizacdo de
audiéncias através da videoconferéncia, uma vez que ndo ha possibilidade de ser
realizado o ato processual presencialmente.

No capitulo |1 da Resolugdo 329/2020, ficou estabelecido acerca da
realizacdo de atos processuais e audiéncias por videoconferéncia, em que

preconiza:
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Art. 3° A realizacdo de audiéncias por meio de videoconferéncia em
processos criminais e de execucdo penal é medida voltada a continuidade
da prestacdo jurisdicional, condicionada a decisdo fundamentada do
magistrado.

8§ 1° Somente ndo sera realizada caso alegada, por simples peticdo, a
impossibilidade técnica ou instrumental de participacdo por algum dos
envolvidos.

§ 2° E vedado ao magistrado aplicar qualquer penalidade ou destituir a
defesa na hipétese do paragrafo anterior.

§ 3° A realizagdo de audiéncia ou ato processual por videoconferéncia
requer a transmissdo de sons e imagens em tempo real, permitindo a
interacdo entre 0 magistrado, as partes e os demais participantes.

Posto isto, é necessario considerar que a audiéncia através de
videoconferéncia se torna altamente importante, uma vez que, somente se esta for
realizada, havera a possibilidade do processo criminal ou de execucdo penal ter
continuidade. Contudo, o magistrado devera em decisdo fundamentada abarcar os
motivos para designacdo de audiéncia por videoconferéncia, sendo que, somente
esta ndo serd realizada, caso uma das partes informar que ndo ha meios para a
ocorréncia desta.

Sobre a execucdo da audiéncia por videoconferéncia, € importante
ressaltar que, devera haver a transmissdo de som e imagens de todas as partes
envolvidas, para assim possibilitar a interacdo entre as partes envolvidas e o
magistrado, que ira ter pleno controle de todos os atos. Lembrando que, a
transmisséo de sons e imagens deverd ser realizada em tempo real.

Logo, conclui-se neste topico que apesar de haver previsibilidade de
atos processuais, interrogatério do acusado e audiéncias criminais na Lei
n°11.900/09 e no artigo 185, 81°, do Codigo de Processo Penal, antes da Pandemia
da Covid-19 era raro a designacdo para realizagdo de audiéncias por
videoconferéncia, pois como ja abarcado neste topico, ha muitas controvérsias sobre
sua eficacia.

Contudo, nos dias de hoje, por estar diante de uma pandemia, as
audiéncias criminais por videoconferéncia tornaram-se de extrema importancia, uma
vez que, sem a realizacao destas, nao seria possivel o andamento processual, o que

poderia prejudicar o acusado ou o0 sentenciado no caso de execucédo penal.
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6 TIPOS DE PENAS E AS SUAS FINALIDADES

Antes de iniciar a discussdo sobre as penas e suas finalidades, é
necessario um breve conceito sobre pena.

Segundo Masson (2017, p.612): “Pena é a reagdo que uma
comunidade politicamente organizada op6e a um fato que viola uma das normas
fundamentais da sua estrutura e, assim, é definido na lei como crime”

Logo, entende-se num primeiro momento que pena é uma sancao

destinada ao individuo que violou umas das normas definidas como crime.

6.1 Teoria Geral da Pena

Com relacdo a teoria geral da pena, ha na doutrina trés teorias,
especificadas pelos doutrinadores Cleber Masson em seu livro “Direito Penal- parte

geral” e André Estefam, livro “Direito Penal- parte geral”.

6.1.1 Teoria absoluta e finalidade retributiva

Segundo Estefam (2013, p.323), de acordo com a teoria absoluta com
finalidade retributiva, a pena atuaria como uma contrapartida pelo mal cometido,
seria um mecanismo necessario para reparar a ordem juridica violada pelo individuo.
Contudo, esta teoria somente se preocupa em penalizar o condenado pela pratica

do ato, nao vislumbrando do carater ressocializador.

6.1.2 Teoria relativa e finalidades preventivas

Para esta teoria, a finalidade da pena consiste em prevenir, ou seja,
evitar a pratica do delito novamente pelo condenado, sendo que, nesta teoria seria
irrelevante a imposicao de castigo.

Nesse sentido, Masson (2017, p.616), a prevencao da préatica de novos
crimes e infracfes penais atende a um aspecto duplice, geral e especial, sendo que,
a prevencao geral busca controlar a violéncia, podendo ser negativa ou positiva. A

prevencdo geral negativa possui a finalidade de intimidar os membros da



54

coletividade sobre a gravidade do delito e da pena para punicdo, atualmente
conhecida como “direito penal do terror”, pois o condenado serve de exemplo para
coagir outras pessoas a hao cometerem crimes e infracfes penais.

Ainda explica Masson (2017, p.617) que a prevencdao geral positiva, por
outra vertente, busca demonstrar e reafirmar a existéncia, a validade e eficacia do
direito penal, ou seja, demonstra a vigéncia da lei penal. Ainda, a pena consiste em
uma prevencdo especial, que novamente divide-se em negativa e positiva. A
prevencao especial negativa consiste em intimidar a pessoa do condenado para que
ele ndo venha cometer novos crimes e infragbes penais, ou seja, busca evitar a
reincidéncia. JA a prevencdo especial positiva, se preocupa com a ressocializacdo
do condenado, para que apdés o cumprimento integral da pena, ele se encontre

novamente na sociedade.

6.1.3 Teoria mista ou unificadora e dupla finalidade: retribuicdo e prevencao

Para Masson (2017, p.618), a teoria mista possui um carater
simultaneo de castigar o condenado pelo crime cometido e também evitar a pratica
de novos crimes.

A teoria mista é a adotada atualmente no Brasil, como pode-se

perceber pelo artigo 59, “caput”, do Codigo Penal:

Art.59: “O juiz, atendendo a culpabilidade, aos antecedentes, a conduta
social, a personalidade do agente, aos motivos, as circunstancias e
consequéncias do crime, bem como ao comportamento da vitima,
estabelecera, conforme seja necessério e suficiente para reprovagdo e
prevencao do crime”.

Logo, o juiz ao aplicar a pena devera observar os parametros previstos

em lei para punir determinado delito, e também para prevencdo de novos crimes.

6.2 Carater Punitivo e Ressocializador

Pode-se afirmar que a teoria mista ou unificadora com dupla finalidade
(retribuicdo e prevencdo), possui um carater punitivo e ressocializador, pois para
esta teoria a pena deve punir o condenado, e o juiz para aplicar esta pena devera
verificar os parametros estabelecidos pela legislagéo vigente, e ainda, a pena deve
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possuir a finalidade de ressocializar o individuo, para que, ap6s o cumprimento da
pena imposta em sentenca condenatOria 0 mesmo consiga voltar novamente a

sociedade, sem praticar novas infracoes.

6.3 Aplicacao da Pena

Antes de iniciar a discussdo sobre o topico da aplicacdo da pena, é

necessario conceitua-lo, de acordo com o doutrinador Masson (2017, p.729):

A atividade de aplicar a pena, exclusivamente judicial, consiste em fixa-la,
na sentenca, depois de superadas todas as etapas do devido processo
legal, em quantidade determinada e respeitando os requisitos legais, em
desfavor do réu a quem foi imputada a autoria ou a participagdo em uma
infracdo penal. Cuida-se de ato discricionario juridicamente vinculado.

Logo, quem é competente para aplicacdo da pena quando h& prética
de um crime ou infracdo penal é o poder judiciario, apos todo o tramite processual.

Para que a pena seja aplicada pelo poder judiciario, € necessario o
pressuposto de culpabilidade do individuo, ou seja, deve haver imputabilidade,
potencial consciéncia da ilicitude e exigibilidade de conduta diversa, caso ausente 0
requisito de culpabilidade, ndo sera possivel a aplicacdo da pena.

Contudo, existiu na histéria do direito penal brasileiro, dois sistemas
principais para a aplicagdo da pena privativa de liberdade, que séo: Critério bifasico
e trifasico.

O critério bifasico idealiza que a pena privativa de liberdade deveria ser
aplicada em duas fases distintas, sendo que a primeira fase o juiz calcularia a pena-
base, levando em conta as circunstancias judiciais, agravantes e atenuantes. E na
segunda fase, haveria a incidéncia de causas de diminuicdo e de aumento de pena.

Segundo Noronha (1967, p.291) o critério trifasico, elaborado por

Nélson Hungria:

Novas Questdes Juridico- Penais e defendida na 12 conferencia de
desembargadores, reunida em junho de 1943, na antiga Capital Federal,
logrando ver sua opinido vencedora. Consoante essa Resolugcdo, para
fixacdo da pena o juiz deve considerar inicialmente as circunstancias do
art.42 do Cébdigo Penal, para depois levar em consideracdo as
circunstancias que sempre agravam e atenuam a pena e, finalmente, em
terceira etapa, aplicar as causas especiais de aumento ou diminuicao.
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Conforme exemplificado pelo doutrinador E. Magalhdes Noronha,
Nélson Hungria foi o idealizador da dosimetria da pena, que se dissolve em trés
grandes etapas. A primeira etapa seria a fixacdo da pena-base pelo juiz, apoiando-
se nas circunstancias judiciais, a segunda etapa seria aplicada as atenuantes e
agravantes genéricas, e somente na terceira etapa aplicaria as causas de diminui¢cédo
e aumento de pena.

Atualmente o Brasil adota o critério trifasico, conforme verifica-se no

artigo 68, “caput”, do Cédigo Penal:

Art.68: A pena-base sera fixada atendendo-se ao critério do art. 59 deste
Cddigo; em seguida serdo consideradas as circunstancias atenuantes e
agravantes; por ultimo, as causas de diminuicao e de aumento.

ApoGs interpretacdo do artigo 68 do Codigo Penal, pode-se verificar o
critério trifasico, e suas trés grandes etapas, idealizado por Nélson Hungria acima

exemplificado.

6.4 Dos Principios Relacionados as Penas Existentes no Sistema Brasileiro

Para a aplicacdo da pena, segundo Cleber Masson, o0s seguintes
principios sdo necessarios:

Principio da reserva legal ou da estrita legalidade: Este principio esta
elencado como clausula pétrea no artigo 5°, XXXIX, da Constituicdo Federal, que
elenca que somente a lei pode cominar a pena, ou seja, com relacédo a aplicacdo da
pena para determinado crime, somente a legislacdo competente podera cominar.

Principio da anterioridade: A lei que comina o fato como crime e sua
pena, devem ser anteriores ao fato criminoso praticado pelo individuo, ou seja, se ao
tempo da acdo, o fato ndo for considerado crime pela legislacéo vigente, por ébvio,
este ndo podera ser punido.

Principio da personalidade, intransmissibilidade, intranscendéncia ou
responsabilidade pessoal: Este principio determina que, a pena aplicada ndo podera
ultrapassar a pessoa do condenado, principio que esta elencado no artigo 5°, XLV,
da Constituicdo Federal. Contudo, € possivel que a obrigacdo de reparar o dano
causado, sejam estendidos aos sucessores e contra eles caberia execugcao até o

limite do patrimonio.
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Principio da inderrogabilidade ou inevitabilidade: Por este principio se
estiverem presentes o0s requisitos da condenacéo, esta pena nédo pode deixar de ser
aplicada. Contudo, este principio é mitigado pelo fato de existir institutos penais,
como por exemplo o perdao judicial, sursis e livramento condicional.

Principio da intervencdo minima: Elenca este principio que a pena €&
legitima unicamente nos casos estritamente necessario, ou seja, o direito penal é a
‘ultima ratio”.

Principio da humanidade: A pena aplicada deve respeitar os direitos
fundamentais do ser humano, logo, a pena ndo pode violar a integridade fisica,
moral, ndo pode impor tratamento cruel e pena de morte.

Principio da proporcionalidade: A pena deve ser justa e suficiente para
reprovacao do crime ou da infracdo penal cometida pelo individuo, sendo que, o juiz
deve seguir os parametros trazidos pela legislacao vigente.

Principio da individualizacdo: Este principio foi primeiramente
idealizado no Cddigo Criminal do Império de 1830, sendo que, a pena tem
significado de eleger a justa e adequada sancédo penal, tornando o condenado Unico
e distinto dos demais infratores, ainda que coautores ou participes. Ou seja, mesmo
que inimeros individuos tenham juntos praticado determinado crime ou infracdo
penal, suas penas serdo individualizadas, levando em conta todas as circunstancias

na prética da infracao.

6.5 Da Execucéo da Pena Privativa de Liberdade no Direito Brasileiro

E essencial antes de iniciar a discussdo sobre a execucdo da pena
privativa de liberdade, entender o que é a pena privativa.

Conceitua Masson (2017, p.635): “Pena privativa de liberdade é a
modalidade da sancao penal que retira do condenado o seu direito de locomogéo,
em razao da prisao por tempo determinado”.

Logo, consiste em pena privativa de liberdade o impedimento do
condenado de locomocédo, pelo fato deste permanecer preso por tempo
determinado. Contudo, surge a indagacdo das espécies de pena privativa de
liberdade existentes no Brasil, e conclui-se a partir da leitura do artigo 33, “caput”, do
Caodigo Penal:
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Art. 33 - A pena de reclusao deve ser cumprida em regime fechado, semi-
aberto ou aberto. A de detencdo, em regime semi-aberto, ou aberto, salvo
necessidade de transferéncia a regime fechado.

A partir da leitura do artigo 33, verifica-se que além de elencar as trés
espécies de pena privativa de liberdade, também elenca os regimes penitenciarios,
que é o meio pelo qual é efetivado o cumprimento da pena privativa de liberdade,
sendo essencial o entendimento mais profundo de cada um deles.

O regime fechado consiste no estabelecimento de seguranca média ou
maxima em que a pena privativa de liberdade é executada.

O regime semiaberto consiste no estabelecimento em colénia agricola,
industrial ou estabelecimento similar, em que a pena privativa de liberdade é
executada.

Por fim, o regime aberto consiste na casa de albergado ou
estabelecimento adequado para o cumprimento da pena privativa de liberdade.

Por fim, verifica-se que na sentenca condenatdria o juiz podera aplicar

a pena privativa de liberdade inicialmente em regime fechado, semiaberto ou aberto.
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7 PACOTE ANTICRIME E SEUS REFLEXOS NO SISTEMA CARCERARIO
BRASILEIRO

E de suma importancia abordar sobre a Lei n°13.964/2019 (Pacote
Anticrime), uma vez que, com a sua entrada em vigor, houve muitas alteracdes no
ordenamento juridico brasileiro, especialmente no Cddigo Penal, Coédigo de
Processo Penal e Lei de Execugao Penal.

Contudo, apesar das inumeras modificacdes realizadas, ainda ha
pontos a serem discutidos, e que, inclusive estdo suspensos, como por exemplo o

tépico que trata sobre o “juiz das garantias”.

7.1Expectativas Sobre a Aplicacao da Lei n° 13.964/19

Segundo Castro (2020, p.01), com a entrada em vigor em 23 de janeiro
de 2020, a Lei 13.964/2019, enfrentou véarias criticas e elogios. Contudo, é possivel
afirmar que o pacote anticrime com as alteracdes realizadas no Cdédigo Penal,
Cddigo de Processo Penal, Lei de Execucédo Penal, dentre outras, implicou em maior
rigorosidade na aplicacao da lei penal.

Logo, com a entrada em vigor do pacote anticrime sobrevieram
analises criticas positivas e negativas do contexto da legislacao.

Entretanto, como o préprio nome ja diz, o Pacote Anticrime visa
estratégias de prevencdo e combate a criminalidade no Brasil, tornando o

ordenamento juridico mais rigoroso.

7.2Verificagcao de Legalidade dos Dispositivos

O Ministro Luiz Fux (2020, p.01), de acordo com o portal do Supremo
Tribunal Federal suspendeu por tempo indeterminado a eficacia das regras do
Pacote Anticrime (Lei 13.964/2019) que instituem a figura do juiz das garantias, pois
houve diversas acfes diretas de inconstitucionalidade sobre o tema tratado na Lei
13.964/19.

Conforme Gauchazh Politica (2020, p.01), além do t6pico da figura do
juiz das garantias, outros trés topicos sdo objetos de suspensdo pelo Supremo

Tribunal Federal, sendo eles: Arquivamento de inquéritos; llegalidade de prisdes,
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caso os individuos ndo sejam submetidos a audiéncia de custédia em até 24 horas e
Proibicdo de que os juizes decidam processos nos quais acessarem provas
consideradas inadmissiveis.

Logo, pode-se considerar que os dispositivos suspensos do Pacote
Anticrime, supramencionados ndo sao considerados ilegais ainda, pois estdao sob

andalise.

7.3 Possiveis Reflexos no Sistema Carcerario

A Lei 13.964/19 estabelece ainda medidas contra o crime organizado,
corrupcao e crimes praticados com grave violéncia a pessoa. Contudo, a critica que
se faz € que no projeto do Pacote Anticrime ndo se realizou estudos sobre os
Impactos que algumas propostas elencadas iriam trazer para o sistema prisional.

Bertolini (2020, p.01), afirma que, é previsivel que o Pacote Anticrime
possa produzir efeitos negativos dentro do sistema carcerario, como rebelides,
ameacas, violéncias e até morte dos detentos, tendo em vista que n&o vislumbrado
na presente legislagdo medidas para prevencédo de reflexos danosos no sistema

carcerario.

7.4 Consequéncias na Aplicacdo da Lei 13.964/19 em Relacdo aos
Condenados

Uma das principais consequéncias com relacdo aos sentenciados é no
que tange a elevacdo do tempo maximo para prisdes para 40 anos, sendo que,
antes da entrada em vigor do Pacote Anticrime, o tempo maximo para as prisées
seria de 30 anos.

No mais, com a rigorosidade em que foi elaborado a Lei 13.964/19, as
penalidades aplicadas apos 23 de janeiro de 2020 aos sentenciados serdao mais
gravosas, pois esta legislacdo alterou varios dispositivos no ordenamento juridico

brasileiro, com o intuito de aplicar medidas para o combate e prevencao ao crime.

7.5 Irretroatividade da Lei Penal
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A irretroatividade da lei penal é uma espécie de seguranca juridica do
condenado, no que tange a estabilidade do Ordenamento Juridico Brasileiro, uma
vez que é vedado a lei retroagir para prejudicar o réu (retroatividade in pejus).

O principio da irretroatividade da lei penal esta elencado no artigo 5°,

inciso XL, da Constituicdo Federal:

Art. 5° Todos sao iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a
propriedade, nos termos seguintes:

E(L] a lei penal ndo retroagira, salvo para beneficiar o réu;

Logo, como pode-se verificar, o Pacote Anticrime ndo beneficia o réu.
Pelo contrario, a Lei 13.964/19 elenca medidas mais severas quanto a aplicacdo da
pena ao sentenciado, tornando penas de crimes especificos mais severas,
aumentando o tempo maximo para prisdo, pois o objetivo especifico do Pacote
Anticrime € o combate ao crime.

Pode-se afirmar que, com relacdo aos sentenciados antes de 23 de
janeiro de 2020, ndo se pode aplicar os dispositivos elencados na Lei 13.964/19,

logo, estes nao serao “prejudicados”, com a vigéncia da presente legislacéo.
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8 RESSOCIALIZACAO DO CONDENADO POS CARCERE

O Brasil no que tange ao sistema carcerario, adota a progressividade
na execucdo da pena, o que € previsto no Cédigo Penal de 1940, logo, se o
individuo foi condenado ao regime fechado, ele podera ao longo do tempo progredir
para o regime semiaberto, aberto, até se tornar egresso do sistema prisional.

Posto isto, € de suma importancia tratar sobre a ressocializacdo do
condenado apds céarcere, uma vez que, had condenados que realmente se
interessam em serem inseridos na sociedade, visto que cumpriram a pena pelo
delito cometido, e estdo dispostos a tentarem novamente um convivio social licito.

Contudo, ha também os individuos condenados, que mesmo apos
cumprirem suas penas, nao estdo dispostos a se reintegrarem no convivio social,
buscando novas oportunidades de empregos e estudos.

Logo aqueles individuos que estdo dispostos a oportunidades de
ressocializacdo, acabam sendo prejudicados por individuos que nao estédo

interessados em serem inseridos na sociedade.

8.1 Ressocializacdo: Breve Analise

A ressocializacdo trata-se do meio pelo qual, o individuo que se
encontra ou encontrava-se recolhido no sistema prisional, através de mecanismos
fornecidos por método de ressocializacdo, possibilita que este seja inserido na
sociedade em acordo com a legislagéo vigente.

Neste sentido, € importante ressaltar alguns conceitos sobre a
ressocializacao.

Segundo Shecaira e Corréa Junior (1995, p.44):

Ressocializar € a efetiva reinsergdo social, a criagdo de mecanismos e
condicdes para que o individuo retorne ao convivio social sem traumas ou
sequelas, para que possa viver uma vida normal. Sabendo que o estado
ndo proporciona a reinsercéo social de nenhum recluso, o que possibilita o
retorno a criminalidade, ou a reincidéncia criminal.

Ainda, Nery e Janior (2006, p.164), estabelecem que:
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Tanto quanto possivel, incumbe ao Estado adotar medidas preparatérias ao
retorno do condenado ao convivio social. Os valores humanos fulminam os
enfoques segregacionistas. A ordem juridica em vigor consagra o direito do
preso ser transferido para local em que possua raizes, visando a
indispensavel assisténcia pelos familiares.

Logo, pode-se afirmar que a ressocializacdo do individuo se da através
de mecanismos que deve ser fornecido pelo Estado, onde devera haver métodos a
serem aplicados para que os individuos encarcerados possam retornar ao convivio
social, buscando recuperacdo no aspecto profissional, educacional e social, para
gue néo volte a delinquir.

Neste sentido, Mirabete (2008, p.23), afirma:

O direito, o processo e a execu¢do penal constituem apenas um meio para
a reintegracéo social, indispensavel, mas nem por isso o de maior alcance,
porque a melhor defesa da sociedade se obtém pela politica social do
estado e pela ajuda pessoal.

Nesta linha de raciocinio, entende-se através da afirmacéo de Mirabete
gue, ndo basta apenas a condenacédo do individuo a pena privativa de liberdade, se

junto a ela ndo estiver meios para a insercao deste em convivio social.

8.1.1 APAC: Recuperacéo social dos condenados

Dentre muitos estabelecimentos prisionais brasileiros, €& possivel
constatar a falta de ressocializacdo com os condenados, fazendo com que estes
voltem a reincidir.

Primeiramente, se faz necessario abordar sobre o objetivo da
Associacdo de Protecdo e Assisténcia aos Condenados (APAC), conforme explica
Faria (2011, p.01):

O objetivo da APAC é gerar a humanizacéo das prisdes, sem deixar de lado
a finalidade punitiva da pena. Sua finalidade é evitar a reincidéncia no crime
e proporcionar condicbes para que o condenado se recupere e consiga a
reintegracao social.

Posto isto, Faria (2011, p.01), ainda ressalta sobre a criagdo da APAC:

A primeira APAC nasceu em Sao José dos Campos (SP), em 1972, e foi
idealizada pelo advogado e jornalista Mario Ottoboni e um grupo de amigos
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cristdos. Hoje, a APAC instalada na cidade de Itaina/MG é uma referéncia
nacional e internacional, demonstrando a possibilidade de humanizar o
cumprimento da pena.

Para o advogado Mario Ottoboni, criador do método APAC, conforme
menciona Moraes (2017, p.01) a APAC, “é um método de valorizacdo humana,
portanto de evangelizacdo, para oferecer ao condenado condi¢cdes de recuperar-se,
logrando, dessa forma, o propdsito de proteger a sociedade e promover a justica”.

Segundo Moraes (2017, p.01) de acordo com o Tribunal de Justica de
Minas Gerais (2009, p.17), a Associacao de Protecdo e Assisténcia aos Condenados
(APAC) constitui:

(...) uma entidade civil de direito privado, com personalidade juridica prépria,
dedicada a recuperacdo e reintegracdo social dos condenados a penas
privativas de liberdade. O trabalho da APAC dispbe de um método de
valorizacdo humana, vinculada a evangelizacdo, para oferecer ao
condenado condi¢Bes de se recuperar. Busca também, em uma perspectiva
mais ampla, a protecdo da sociedade, a promoc¢éo da Justica e o0 socorro as
vitimas.

Posto isto, de acordo com Ministério Publico de Rondénia (2015, p.01)
o método APAC (Associacdo de Protecdo e Assisténcia aos Condenados), tem
como objetivo a ressocializagdo do condenado, cumprimento da pena com dignidade
e protecéo da sociedade, para que assim, quando o condenado se tornar egresso do
sistema prisional, poder ser inserido com seguranca novamente em sociedade.

Cumpre ressaltar que a Associacdo de Protecdo e Assisténcia aos
Condenados (APAC), € uma associacao sem fins lucrativos, composta integralmente
por membros da sociedade, ndo possuindo atuacdo direta do Estado para
mecanismos de reinsercao social.

Segundo Durval Angelo Andrade, autor do livro “APAC: A face humana
da prisao” (2016, p.60), no que tange aos passos que devem ser seguidos para

alcancar a efetiva ressocializacdo, devera o apenado:

1) A participacdo da comunidade;

2) Recuperando ajudando recuperando;

3) O valor do trabalho dentro e fora da unidade, dependendo do regime do
interno;

4) A espiritualidade como ferramenta de recuperacéo de valores morais;

5) A assisténcia juridica dentro das unidades;

6) A assisténcia a saude integral do recuperando;

7) A valorizacdo da dignidade humana;

8) A referéncia familiar;
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9) O trabalho voluntario e a formacédo permanente destes agentes;

10) A existéncia do Centro de Reintegracdo Social — CRS (a estrutura
fisica);

11) Uma politica interna de mérito, na qual se avalia a progressao de
regime do apenado;

12) A Jornada de Libertag&o com Cristo.

Contudo, o item de numero 12°, causou muitas polémicas, pois
diversos autores argumentavam que o método APAC seria uma entidade religiosa, o
que ndo é correto afirmar.

De acordo com Andrade (2016, p.64), Ottoboni afirma ainda na obra
“‘Ninguém ¢ irrecuperavel: APAC e a Revolucdo do Sistema Penitenciario” que, “a
religiosidade € essencial, por estimular a pratica do conhecimento, do estudo e da
virtude. Por levar a pessoa a transpor a “porta estreita”, que exige disciplina,
combate ao egoismo, ao desamor, a ganancia e a cobica”.

Logo, ainda que a APAC ndo seja uma entidade religiosa, Mario
Ottoboni afirma que, a religiosidade seria essencial para a recuperacao do individuo
apenado.

Andrade ainda ressalta que (2016, p.65):

Ha que se esclarecer que o apenado n&o é obrigado a cumprir sua pena em
uma unidade APAC. Caso exista um Centro de Reintegracdo social na
comarca e 0 juiz determine o cumprimento neste estabelecimento, o
recuperando pode optar pelo sistema prisional tradicional, bastando, para
isso, solicitar judicialmente.

[...]

Vale destacar, no entanto, que grande parte dos internos das APACs
pediram para nelas cumprirem suas penas, havendo, ainda, uma grande
demanda reprimida neste sentido. Por isso, ha um forte movimento pela
ampliacdo de APACs em Minas Gerais, no Brasil e no mundo, luta esta que
assumi ha anos. Os resultados, com ja demonstramos, tém sido mais do
gue positivos, inaugurando um novo capitulo da histéria do sistema prisional
brasileiro.

Logo, conclui-se que o método APAC € um grande avanco no que
tange a ressocializacdo do condenado, uma vez que, este método abrange
incentivos e obrigacbes para a reintegracdo do individuo apenado em sociedade,
pois através da efetiva ressocializagdo, este individuo podera ser capacitado para o

trabalho, estudos e vida social.

8.2 Eficacia ou Ineficacia na Ressocializacdo da Populacéo Carceraria
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Conforme ja abordado em tépicos anteriores deste presente trabalho, a
ressocializacdo do individuo condenado trata-se de um tema muito discutido, visto
que, a teoria adotada pelo Cédigo Penal, no artigo 59 “caput’, € a Teoria Mista ou
Unificadora e Dupla Finalidade: Retribuicdo e Prevencéao.

Posto isto, a pena possui um carater simultdneo de castigar o
condenado pelo delito cometido, mas também de evitar a pratica de novos delitos, o
gue configura nesta ultima finalidade o carater de ressocializacdo do individuo.

Para Sa (2003, p.13/23), a ressocializacdo € a “humanizacdo do
individuo encarcerado pelo sistema prisional, buscando um foco humanista do
apenado na reflexdo cientifica e a0 mesmo tempo que protege a sociedade deste”.

Logo, é dever do Estado fornecer métodos de ressocializacédo para o
individuo que se encontra encarcerado, para que assim este individuo possa
retornar para a sociedade de uma forma mais integra.

Contudo, a realidade que ocorre no Brasil no que tange a
ressocializacdo do condenado, ndo € analoga aquela prevista na teoria geral da
pena adotada pelo artigo 59, caput, do Codigo Penal, que prevé cumprimento da
pena e ressocializa¢do do individuo.

Posto isto, o Departamento de Pesquisas Judiciais do Conselho
Nacional de Justica e o programa Justica Presente, informaram em matéria junto ao

Conjur, por Angelo (2020, p.01), que:

De acordo com o levantamento, 42,5% das pessoas com mais de 18 anos
que tinham processos registrados em 2015 retornaram ao sistema prisional
até dezembro de 2019. O estado com maior indice de reincidéncia, com
75%, € o Espirito Santo. Minas Gerais, registrou a menor taxa, com, 9,5%.
[...]

O namero de reentradas é menor entre adolescentes (de 12 a 17 anos). A
partir dos dados colhidos, foi constatado que de 5.544 individuos, 1.327
retornaram ao menos uma vez ao sistema socioeducativo entre 2015 e 30
de junho de 2019. O nimero equivale a 23,9% de reentrada.

[...]

O fato de as reentradas serem quase duas vezes maiores no caso de
adultos permite dizer, segundo o CNJ, que o sistema socioeducativo tem,
“possivelmente, uma maior capacidade” de interromper a “trajetéria dos
ilegalismos”.

[...]

A pesquisa foi desenvolvida mediante analise de dados extraidos do
Cadastro Nacional de Adolescentes em Conflito com a Lei (CNACL) e do
repositério de dados judiciais em tramite e baixados, mantidos pelo CNJ.

A partir destes dados, conclui-se que a ressocializagdo no Brasil ndo é

eficaz, pois os numeros de reincidéncia delitiva sdo considerados altos, pois em uma
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média de 04 anos, dos egressos do sistema prisional mais de 42% voltaram a
reincidir, mostrando desta forma que, se houvesse a efetiva ressocializacdo, com
iniciativa do Estado em reeducar os condenados, para evitar a pratica de novos
delitos, esses numeros de reincidéncia seriam baixos, e poderia considerar a

eficacia da ressocializagéo.
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9 CONCLUSAO

Conclui-se ao final do presente trabalho que apesar de toda evolucéo
historica dos sistemas prisionais, tendo como inicio com o Sistema Pensilvanico que
originou-se na Filadélfia, como sendo o primeiro lugar a possuir um sistema
prisional, com objetivo de ressocializar o individuo condenado. Ap6s houve o inicio
do Sistema Arbuniano que teve origem nos Estados Unidos, adotando o regime do
siléncio, com uma arquitetura inovadora, contudo, o trabalho realizado pelos presos
foi considerado como explorador, motivo pelo qual encerrou a aplicagcdo do sistema

Arbuniano.

Com modificagdes, iniciou-se 0 Sistema Progressivo, que possuiu
como ponto primordial o trabalho facultativo do preso aos arredores do presidio,
contudo, a arquitetura protagonizada por este sistema era considerada muito
insegura, o que fez com que o mesmo nao fosse aplicado. O sistema atualmente
adotado pelo Codigo Penal brasileiro foi o Sistema Progressivo, que consiste no
objetivo punitivo e ressocializador do individuo, contudo, ainda ha muitos
melhoramentos necessarios.

No mais, o Brasil divide as prisdes em prisdo pena e prisdo processual,
gue neste presente trabalho foi tratado das prisdes processuais com as alteracdes
realizadas pela Lei 13.967/2019, o conhecido Pacote Anticrime, o qual realizou
alteracdes no atual Cédigo Penal, Cédigo de Processo Penal, Lei de Execucdes
Penais, e entre outras legislacdes.

Logo, se fez necessario abordar os estabelecimentos prisionais, os
quais possuem as caracteristicas descritas no Sistema Progressivo, bem como a
finalidade da pena e suas teorias, e sendo essencial tratar sobre a execucdo da
pena privativa de liberdade no direito brasileiro.

Foi de extrema importancia tratar sobre as audiéncias criminais e de
execucao penal por meio da videoconferéncia, pois mesmo com o advento de Lei
n°11.900/2009, a videoconferéncia no Brasil ndo era muito utilizada por diversas
criticas doutrinarias. Contudo, com a pandemia do COVID-19 que o Brasil e todo o
mundo estd passando, foi necessario a realizacdo das audiéncias através da

videoconferéncia para o andamento processual. E através de pesquisas e estudos
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sobre a eficdcia, conclui-se que a realizacdo das audiéncias por meio da
videoconferéncia tornou-se um meio pratico para a realizacdo dos atos processuais,
mas, sempre deve ser observado o contraditorio e a ampla defesa para que néo haja
nulidades, e nao prejudique o individuo que esta sendo processado.

O presente trabalho abordou sobre a Lei 13.967/2019, o atual Pacote
Anticrime, realizando estudos sobre pontos positivos e negativos, indagando se ha
ilegalidade nos dispositivos tratados na presente lei, e chegando a conclusédo de
que, apesar de haver dispositivos suspensos, ainda ndo ha indicios de ilegalidade.
Logo, como tema do presente trabalho, se fez necessario abordar sobre os reflexos
do Pacote Anticrime no sistema prisional brasileiro, como causas provaveis de
acontecimentos, e se seria possivel a aplicacdo dos dispositivos tratados na Lei
13.967/2019 aos condenados.

Ao final, foi abarcado sobre a ressocializagdo do condenado pdés
carcere, um tema muito polémico no que tange a sua eficacia, pois apesar de existir
o método APAC, ndo sédo todas as localidades que aderiram a este método. Logo, é
dever estatal fornecer métodos de ressocializacdo ao condenado para que previna a
reincidéncia em novos delitos. Contudo, conclui-se que a ressocializacdo no Brasil é
ineficaz, uma vez que os indices de reincidéncias nos delitos cometidos sé&o altos, e,
se houvesse a efetiva ressocializacao, os indices de reincidéncia seriam menores.

Apesar dos estudos realizados sobre o carcere no brasil, sua evolucao
histérica, quais estabelecimentos prisionais sdo atualmente adotados e como
aplicou-se a Lei 13.967/2019, ainda restam inUmeros pontos negativos sobre o
sistema carcerario brasileiro, pois muitas vezes ndo ha aplicagdo concreta da lei
penal, sendo necessario a intervencao do poder publico para que haja fiscalizacéo

da correta execucgao da pena, e ainda, monitoramento do sistema prisional.
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