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O préprio Senhor ira a sua frente e estara com
vocé; Ele nunca o deixara, nunca o abandonara.
Nao tenha medo! Nao se desanime!

Deuteronomio 31:8
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RESUMO
A discusséo em torno do Codigo de Tréansito Brasileiro (CTB) tem sido uma constante
desde a sua promulgagdo em 1997. Embora o CTB seja considerado um avango nas
normas reguladoras do transito, ndo conseguiu satisfazer completamente o
sentimento de que o transito no Brasil se tornou mais seguro ao longo das duas
décadas de sua existéncia. Foi somente em 1997 que o Cédigo de Transito Brasileiro
reconheceu o ato de dirigir apés consumir bebida alcodlica como um crime, resultando
em punig¢des rigorosas, incluindo detencdao, multa e suspensado da habilitacdo. O
objetivo desta pesquisa € compreender as medidas legislativas e a eficacia das
politicas de transito relacionadas a segurancga viaria e a prevengao de acidentes, com
foco na analise do artigo 306 do CTB. A pesquisa investiga as diferentes espécies de
exames utilizadas para detectar a embriaguez ao volante e examina os principios
constitucionais envolvidos, incluindo o Principio da Nao Autoincriminacao, para avaliar
a nao obrigatoriedade do exame do bafémetro. A pesquisa destaca a importancia de
equilibrar a aplicagéo rigorosa das leis de transito com a protecédo dos direitos dos
condutores. A nao obrigatoriedade do exame do bafémetro reflete a necessidade de
basear as acusacdes em provas sélidas e em conformidade com a Constituicdo. E
fundamental que as politicas de transito evoluam para promover a seguranca viaria e,

ao mesmo tempo, respeitar os direitos dos cidadaos brasileiros.

Palavras-Chave: CTB. Embriaguez, artigo 306.



ABSTRACT

The discussion surrounding the Brazilian Traffic Code (CTB) has been a constant since
its promulgation in 1997. Although the CTB is considered an advancement in regulating
traffic norms, it has not entirely satisfied the sentiment that traffic in Brazil has become
safer over the two decades of its existence. It was only in 1997 that the Brazilian Traffic
Code recognized driving after consuming alcohol as a crime, resulting in strict
penalties, including detention, fines, and suspension of driving privileges. The aim of
this research is to understand legislative measures and the effectiveness of traffic
policies related to road safety and accident prevention, with a focus on the analysis of
Article 306 of the CTB. The research investigates the different types of tests used to
detect alcohol impairment while driving and examines the constitutional principles
involved, including the Principle of Non-Self-Incrimination, to assess the non-
mandatory nature of the breathalyzer test. The research emphasizes the importance
of balancing strict enforcement of traffic laws with protecting the rights of drivers. The
non-mandatory nature of the breathalyzer test reflects the need to base accusations
on solid evidence in compliance with the Constitution. It is crucial for traffic policies to

evolve to promote road safety while respecting the rights of Brazilian citizens.

Keywords: CTB. Intoxication, Article 306.
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1 INTRODUGAO

A discussdo em torno do Cédigo de Transito Brasileiro (CTB) tem sido uma
constante, ndo apenas nos dias atuais, mas desde a sua promulgacdo em 25 de
setembro de 1997. O CTB tem sido alvo tanto de criticas quanto de elogios, sendo
considerado um avancado conjunto de normas reguladoras das relagdes no transito,
mas sem conseguir satisfazer plenamente o sentimento geral de que o transito no
Brasil tenha se tornado mais seguro ao longo das duas décadas de sua existéncia
(Cortés, 2023).

A atencédo midiatica voltada para os crimes de transito frequentemente nos leva
a acreditar que a criminalidade nesse contexto estd em constante crescimento. No
entanto, essa percepcdo contrapde-se as medidas legislativas mais rigorosas
adotadas na area de transito, bem como a suposta influéncia dissuasiva dessas
medidas sobre as praticas criminosas relacionadas a dire¢éo de veiculos.

E amplamente conhecido que, no Brasil, um grande nimero de pessoas perde
a vida anualmente em acidentes de transito, tanto nas vias urbanas quanto nas
rodovias. Muitos desses acidentes, assim como suas graves consequéncias, incluindo
lesBes permanentes e mortes, poderiam ser evitados se as politicas de prevencao de
acidentes atingissem o nivel esperado pela sociedade (Carvalho, 2020).

Os cédigos de transito brasileiros ignoraram até 1997 o ato de dirigir apds
consumir bebida alcodlica. Passando neste mesmo ano a ser reconhecido como
crime. Esse reconhecimento levou o legislador a transformar o ato de dirigir
embriagado, anteriormente tratado como uma simples contravencéo penal (conforme
o art. 34 do Decreto-Lei n® 3.688/41), em um crime sujeito a punigdes rigorosas. A
conduta esta prevista no art. 306 do CTB e inclui uma pena de detencédo de 6 meses
a 3 anos, multa e a suspensao ou proibicdo de obter permissdo ou habilitacdo para
dirigir veiculo automotor.

Para tanto o objetivo geral € compreender as medidas legislativas e na eficacia
das politicas de transito relacionadas a segurancga viaria e a prevencao de acidentes.
Enquanto os objetivos especificos sao: realizar uma analise artigo 306 do Codigo de
Transito Brasileiro; Investigar as diferentes espécies de exame utilizadas para a

deteccdo da embriaguez ao volante. examinar os principios constitucionais



envolvidos, incluindo Relacionar o Principio da Nao Autoincriminagéo para avaliar a

nao obrigatoriedade do exame

2 CRIME DE EMBRIAGUEZ AO VOLANTE

21CTB

De acordo com Barbosa (2008, p. 10), o primeiro Cédigo de Transito Brasileiro
(CTB) foi estabelecido em 28 de janeiro de 1941, através do Decreto-Lei n° 2.994. No
entanto, este codigo foi revogado pouco depois de sua implementacao pelo Decreto-
Lei n° 3.651, datado de 25 de setembro de 1941, e permaneceu em vigor até 1966.
Neste ano, o Codigo Nacional de Transito, Lei n°® 5.108 de 21 de setembro de 1966,
foi promulgado e regulamentado pelo Decreto n° 62.127, de 16 de janeiro de 1968,
durante o periodo da ditadura militar. No entanto, vale ressaltar que esse codigo néo
abordava questdes relacionadas a crimes de transito.

Apenas em 1997, com a implementac¢ao do CTB, pela primeira vez, o legislador
brasileiro passou a enquadrar comportamentos no transito como crimes puniveis com
detencdo. O CTB original continha onze artigos que tipificavam crimes de transito e
iniciaram o processo de persecucao penal relacionado a infragbes de transito.

O Novo Cdédigo Nacional de Transito, conhecido como Coédigo de Transito
Brasileiro (CTB), regulamenta o Sistema Nacional de Transito (MARTINS, 1998, p. 2).
Ele estabelece normas gerais para a circulagdo e conduta no transito, abordando
também questdes relacionadas a pedestres e condutores de veiculos nao
motorizados, educagdo para o transito, sinalizagdo, veiculos, seu registro e
licenciamento, habilitacdo para a conducido de veiculos automotores, infracoes,
penalidades, medidas administrativas e processo administrativo. Além disso, o CTB
introduziu inovagdes ao criar os crimes de transito.

Autores argumentam que, apesar da inclusdo de crimes de transito no CTB,
sua aplicabilidade € questionavel, como observado por Oliveira (1997, p. 62): "[...] é
muito provavel que o CTB nunca alcance seus objetivos, porque foi demasiado
ambicioso, sendo uma resposta simbdlica que compromete ainda mais o sistema
penal brasileiro."

Geraldo Faria Lemos Pinheiro, que participou da comissao responsavel pelo
anteprojeto de lei do CTB de 1997, em seu livro "Enfim, o cédigo", descreve (1997,
p.14):
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O Cadigo de Transito Brasileiro, tdo ansiosamente aguardado, ndo é um
cédigo de primeiro mundo, como patrioticamente proclamam alguns, e por si
s6 ndo diminuira os acidentes de transito e a participagdo incorreta dos
condutores de veiculos, ainda que as multas sejam elevadas. Também nao
sera lembrado por um grande numero de infratores, tal como acontece com
o estatuto de 1966, até hoje desconhecido e desrespeitado.

2.2 NATUREZA JURIDICA

O Cddigo de Transito Brasileiro (CTB) de forma inequivoca abrange os tipos
penais relacionados as situagdes de transito, os quais sao detalhados nos artigos 302
a 312. O foco deste estudo se concentra no crime de embriaguez ao volante, que visa
punir especificamente o condutor que consome bebida alcodlica antes de assumir a
direcdo de um veiculo automotor.

Ao longo dos anos, criticas a formulagdo legislativa do CTB tém sido
apresentadas por diversos autores, incluindo aqueles que participaram de comissoes
criadas pelo Ministério da Justica nos anos 80 para oferecer sugestdes na definigao

das infragbes criminais de transito. Como mencionado por Damasio (2009, p. 151):

No ano de 1980, fizemos parte de um grupo constituido pelo Ministério da
Justica com o objetivo de apresentar propostas para prevenir as infragdes
criminais de transito, incluindo a embriaguez ao volante, que naquela época
era considerada apenas uma contravengéo de diregao perigosa (art. 34 da
Lei das Contravengdes Penais). No entanto, nada foi feito. [...] Nossa intengéo
€ contribuir modestamente para o aprimoramento da nova lei, que demonstra,
em momentos especificos, por meio do reforgo da fiscalizagao policial, a
capacidade de realmente reduzir as tragicas estatisticas de crimes de transito
(a policia afirma que a Lei Seca ja reduz acidentes, Folha de S.Paulo, C1, 5
de julho de 2008). Para isso, entretanto, é imprescindivel que a fiscalizagao
policial seja mantida ou implementada onde ainda néo existe. Caso contrario,
ocorrera o que ja aconteceu varias vezes: a 'lei ndo pega' e a criminalidade
no transito volta a crescer. Isso desacredita ainda mais o Direito Penal (A Lei
Seca e a postura do Estado, José Arthur Giannotti, Folha de S.Paulo,
Caderno Mais!, p. 3, julho de 2008).

A discussao nao se restringe apenas a questdes gramaticais de classificagao
do crime, mas transcende para uma acalorada disputa doutrinaria sobre se o crime de
embriaguez ao volante € de natureza concreta ou abstrata. Damasio (2009, p. 39)
oferece uma perspectiva esclarecedora ao destacar:

Sao crimes contra a incolumidade publica, cujo titular é a coletividade, e ndo
contra a pessoa. N&o se exige, portanto, um sujeito passivo pessoal. O sujeito
passivo principal é a sociedade como um todo. Basta, portanto, demonstrar
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que o comportamento do motorista afetou o direito a seguranga no transito
da sociedade.

Outros autores, ao discutirem a natureza dos crimes, também apresentam a
ideia de que ndo existem apenas dois, mas sim trés tipos de perigo, como observa
Rogério Sanches Cunha (2013):

Com essa nova categoria de infracdo penal, passamos a ter ndo apenas dois
tipos de crime de perigo (abstrato e concreto), mas sim trés! No crime de
perigo abstrato (ou puro), o risco resultante da conduta € automaticamente
presumido pela lei, bastando a violagdo da norma. No crime de perigo
concreto, o risco deve ser comprovado. A acusacgao tem o dever de provar
que a conduta resultou em perigo real para uma vitima especifica e
identificavel. No crime de perigo abstrato de perigosidade real, € necessario
demonstrar o risco ao bem juridico tutelado, dispensando a identificagdo de
uma vitima especifica. A superagdo de um risco-base ao bem juridico
protegido é fundamental.

Essa discusséo é relevante devido a importancia que o sistema juridico atribui
a determinados comportamentos, os quais sdo classificados com base em seu grau
de reprovabilidade. O legislador, por meio de alteracdes na legislacédo, determina a
categorizagao de uma conduta no ambito penal.

Essa abordagem é confirmada pela ideia de que os crimes de perigo séo
subordinados aos crimes de dano, conforme enfatizado por Walter Coelho (1991, p.
102):

Dada a importancia do bem juridico protegido, o Direito Penal estende sua
protecdo desde situacbes de perigo remoto e potencial (contravengao),
passando pelo perigo iminente ou proximo (crime de perigo), até a leséo
efetiva do interesse a ser preservado.

Apo6s examinar as consideragdes acerca do crime de embriaguez ao volante,
podemos agora revisitar as trés perspectivas doutrinarias, como ilustrado pelo autor
Nascimento (2010, p. 29):

a) Crime de perigo concreto: De acordo com essa abordagem, o crime sé
estaria configurado se fosse provado que o condutor, sob a influéncia do
alcool, afetou efetivamente a seguranga de alguém. Isso significa que o crime
ocorreria somente se terceiros tivessem sua seguranga comprometida, por
exemplo, se o veiculo subisse na calgada ameagando diretamente um
pedestre. Entretanto, essa possibilidade foi descartada, pois a expressao
presente no caput do art. 306 do CTB de 1997, que se referia a "gerar dano
potencial a incolumidade de outrem", foi revogada pela Lei 11.705/12.

b) Crime de perigo abstrato: Defensores dessa perspectiva argumentam que
a mera conducgéo de um veiculo sob o efeito de alcool configura o tipo penal.
Presume-se que o condutor que dirige embriagado, devido ao seu estado
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alcodlico, expde terceiros ao perigo de dano, independentemente de ameaca-
los diretamente.

c¢) Crime de dano e de mera conduta: Essa visdo exclui a ideia de que se trata
de um crime de perigo de dano, considerando-o, em vez disso, como um
crime de dano efetivo. Nesse entendimento, ndo é necessario provar
qualquer perigo, uma vez que se presume que tal perigo esteja inerente a
propria condugao sob a influéncia do alcool.

O Cddigo de Transito Brasileiro (CTB) de forma categérica abrange os tipos de
crimes relacionados ao transito, os quais sao delineados nos artigos 302 a 312. Este
trabalho focaliza o crime de embriaguez ao volante, explorando o estudo do tipo penal
especifico que visa punir o condutor que consome bebida alcodlica antes de assumir
a direcao de um veiculo automotor.

Criticas a construcao legislativa do CTB tém sido feitas ao longo dos anos por
diversos autores, incluindo aqueles que participaram de comissdes formadas pelo
Ministério da Justica na década de 80 para oferecer sugestdes sobre a formulagéo

das infragbes criminais de transito, como mencionado por Damasio (2009, p. 151):

Em 1980, integramos um grupo formado pelo Ministério da Justica para
apresentar sugestdes a prevengdo das infracbes criminais de transito,
inclusive a embriaguez ao volante, que, naquela época, era simples
contravencao de direcao perigosa (art. 34 da Lei das Contravengdes Penais).
Nada aconteceu. [...] Nossa intengdo é colaborar modestamente com o
aperfeicoamento da nova lei, que da mostras momentineas, com o
recrudescimento da vigilancia policial, de poder realmente diminuir as tragicas
estatisticas da criminalidade viaria. Para isso, contudo, € necessario que a
fiscalizagado policial permanega ou seja implantada onde n&o existe. Caso
contrario, havera o que ja aconteceu varias vezes: a 'lei ndo pega' e a
criminalidade de transito volta a crescer. Pior, desmoraliza-se mais uma vez
o Direito Penal.

A discussédo sobre a natureza do crime de embriaguez ao volante n&o se limita
a questbes gramaticais, mas se estende a uma acalorada disputa doutrinaria para
determinar se ele € de perigo concreto ou abstrato.

Damasio (2009) oferece uma perspectiva esclarecedora ao destacar que sao
crimes contra a incolumidade publica, cujo titular € a coletividade, e ndo contra a
pessoa. Nao se exige, pois, sujeito passivo pessoal. O sujeito passivo principal € o
corpo social. Basta, assim, a demonstragao de que seu direito a seguranga do transito

foi atingido pelo comportamento do motorista.
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Outros autores, ao discutirem a natureza dos crimes, também apontam para a
existéncia ndo de dois, mas de trés tipos de perigo, como observa Rogério Sanches
Cunha (2013):

De acordo com essa nova espécie de infragdo penal, teriamos nao apenas
dois tipos de crime de perigo (abstrato e concreto), mas sim trés! No crime de
perigo abstrato (ou puro), o risco advindo da conduta é absolutamente
presumido por lei, bastando a violagdo da norma. Ja no crime de perigo
concreto, o risco deve ser comprovado. A acusacado tem o dever de
demonstrar que da conduta houve perigo real para vitima certa e
determinada. No crime de perigo abstrato de perigosidade real, o risco ao
bem juridico tutelado deve ser comprovado, dispensando vitima certa e
determinada. E indispensavel a superacdo de um determinado risco-base ao
bem juridico protegido.

Essa discussdo é relevante devido ao valor atribuido pelo sistema juridico
brasileiro a certos comportamentos, que sdo gradados com base em seu grau de
desvalorizagao. O legislador, por meio de alteragdes legislativas, determina o status
de uma conduta no ambito penal.

Essa perspectiva € corroborada pela ideia de que os crimes de perigo séo

subordinados aos crimes de dano, como enfatiza Walter Coelho (1991, p. 102):

Diante da relevancia do bem juridico tutelado, estende o Direito Penal a sua
protecdo desde a remota e potencial situagdo perigosa (contravencgao),
passando pelo perigo iminente ou proximo (crime de perigo), até a efetiva
leséo do interesse a ser resguardado.

Outro aspecto relevante diz respeito a classificagdo do crime de embriaguez ao
volante como sendo de perigo concreto ou de perigo abstrato. No ambito das infragdes
penais, € importante diferenciar entre crimes de dano, que s6 se concretizam com a
efetiva lesdo do bem juridico, e crimes de perigo, que se consumam com a simples
possibilidade de dano ou a exposigdao do bem juridico a perigo. Além disso, o perigo
pode ser abstrato, presumido pela lei em relacdo a uma agao ou omissao especifica,
dispensando a comprovagao de sua existéncia. Em outros casos, o perigo € concreto,
0 que significa que o acusador na acao penal deve provar que o bem juridico foi
efetivamente exposto ao perigo.

Na redacgao original do art. 306, estava escrito "Conduzir veiculo automotor, na
via publica, sob a influéncia de alcool ou substancia de efeitos analogos, expondo a
dano potencial a incolumidade de outrem" (destacado). Portanto, era considerado um

crime de perigo concreto, exigindo a demonstragao, durante a persecugao penal, de
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uma agao perigosa por parte do condutor, como excesso de velocidade, ziguezague
na pista, condugao sobre calgadas ou acostamentos, ou qualquer manobra anormal
ou perigosa.

Entretanto, com a aprovagao da Lei n° 11.705 em 2008, o legislador abandonou
essa féormula original e definiu o crime como a agao de "Conduzir veiculo automotor,
na via publica, estando com concentragdo de alcool por litro de sangue igual ou
superior a 6 (seis) decigramas, ou sob a influéncia de qualquer outra substancia
psicoativa que determine dependéncia". Na redacgao atual do art. 306, também néo ha
meng¢ao a dano potencial; basta conduzir um veiculo automotor com a capacidade
psicomotora alterada.

Portanto, fica claro que o crime previsto no art. 306 do Cédigo de Transito é,
atualmente, um crime de perigo abstrato, ou seja, a lei presume que conduzir um
veiculo nas condi¢bes mencionadas é uma agao perigosa, sujeitando o condutor a
aplicagao da norma penal, mesmo que a condugao em questao parega normal e nao
represente perigo potencial em um caso especifico. O risco, portanto, é presumido
pelo legislador.

E importante observar que essa configuragdo legal para o crime em questéo ja
foi questionada quanto a sua constitucionalidade. Argumenta-se que os crimes de
perigo abstrato implicam responsabilidade penal objetiva, um conceito ha muito
abandonado pelo Direito Penal. Além disso, sustenta-se que tais crimes violam os
principios da lesividade, que exige a efetiva lesdo ou a criagdo concreta de risco ao
bem juridico protegido, da culpabilidade e do estado de inocéncia.

A favor dos crimes de perigo abstrato, argumenta-se que certas condutas
naturalmente geram um alto grau de risco para a sociedade, como o porte ilegal de
armas de fogo; devido ao risco intrinseco a essas condutas, elas devem ser
prevenidas, incentivando as pessoas a evita-las, com o intuito de prevenir a pratica do
crime. Se alguém nao se abstiver, o agente é passivel de puni¢cdo criminal
simplesmente pela agdo, mesmo que nao tenha causado dano ou risco concreto de
dano. Essa abordagem €& aplicavel apenas a respeito dos bens juridicos mais
relevantes para a convivéncia social.

Quando o Supremo Tribunal Federal foi solicitado a decidir sobre o art. 306 do
Cddigo de Transito sob essa perspectiva, rejeitou o pedido de declaragdo de
inconstitucionalidade. A 12 Turma do Tribunal, em 08/05/2012, no julgamento do RHC
110258/DF, com relatoria do Min. DIAS TOFFOLI, decidiu que...
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Recurso ordinario em habeas corpus. Embriaguez ao volante (art. 306 da Lei
n® 9.503/97). Alegada inconstitucionalidade do tipo por ser referir a crime de
perigo abstrato. Nao ocorréncia. Perigo concreto. Desnecessidade. Auséncia
de constrangimento ilegal. Recurso nao provido.

1. Ajurisprudéncia é pacifica no sentido de reconhecer a aplicabilidade do art.
306 do Cédigo de Transito Brasileiro — delito de embriaguez ao volante —, ndo
prosperando a alegacdo de que o mencionado dispositivo, por se referir a
crime de perigo abstrato, ndo é aceito pelo ordenamento juridico brasileiro.
2. Esta Suprema Corte entende que, com o advento da Lei n° 11.705/08,
inseriu-se a quantidade minima exigivel de alcool no sangue para se
configurar o crime de embriaguez ao volante e se excluiu a necessidade de
exposicao de dano potencial, sendo certo que a comprovagao da mencionada
quantidade de alcool no sangue pode ser feita pela utilizacdo do teste do
bafémetro ou pelo exame de sangue, o que ocorreu na hipétese dos autos.
3. Recurso nao provido

Em virtude da constitucionalidade do artigo 306 em quest&o, cabe ao promotor
de justica apresentar evidéncias de que o condutor acusado estava dirigindo um
veiculo automotor com a capacidade psicomotora alterada devido a influéncia de
alcool ou substéancia psicoativa. Uma vez estabelecidos esses elementos, o tipo penal
estara configurado, independentemente de alegagbes de que a condugao do veiculo
foi normal e n&o representou perigo para ninguém.

A defesa, por sua vez, deve se concentrar em refutar as provas da alteracéo da
capacidade psicomotora, ja que, como mencionado anteriormente, o argumento de
gue nao houve dano ou perigo de dano néo exclui a aplicagao da lei penal em questéo.

No contexto da prova do delito em questdo, surgem duas situagdes: por um
lado, a alteragao da capacidade psicomotora € presumida e comprovada para fins
penais se for detectada em um exame uma concentragdo igual ou superior a 6
decigramas de alcool por litro de sangue ou igual ou superior a 0,3 miligrama por litro
de ar alveolar, independentemente de a condugdo do veiculo ter sido anormal ou de
0 agente parecer embriagado, pois, mesmo que o condutor ndo demonstre sinais de
embriaguez, o delito estara configurado devido a quantidade de alcool em seu corpo.

Por outro lado, se o condutor se recusar a se submeter a qualquer teste de
alcoolemia, a alteracdo da capacidade psicomotora pode ser comprovada para fins
penais por meio de gravacédo em video, exame clinico, prova testemunhal ou qualquer
outro meio de prova legal. Nesse caso, se a alteragéo for comprovada por esses
meios, o delito estard configurado, uma vez que se trata de um crime de perigo
abstrato, ndo sendo necessario demonstrar uma condug¢ao anormal do veiculo.

Além disso, no contexto da prova do delito, é importante observar a regra geral

estabelecida no artigo 158 do Cddigo de Processo Penal, que estabelece que "quando
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a infragdo deixa vestigios, sera indispensavel o exame de corpo de delito, direto ou
indireto, nao podendo supri-lo a confissdo do acusado". No caso do delito em questao,
os vestigios incluem a presenca de alcool ou substancia psicoativa no corpo do
condutor, que sao a causa da alteracdo da capacidade psicomotora.

Aplicando-se essa regra processual, é claro que, ao tentar provar o delito por
meio da quantidade de alcool no sangue ou no ar dos pulmdes, é necessaria uma
prova pericial. No entanto, quando o condutor se recusa a se submeter a esses testes,
0 que ele tem o direito de fazer de acordo com os parametros estabelecidos pela
jurisprudéncia, existe outra opgao de prova, que é a verificagao de sinais da alteragao.
Nesse caso, nao se trata necessariamente de uma prova pericial.

Portanto, ndo é apropriado aplicar a norma do artigo 158 do CPP para
questionar a validade da prova coletada dessa maneira, pois essa regra €
complementada por outra, também presente no codigo processual penal, no artigo
167, que afirma que "nao sendo possivel o exame de corpo de delito, por haverem
desaparecido os vestigios, a prova testemunhal podera suprir-lhe a falta". A descricéo
dos sinais de alteragdo em um registro apropriado e o testemunho a respeito séo,
portanto, elementos de prova suficientes para estabelecer a embriaguez.

Assim, os dois meios de prova mencionados e aceitos pelo Codigo de Transito
para comprovar a alteracdo da capacidade psicomotora de um condutor de veiculo

automotor estdo em conformidade com as normas gerais de prova no processo penal.

2.3 DO ART 306 DO CODIGO DE TRANSITO BRASILEIRO

ALein®12.760, de 20 de dezembro de 2012, trouxe varias alteracdes e adi¢cdes
ao Codigo de Transito Brasileiro, estabelecido pela Lei n°® 9.503/97, de 23 de setembro
de 1997. Uma das mudancas foi feita no art. 306, que passou a criminalizar a acéo de
conduzir um veiculo automotor sob a influéncia de alcool ou qualquer outra substancia
psicoativa, um delito conhecido como "embriaguez ao volante". Desde a
implementagao do Codigo de Transito, esta é a terceira versao legal desse crime.

Inicialmente, o crime consistia em "Conduzir veiculo automotor, em via publica,
sob a influéncia de alcool ou substancia de efeitos semelhantes, expondo a potencial
risco a integridade de outras pessoas". As penas incluiam detengéo de 6 (seis) meses
a 3 (trés) anos, multa e suspensao ou proibigdo de obter permissdo ou habilitagdo

para dirigir veiculo automotor.
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Devido ao alto numero de acidentes de transito, muitos deles com vitimas fatais
e causados por motoristas que haviam ingerido alcool anteriormente, em 2008 o
legislador aprovou a Lei n° 11.705, conhecida como "Lei Seca", com o objetivo de
tornar mais rigida a acdo do Estado nesse contexto e prevenir esse tipo de
comportamento.

Quanto a esse delito, ele passou a ser configurado pela acdo de "Conduzir
veiculo automotor, em via publica, com uma concentragao de alcool por litro de sangue
igual ou superior a 6 (seis) decigramas, ou sob a influéncia de qualquer outra
substancia psicoativa que cause dependéncia”.

Essa lei estabeleceu, portanto, um limite especifico de alcool por litro de sangue
para caracterizar o crime. No entanto, qualquer quantidade de alcool, mesmo inferior
a esse limite, era considerada uma infragédo de transito, conforme estipulado pelo art.
165 da Lei n® 9.503/97: "Dirigir sob a influéncia de alcool ou de qualquer outra
substancia psicoativa que cause dependéncia: Infragdo - gravissima; Penalidade -
multa (cinco vezes) e suspensédo do direito de dirigir por 12 (doze) meses; Medida
Administrativa - retencao do veiculo até a apresentagcdo de um condutor habilitado e
recolhimento do documento de habilitagdo". Atualmente, a penalidade para essa
infracdo € uma "multa (dez vezes) e suspensao do direito de dirigir por 12 (doze)
meses".

Aiinclusdo da concentragao de alcool por litro de sangue como elemento do tipo
penal trouxe desafios significativos em relagdo a prova desse crime. Essa evidéncia
deveria ser obtida por meio de exames periciais, como o teste do bafémetro ou
exames de sangue.

Além disso, uma importante questdo relacionada a esse crime é que um
condutor suspeito de estar dirigindo embriagado n&o pode ser obrigado a utilizar o
aparelho de medicao de alcool no sangue, nem pode ser forcado a permitir a coleta
de sangue para realizagao do exame. Essas restricbes sao baseadas no principio da
nao autoincriminagdo, que estabelece que ninguém pode ser compelido a produzir
provas contra si mesmo, conhecido pela expressdao em latim "nemo tenetur se

detegere".

Esses dois elementos legais foram firmemente estabelecidos na jurisprudéncia
dos Tribunais Superiores. Por exemplo, o Supremo Tribunal Federal, por meio da

Primeira Turma, em um julgamento do HC93916/PA, decidiu que
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HABEAS CORPUS. CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBLIDADE DE SE
EXTRAIR QUALQUER CONCLUSAO DESFAVORAVEL AO SUSPEITO OU
ACUSADO DE PRATICAR CRIME QUE NAO SE SUBMETE A EXAME DE
DOSAGEM ALCOOLICA. DIREITO DE NAO PRODUZIR PROVA CONTRA
SI MESMO: NEMO TENETUR SE DETEGERE.

N&o se pode presumir a embriaguez de quem nao se submete a exame de
dosagem alcodlica: a Constituicdo da Republica impede que se extraia
qualquer conclusao desfavoravel aquele que, suspeito ou acusado de praticar
alguma infragdo penal, exerce o direito de ndo produzir prova contra si
mesmo [...]. (Relatora Min. Carmem Ldcia, julgado em 10/06/2008, Dje 117,
publ. 27/06/2008)

Em consonancia, O Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp

1.111.566/DF:

PROCESSUAL PENAL. PROVAS. AVERIGUACAO DO INDICE DE
ALCOOLEMIA EM CONDUTORES DE VEICULOS. VEDAGAO A
AUTOINCRIMINACAO. DETERMINACAO DE ELEMENTO OBJETIVO DO
TIPO PENAL. EXAME PERICIAL. PROVA QUE SO PODE SER REALIZADA
POR MEIOS TECNICOS ADEQUADOS. DECRETO REGULAMENTADOR
QUE PREVE EXPRESSAMENTE A METODOLOGIA DE APURACAO DO
INDICE DE CONCENTRACAO DE ALCOOL NO SANGUE. PRINCIPIO DA
LEGALIDADE.

1. O entendimento adotado pelo Excelso Pretério, e encampado pela
doutrina, reconhece que o individuo ndo pode ser compelido a colaborar com
os referidos testes do 'bafémetro' ou do exame de sangue, em respeito ao
principio segundo o qual ninguém é obrigado a se autoincriminar (nemo
tenetur se detegere). Em todas essas situa¢des prevaleceu, para o STF, o
direito fundamental sobre a necessidade da persecucéao estatal.

2. Em nome de adequar-se a lei a outros fins ou propdsitos ndo se pode
cometer o equivoco de ferir os direitos fundamentais do cidadao,
transformando-o em réu, em processo crime, impondo-lhe, desde logo, um
constrangimento ilegal, em decorréncia de uma inaceitavel exigéncia néo
prevista em lei.

3. O tipo penal do art. 306 do Cddigo de Transito Brasileiro € formado, entre
outros, por um elemento objetivo, de natureza exata, que ndo permite a
aplicacdo de critérios subjetivos de interpretagdo, qual seja, o indice de 6
decigramas de alcool por litro de sangue.

4. O grau de embriaguez é elementar objetiva do tipo, ndo configurando a
conduta tipica o exercicio da atividade em qualquer outra concentragéo
inferior aquela determinada pela lei, emanada do Congresso Nacional.

5. O decreto regulamentador, podendo elencar quaisquer meios de prova que
considerasse habeis a tipicidade da conduta, tratou especificamente de 2
(dois) exames por métodos técnicos e cientificos que poderiam ser realizados
em aparelhos homologados pelo CONTRAN, quais sejam, o exame de
sangue e o etildbmetro.

6. Nao se pode perder de vista que numa democracia é vedado ao judiciario
modificar o conteddo e o sentido emprestados pelo legislador, ao elaborar a
norma juridica. Alias, ndo é demais lembrar que n&o se inclui entre as tarefas
do juiz, a de legislar.

7. Falece ao aplicador da norma juridica o poder de fragilizar os alicerces
juridicos da sociedade, em absoluta desconformidade com o garantismo
penal, que exerce missao essencial no estado democratico. Nao é papel do
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intérprete-magistrado substituir a fungdo do legislador, buscando, por meio
da jurisdicdo, dar validade a norma que se mostra de pouca aplicagédo em
razdo da construgao legislativa deficiente.

8. Os tribunais devem exercer o controle da legalidade e da
constitucionalidade das leis, deixando ao legislativo a tarefa de legislar e de
adequar as normas juridicas as exigéncias da sociedade. Interpretagdes
elasticas do preceito legal incriminador, efetivadas pelos juizes, ampliando-
Ihes o alcance, induvidosamente, violam o principio da reserva legal, inscrito
no art. 5°, inciso Il, da Constituicao de 1988: "ninguém sera obrigado a fazer
ou deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude de lei".

9. Recurso especial a que se nega provimento. (Relator Min. Marco Aurélio
Belizze, Relator para o acoérdao, Min. Adilson Vieira Macabu, julgado em
18/03/2012).

Essa abordagem resultou em consequéncias desastrosas no contexto da
aplicagao da lei penal em questao, contrariando a intengao do legislador ao aprovar a
Lei n°® 11.705/08. De fato, o proprio legislador compartilhou a responsabilidade por
esse desastre ao estipular que a embriaguez s6 poderia ser comprovada pelo uso do
bafémetro ou por meio de exames de sangue.

Na pratica, essa combinacgao de ineficacia legislativa com uma interpretacéao
judicial excessivamente garantista e unilateral produziu resultados n&o razoaveis,
especialmente considerando o grande numero de vitimas de acidentes causados por
motoristas embriagados que conseguiram escapar impunes gragas a esse
mecanismo.

A concessao do direito absoluto ao condutor de se recusar a fazer o teste do
bafébmetro e o exame de sangue funcionou como uma barreira intransponivel para as
autoridades de fiscalizagéo de transito na comprovagao da embriaguez ao volante. O
resultado pratico disso foi a absolvicdo da maioria esmagadora dos condutores que
enfrentaram processos criminais por esse delito, criando uma situacao inaceitavel que
incentivou a impunidade. Apenas os motoristas inexperientes que consentiram em
realizar um dos exames mencionados foram condenados. Em resumo, surgiu um
sistema lamentavel em que a decisao de enfrentar ou ndo um processo penal estava
nas maos do condutor suspeito de embriaguez, tornando praticamente impossivel a
persecucao penal bem-sucedida.

Como resultado desse cenario, a redugao desejada nos acidentes causados
pela ingestao de alcool ndo se materializou e foi totalmente frustrada. Essas foram as
principais razdes que levaram a uma reformulacao do tipo penal estabelecido no artigo
306 do Cddigo de Transito, conforme promovido pela Lei n® 12.760/12. Aredagao atual

desse artigo estabelece que "Art. 306. Conduzir veiculo automotor com a capacidade
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psicomotora alterada devido a influéncia de alcool ou de outra substancia psicoativa
que causa dependéncia: Penas - detencdo de seis meses a trés anos, multa e
suspensao ou proibicdo de obter permissdo ou habilitagdo para dirigir veiculo
automotor". Observa-se, portanto, que o elemento central do tipo penal ndo se baseia
mais na quantidade de alcool por litro de sangue, mas sim na alteragao da capacidade
psicomotora causada pela influéncia de alcool ou de substancia psicoativa que causa

dependéncia.



21

3 MEIOS DE PROVA DE EMBRIAGUEZ

A necessidade de estabelecer mecanismos eficazes para punir os motoristas
que dirigem sob a influéncia de alcool ou substancias psicoativas levou a
implementagao de diversos meios de prova sob a nova lei seca. Um desses meios €
o teste de alcoolemia, que envolve a analise técnica para determinar o teor alcodlico
no sangue do condutor, geralmente por meio de um etildbmetro. No entanto, é
importante lembrar que a reag¢ao de cada individuo ao alcool pode variar, o que pode
afetar o resultado desses testes.

Outra abordagem é o exame clinico, realizado por um médico examinador
oficial, que emite um laudo afirmando que o condutor estava dirigindo sob a influéncia
do alcool. Este exame € geralmente aplicado em casos de acidentes de transito e ndo
€ conduzido por policiais militares.

A pericia € um meio de comprovar a incapacidade psicomotora do motorista
por meio de exames realizados por laboratérios especializados indicados pelo 6rgao
de transito competente, que podem detectar a presenca de substdncias e suas
consequéncias para a capacidade de direcéo.

Quando outros meios nao estéo disponiveis ou sao inviaveis, a prova de video
pode ser utilizada. Isso € particularmente relevante em casos de alto consumo de
alcool, onde o condutor pode apresentar sintomas visiveis, como dificuldade para
manter o equilibrio e fala comprometida.

Além dessas abordagens técnicas, a prova testemunhal desempenha um papel
importante. A descrigdo dos policiais que interceptam um veiculo dirigido por alguém
visivelmente embriagado ou sob a influéncia de drogas pode ser crucial no processo
criminal. No entanto, é fundamental evitar a padronizacdo dos depoimentos para
garantir sua credibilidade. (GOMES; BEM, 2013).

O artigo 277 do Codigo de Transito Brasileiro, em seu paragrafo inicial,
estabelece que qualquer condutor de veiculo automotor envolvido em um acidente de
transito ou sujeito a uma fiscalizagdo, quando ha suspeita de estar dirigindo sob a
influéncia do alcool, deve ser submetido a testes de alcoolemia, exames clinicos,
pericia ou outros procedimentos que utilizem meios técnicos ou cientificos, utilizando
dispositivos aprovados pelo CONTRAN (Conselho Nacional de Transito), para

confirmar seu estado. Essa mesma abordagem é aplicada em casos de suspeita de
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uso de substancias entorpecentes ou com efeitos semelhantes, conforme estipulado
no paragrafo 1° desse artigo.

A comprovacéo do estado alcodlico do motorista infrator pode ser realizada por
meio de exame clinico, de laboratorio ou, alternativamente, por meio de prova
testemunhal. No entanto, é importante notar que a prova testemunhal, por si s6, nao
€ considerada suficiente. Atualmente, o método mais amplamente utilizado para
determinar o estado de embriaguez € o bafémetro, conforme destacado por Calhau e
Araujo (2011).

E relevante ressaltar que existe uma jurisprudéncia consolidada no Tribunal de
Justica do Distrito Federal e Territorios que estabelece que o bafémetro ou o exame
de sangue ndo podem ser substituidos por outras formas de prova, como exames
clinicos ou testemunhas. Essa jurisprudéncia se baseia na redagdo modificada pela
Lei n° 11.705/2008, que estabelece que um condutor deve apresentar uma
concentracao de alcool no sangue igual ou superior a 6 decigramas por litro para que

o delito seja caracterizado.

APELACAO CRIMINAL. EMBRIAGUEZ AO VOLANTE. ABSOLVICAO - LEI
N° 11.705/2008 MAIS BENEFICA AO REU - EXIGENCIA DE
COMPROVACAO DE CONCENTRACAO IGUAL OU SUPERIOR A 6 (SEIS)
DECIGRAMAS DE ALCOOL POR LITRO DE SANGUE. AUSENCIA DE
PROVA TECNICA QUE NAO PODE SER SUPRIDA PELA COMPROVACAO
INDIRETA. RETROATIVIDADE BENEFICA. INSUFICIENCIA PROBATORIA.
RECURSO DESPROVIDO.

1. A NOVA REDACAO DADA PELA LEI N°. 11.705/2008 AO ARTIGO 3086,
CAPUT, DO CTB, EXIGE PARA A CARACTERIZACAO DO DELITO QUE O
CONDUTOR DO VEICULO TRAFEGUE COM CONCENTRACAO DE
ALCOOL POR LITRO DE SANGUE IGUAL OU SUPERIOR A 6 (SEIS)
DECIGRAMAS.

2. DIANTE DA AUSENCIA DE INFORMACOES ACERCA DA
CONCENTRACAO DE ALCOOL NO SANGUE, AINDA QUE COMPROVADA
EMBRIAGUEZ POR MEIO DE EXAME CLINICO, IMPENDE AFASTAR A
INCIDENCIA DA NORMA PENAL, PORQUE NAO COMPROVADA A
TIPICIDADE DA CONDUTA EM RAZAO DE EXAME ESPECIFICO.

4. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.”

Acoérddo Numero : 512395, Data de Julgamento : 02/06/2011, Relator : LUiS
GUSTAVO B. DE OLIVEIRA, Orgéo Julgador : 22 Turma Criminal

Na ementa do caso, o relator Luis Gustavo esclareceu que, devido a falta de
informacgdes sobre a concentragdo de alcool no sangue, a norma nao poderia ser
aplicada, uma vez que a tipicidade da conduta nao foi devidamente comprovada. Ele
enfatizou que para estabelecer a tipicidade do ato, seria necessario realizar o exame
do bafémetro ou exame de sangue, que evidenciasse uma concentracao de seis

decigramas de alcool por litro de sangue. Além disso, ressaltou que ndo haveria outros
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meios de prova aceitaveis além do teste do bafébmetro e do exame de sangue para

essa finalidade.

APELACAO CRIMINAL - CONSTATACAO DE EMBRIAGUEZ POR EXAME
CLINICO - ALTERACOES LEGISLATIVAS - ART. 306 DO CTB -
CONCENTRACAO DE ALCOOL NO SANGUE - EXAMES TECNICOS
ESPECIFICOS - IMPRESCINDIBILIDADE. |. A ANTIGA REDACAO DO
ART. 306 DO CTB EXIGIAAPENAS QUE O MOTORISTAESTIVESSE SOB
A INFLUENCIA DE ALCOOL, SEM INDICAR QUANTIDADE ESPECIFICA.
SIMPLES EXAME CLINICO PODERIA PERFEITAMENTE ATENDER A
EXIGENCIA DO TIPO. II. A LEI 11.705/08 INCLUIU NA REDACAO DO
ARTIGO A "CONCENTRACAO DE ALCOOL POR LITRO DE SANGUE
IGUAL OU SUPERIOR A 6 (SEIS) DECIGRAMAS" OU "TRES DECIMOS
DE MILIGRAMA POR LITRO DE AR EXPELIDO DOS PULMOES" (ARTIGO
2° DO DECRETO 6.488 DE 19.06.08).

ll. A PROVA TECNICA E INDISPENSAVEL E SO PODE SER AFERIDA
COM O USO DO CHAMADO "BAFOMETRO" OU COM O EXAME DE
DOSAGEM ETILICA NO SANGUE. IV. O LEGISLADOR PROCUROU
INSERIR CRITERIOS OBJETIVOS PARA CARACTERIZAR A
EMBRIAGUEZ, MAS INADVERTIDAMENTE CRIOU SITUACAO MAIS
FAVORAVEL AQUELES QUE NAO SE SUBMETEREM AOS EXAMES
ESPECIFICOS. A LEI QUE PRETENDIA, COM RAZAO, SER MAIS
RIGOROSA, ENGESSOU O TIPO PENAL AO INSERIR UM NOVO
ELEMENTO OBJETIVO.

V. SE A LEI E MAIS FAVORAVEL, RETROAGE PARA TORNAR A
CONDUTAATIPICA.

VI. APELO IMPROVIDO.”

Acorddo Numero : 500552, Data de Julgamento : 07/04/2011, Relator :
SANDRA DE SANTIS, Orgéo Julgador : 12 Turma Criminal

O mesmo sentido o Superior Tribunal de Justiga:

HC 186420 / RS HABEAS CORPUS 2010/0179621-3, Data do Julgamento
27/03/2012, Relator(a) Ministro OG FERNANDES HABEAS CORPUS.
CODIGO DE TRANSITO BRASILEIRO.

EMBRIAGUEZ AO VOLANTE. AUSENCIA DE AFERICAO DA
CONCENTRACAO ALCOOLICA NO SANGUE. ELEMENTAR OBJETIVA
NAO DEMONSTRADA. ORDEM CONCEDIDA.

1. Hipotese em que embora a denudncia e o laudo policial relatem indicios
veementes do estado de embriagues da Paciente, ndo ha qualquer
comprovagao no grau de concentragdo alcodlica em seu sangue.

2. ALei n.° 9.503/97 (Cdédigo de Transito Brasileiro) teve a redagcéo do caput
do art. 306 alterada pela Lei n°® 11.705, de 19 de junho de 2008, a qual incluiu
a elementar da concentracao de alcool por litro de sangue igual ou superior a
06 (seis) decigramas. 3. Trata-se de elementar objetiva, que estabelece valor
fixo para aconfiguragdo do delito, de modo que para sua comprovagéo é
necessaria aferigdo técnica apta a estipular numericamente a concentragédo
de alcool por litro de sangue do acusado. Precedentes. 4. Matéria submetida
ao crivo da 3?2 Sesséao desta Corte, no dia 28 de margo de 2012, na ocasiao
do julgamento do REsp 1.111.566/DF, a qual pacificou a questdo decidindo
que apenas o teste do bafémetro ou 0o exame de sangue podem atestar o
grau de embriaguez do motorista para desencadear uma agao penal.
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5. Ordem concedida, para trancar a agao penal.”

Processo HC 230643 / SP HABEAS CORPUS 2012/0004368-6, Data
Julgamento 21/06/2012, Relator(a) Ministra LAURITA VAZ

3.1 DO BAFOMETRO

O primeiro Bafémetro foi desenvolvido pelo doutor Robert Borkenstein em
1954, no estado de Indiana, nos Estados Unidos. O Dr. Borkenstein era um médico
que trabalhava no Departamento de Policia de Indiana e criou esse dispositivo para
identificar a concentragao de alcool no sangue por meio do ar expirado pelos pulmdes.
O Bafémetro, como ficou conhecido, operava através de reacdes quimicas entre o ar
exalado e misturas quimicas presentes em varias solucdes, revelando o resultado por
meio de uma mudanga de cor.

Atualmente, o Bafébmetro é um dispositivo amplamente utilizado para
determinar a concentragao de alcool em uma pessoa, analisando o ar expirado pelos
pulmdes. Esse processo se baseia na avaliacdo das mudangas nas caracteristicas
elétricas de um sensor quando exposto aos residuos de alcool etilico presentes no
halito do individuo. O sensor € composto por um material cuja condutividade elétrica
€ influenciada pelas substancias quimicas do ambiente que se aderem a sua
superficie, diminuindo a condutividade quando a substancia € o oxigénio e
aumentando quando se trata de alcool. A concentracdo de alcool no halito esta
diretamente relacionada a quantidade de alcool no sangue, devido as trocas ocorridas
nos pulmdes.

O exame do etildbmetro, também conhecido como teste do bafémetro, € um
meio de prova utilizado para mensurar a concentragdo de alcool presente no ar
expirado pelos pulmdes de uma pessoa. Esse procedimento € conduzido por
intermédio de um dispositivo chamado etildmetro, projetado para detectar a presenca
de alcool no halito do individuo (Wolski; Alarcon, 2022).

O funcionamento do etildmetro baseia-se na reacdo quimica entre o alcool
contido no ar expirado e substancias quimicas sensiveis ao alcool presentes no
dispositivo. Quando uma pessoa sopra no bocal do etildbmetro, o ar que contém alcool
€ direcionado para uma camara de reagao, onde ocorre a reacao quimica. O etildmetro
quantifica a quantidade de alcool no ar expirado e produz um resultado em termos de
teor alcodlico no sangue, geralmente expresso em miligramas por litro de ar expirado
(mg/L) (Reis, 2020).
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No entanto, o uso do etilbmetro como meio de prova tem gerado debates em
relagdo a sua constitucionalidade. Alguns questionamentos estdo relacionados a
possivel violacido de direitos fundamentais, como o direito a intimidade e a privacidade
(Barbosa, 2025). Algumas vozes argumentam que o exame do etildmetro representa
uma interferéncia injustificada na esfera pessoal do individuo, ja que requer a
prestacdo de uma amostra de ar expirado e revela informagdes sobre o consumo de
bebidas alcodlicas.

As discussdes sobre a constitucionalidade do exame do etildbmetro como meio
de prova envolvem diferentes perspectivas e argumentos. Alguns dos principais
pontos de debate estdo relacionados a questdes de direitos fundamentais, como o
direito a intimidade, a privacidade e ao principio da n&o autoincriminagao.

Um dos argumentos contrarios ao exame do etildmetro é o de que ele viola a
intimidade e a privacidade do individuo, uma vez que exige que ele fornegca uma
amostra de ar expirado, revelando informagdes sobre o seu consumo de alcool. Nesse
sentido, argumenta-se que forgar alguém a realizar o teste do bafébmetro sem seu
consentimento prévio constitui uma intromissao injustificada em sua esfera pessoal
(Silva, 2017).

Outra questao levantada é a possibilidade de autoincriminagao, ou seja, o risco
de o individuo fornecer provas contra si mesmo. Isso ocorre porque o resultado do
exame do etildmetro pode ser usado como evidéncia para comprovar a embriaguez
ao volante e sustentar uma acusagao criminal. Algumas pessoas argumentam que
obrigar alguém a realizar o teste, mesmo contra sua vontade, equivale a forga-lo a
produzir provas contra si mesmo (Silva, 2017).

Por outro lado, os defensores da constitucionalidade do exame do etildmetro
argumentam que a segurancga viaria e a protecdo da vida e integridade fisica das
pessoas no transito sdo valores constitucionais significativos, justificando a adogao de
medidas de prevencao e repressao ao consumo de alcool antes de dirigir. Alega-se
que o interesse publico na seguranga no transito prevalece sobre a expectativa de
privacidade individual (Honorato, 2017).

Além disso, € importante considerar que a maioria dos paises estabelece
limites legais para o teor alcodlico permitido na condugao de veiculos, visando garantir
a segurancga no transito. Nesse contexto, o exame do etildbmetro € visto como uma
ferramenta eficaz para verificar o cumprimento desses limites e coibir a conducéo sob

influéncia de alcool (Honorato, 2017).
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Para equilibrar essas questdes, muitos sistemas juridicos estabelecem critérios
e salvaguardas para a realizagcdo do exame do etildmetro. Isso pode incluir a
necessidade de autorizag&o judicial para a sua aplicagdo em casos especificos, a
exigéncia de indicios razoaveis de embriaguez para a sua realizagdo compulsaéria ou
a previsao de consequéncias legais proporcionais em caso de recusa em realizar o
teste (Kawakami, 2011).

Em dultima analise, a discussao sobre a constitucionalidade do exame do
etildmetro € complexa e envolve uma ponderacao entre os direitos individuais e os
interesses coletivos. Cabe aos sistemas juridicos e as cortes de cada pais avaliar
esses argumentos e encontrar um equilibrio adequado entre a protegao dos direitos
fundamentais e a promogé&o da seguranga no transito.

Além do Bafémetro, outra maneira de detectar a embriaguez é por meio de
exames laboratoriais, que envolvem a coleta de sangue ou urina do individuo para
avaliar o grau de embriaguez. Esses exames sao realizados em locais apropriados
para estudos experimentais e cientificos, utilizando equipamentos e reagentes
especificos para fornecer conclusbes precisas sobre a presenga de substancias
proibidas ou niveis de alcool no organismo.

Outro método de diagnosticar a embriaguez de um individuo é o exame clinico,
que pode ser conduzido de diversas maneiras, incluindo a analise de sinais como o
odor alcodlico, excitagéo, gestos, olhos avermelhados, entre outros. Em alguns casos,
nos Estados Unidos, a suspeita de embriaguez ao volante é testada através de
exercicios, como caminhar em linha reta.

Atualmente, a exigéncia de realizacdo do teste do Bafémetro nado se limita
apenas aos acidentes de transito. A Resolucéo 737 do Conselho Nacional de Transito
regulamentou procedimentos e meios para comprovar a embriaguez de condutores,
exigindo que motoristas envolvidos em acidentes de transito se submetam a exames
de dosagem de alcool por meio do etildmetro ou de outros meios técnicos e cientificos,
incluindo exames médicos, para comprovar a presenga de alcool no sangue ou no ar

expirado pelos pulmdes.

3.1.1 O Exame Do Etilometro Como Meio De Prova

O etilébmetro, também conhecido como bafémetro, € um dispositivo amplamente

utilizado para medir a concentragéo de alcool no organismo de condutores, sendo um
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meio crucial de prova em casos de infragdes de transito e crimes de embriaguez ao
volante. Vamos discutir o uso do etilbmetro como meio de prova em relagdo aos
indices necessarios para a configuragdo do crime e da infragdo administrativa.

O artigo 306 do Cadigo de Transito Brasileiro (Lei n°® 9.503/1997) trata do crime
de embriaguez ao volante. Para que este crime seja configurado, o agente deve
apresentar uma concentragcédo de alcool no sangue igual ou superior a 6 decigramas
por litro de sangue (ou 0,3 miligrama por litro de ar alveolar). Portanto, qualquer
condutor que atingir ou exceder esses indices de alcool no organismo estara sujeito a
medidas penais.

Além do crime previsto no artigo 306, o Cddigo de Transito Brasileiro também
estabelece infragbes administrativas relacionadas a embriaguez ao volante. O artigo
165 do CTB determina que, para a configuracdo da infragdo administrativa, basta a
mera constatacdo de qualquer quantidade de alcool no organismo do condutor. Nao
ha um limite especifico a ser atingido para a caracterizagao da infragdo administrativa;
qualquer quantidade de alcool ja é suficiente para gerar penalidades administrativas,
como a suspenséo do direito de dirigir por 12 meses.

Importante notar que essa diferenga de critérios entre o crime e a infragao
administrativa é relevante para fins legais. Enquanto o crime de embriaguez ao volante
exige um limite especifico, a infragdo administrativa pode ser caracterizada com
qualquer concentracao de alcool.

Portanto, o etildbmetro desempenha um papel crucial na fiscalizacdo do
cumprimento das leis de transito e na aplicagao de sang¢des contra condutores que
dirigem sob a influéncia de alcool. Se o condutor for pego dirigindo com uma
concentragédo de alcool no organismo igual ou superior a 6 decigramas por litro de
sangue (ou 0,3 miligrama por litro de ar alveolar), ele estara sujeito a medidas penais.
Se houver qualquer quantidade de alcool detectada, mesmo abaixo desses indices,
sera caracterizada a infragdo administrativa e aplicadas as penalidades previstas no
CTB.

3.2 A CAPACIDADE PSICOMOTORA

A capacidade psicomotora se refere a capacidade de uma pessoa integrar as
funcdes motoras e psicolégicas em seu corpo. De acordo com estudos médicos, essa

capacidade esta relacionada a uma regido do cérebro humano que controla os
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movimentos musculares e € essencial para fungdes como coordenagdo motora,
tonicidade, organizagdo espacial e percepgao visual, organizagdo temporal e
percepcao auditiva, atengdo, concentracado, memoria, desenvolvimento do esquema
corporal e linguagem.

A embriaguez é uma das maneiras de afetar essa capacidade psicomotora,
resultante de uma intoxicagao aguda e transitoria causada pela ingestao de alcool ou
substancias psicotrépicas, que reduzem ou eliminam a capacidade motora e de
compreensao.

De acordo com a Lei em questao, a alteragao da capacidade psicomotora pode
ser verificada de duas maneiras. Primeiro, pela concentragao de alcool no corpo, que
deve ser igual ou superior a 6 decigramas de alcool por litro de sangue ou igual ou
superior a 0,3 miligrama de alcool por litro de ar alveolar. Essa medida foi mantida
devido a estudos técnicos que demonstraram que essa quantidade de alcool afeta a
capacidade psicomotora do condutor.

No entanto, a Lei n® 12.760/12 ampliou os meios de prova ao permitir a
verificacdo da condi¢cdo do condutor por meio de teste de alcoolemia, exame clinico,
pericia, video, prova testemunhal ou outros meios de prova legais, com direito a
contraprova. Isso expande as opg¢des de evidéncia, tornando mais acessivel a
verificacdo da condi¢cdo do condutor, incluindo o uso de videos e depoimentos, que
nao dependem da cooperac¢ao do condutor.

Além disso, a alteracdo da capacidade psicomotora também pode ser
comprovada por meio de sinais que a indiquem, conforme determinado pela Lei n°
12.760/12, que delegou ao Conselho Nacional de Transito (CONTRAN) a
responsabilidade de especificar esses sinais e a forma de coleta-los. A Resolugao n°
432, de 23 de janeiro de 2013, do CONTRAN, estabeleceu os procedimentos a serem
seguidos pelas autoridades de transito e seus agentes na fiscalizacdo do consumo de
alcool ou substancias psicoativas que determinam dependéncia. A confirmacao da
alteracdo da capacidade psicomotora pode ser feita por meio de exame de sangue,
exames realizados por laboratérios especializados, teste de etildometro, verificacdo de
sinais e outros meios de prova admitidos por lei.

Esses sinais podem incluir caracteristicas como sonoléncia, olhos vermelhos,
vémitos, solugos, desordem nas vestes, odor de alcool no halito, atitudes agressivas,
falta de orientagao, problemas de memodria, dificuldades de equilibrio e alteracdes na

fala. E importante destacar que o delito em questdo ndo exige que a capacidade
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psicomotora esteja completamente suprimida, mas sim que esteja alterada em relagao
ao estado normal. Além disso, a alteracao deve ser causada pela influéncia do alcool
ou de outras substancias psicoativas que determinem dependéncia fisica ou
psicolégica. Estas ultimas se referem as drogas ilicitas, que sdo regulamentadas pela

Lei n° 11.343/2006, conhecida como a "Lei de Drogas" no Brasil.

3.3 CONDUGAO DE VEICULO AUTOMOTOR

Outro elemento essencial para a configuragcado do delito previsto no artigo 306
do Cdédigo de Transito € que o agente esteja operando um veiculo automotor. A
legislagdo de transito brasileira fornece uma definicdo de veiculo automotor no Anexo
| do Cddigo de Transito Brasileiro, que o descreve como "qualquer veiculo motorizado
que se desloque por seus proprios meios e seja normalmente utilizado para o
transporte de pessoas e bens em vias publicas, bem como para rebocar outros
veiculos que se destinam ao transporte de pessoas e bens. A definicdo também
abrange veiculos elétricos conectados a linhas elétricas, excluindo aqueles que
funcionam sobre trilhos (como 6énibus elétricos)."

No que diz respeito ao local em que o veiculo automotor esta sendo operado,
€ importante observar que a redagédo do artigo 306, antes da edicdo da Lei n°
12.760/2012, incluia a expresséo "em via publica". No entanto, a redacéo atual do
artigo simplesmente menciona "conduzir veiculo automotor”, eliminando assim o
elemento espacial do tipo penal.

Portanto, conclui-se que o crime em questdo pode ser cometido em qualquer
local, incluindo vias localizadas em propriedades privadas, estacionamentos e
garagens. Essa modificagao na redacao da norma penal ampliou sua aplicabilidade e
harmonizou o tipo penal com outros delitos previstos no mesmo Cédigo de Transito,
como homicidio culposo (artigo 302) e lesdo corporal culposa (artigo 303), para os
quais o elemento espacial nunca foi exigido.

Além disso, essa alteragao na redagao do tipo penal esta em conformidade com
o conteudo do artigo 1° do proprio Codigo de Transito, que estabelece sua finalidade
de regulamentar o trafego nas vias terrestres do territério nacional, abertas a
circulacdo. Vale ressaltar que o conceito de "via", conforme definido no Anexo |,
compreende "a superficie onde veiculos, pessoas e animais transitam, incluindo a

pista, a calgada, o acostamento, ilhas e canteiros centrais."
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3.4 DA PENA ADMINISTRATIVA E DA CONSEQUENCIA DA RECUSA DO
EXAME DO ETILOMETRO

A pena administrativa sobre a infragdo que dispde o artigo 165 do Codigo de
Transito Brasileiro, o condutor que dirige sobre influéncia de alcool ou de qualquer
outra substancia psicoativa que determine a dependéncia do condutor, tera a pena
administrativa de categoria gravissima com penalidade da multa de (dez vezes) e sera
suspenso o seu direito de dirigir por um periodo de 12 meses e como medida
administrativa, o recolhimento do seu documento de habilitagdo e a retengdo do
veiculo. O condutor sera impedido de dirigir € submetido a realizar um curso de
reciclagem para poder ter o direito novamente de dirigir.

A consequéncia que tera o condutor em se recusar a realizar o teste do
etildbmetro, esta devidamente descrita em seu artigo 165-A do CTB que aborda que o
condutor que se recuse a realizar o teste do etilbmetro ou qualquer outro
procedimento que permita certificar o teor de alcool ou outra substancia psicoativa,
sofrera pena administrativa de categoria gravissima com multa multiplicada por (dez
vezes) e suspensao do seu direito de dirigir por um periodo de 12 meses, com o
recolhimento de seu documento de habilitacdo e também a retencdo do veiculo.
Podendo ainda ser aplicada a multa em dobro nos dois casos citados, em caso de
condutor em periodo de reincidéncia de 12 meses descrito na redacado da lei
13281/2016.

A discussdo ao tema abordado, € que o condutor sem sinais clinicos de
embriaguez que se recuse a submeter-se ao exame do etildmetro, ndo deveria ser
penalizado administrativamente, visto que se o condutor ndo possui sinais de
embriaguez, n&o deveria ter que contribuir para a sua propria acusagao onde envolve

o principio da nao autoincriminagao.

4 DOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS

Os principios constitucionais sao fundamentais para o ordenamento juridico de
qualquer pais, orientando a interpretacdo e aplicagcdo das leis. No contexto das
questdes relacionadas a justigca criminal e ao devido processo legal, trés principios
constitucionais desempenham um papel crucial. Abordarei cada um deles, citando

autores que contribuiram para o entendimento desses principios.
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4.1 PRINCIPIO DA NAO AUTOINCRIMINAGCAO

O principio da nao autoincriminagdo, conhecido pela expressdo em latim
"“Nemo tenetur se detegere", assegura o direito de nao fornecer evidéncias que
possam ser usadas contra si mesmo. O direito ao siléncio € uma manifestacdo desse
principio, como Gomes1 enfatiza, ele implica que "ninguém é obrigado a produzir
provas contra si mesmo, seja suspeito, indiciado, acusado ou testemunha".

"Nemo tenetur se detegere" significa, literalmente, que ninguém ¢é obrigado a
Se expor, mas esse nao € o unico termo em latim associado a esse principio. Outras
expressoes incluem "Nemo tenetur edere contra se", "Nemo tenetur se accusare",
"Nemo tenetur se ipsum prodere", "Nemo tenetur detegere turpitudinem suam" e
"Nemo testis contra se ipsum".

Esse principio pode ser considerado uma consequéncia direta da natureza
biolégica do ser humano, derivando do instinto basico de sobrevivéncia. Produzir
provas contra si mesmo contradiz o instinto natural de autopreservagao humano. Os
hebreus, por exemplo, viam a confissdo como algo contrario a natureza ou até como
um sinal de insanidade. Beccaria (1997), por sua vez, destacava a antinaturalidade

da autoincriminagao.

Outra contradicdo entre as leis e os sentimentos naturais € exigir de um
acusado o juramento de dizer a verdade, quando ele tem o maior interesse
em cala-la. Como se o homem pudesse jurar de boa fé que vai contribuir para
sua propria destruicdo! Como se, 0 mais das vezes, a voz do interesse nao
abafasse no coragdo humano a da religido.

O principio da n&o autoincriminagéo tem como objetivo a protegéo da dignidade
humana, prevalecendo sobre a necessidade de buscar a verdade em um processo de
investigacdo, mesmo considerando que o proprio investigado possui o0 melhor
conhecimento da verdade. Embora a Constituicdo Brasileira de 1988 nao mencione
explicitamente o direito de n&do produzir provas contra si mesmo, esse direito esta
implicito na ordem constitucional do pais, e sua esséncia pode ser identificada em um
de seus corolarios, que € o direito ao siléncio.

O principio proibitivo da autoacusacao ja estava presente no ordenamento
juridico brasileiro ha muito tempo. A Constituigdo imperial de 1824, por exemplo, ja
proibia a tortura, que era o método principal para obter confissdes e frequentemente
levava a autoincriminacao do réu. Isso representou uma ruptura com os meétodos

inquisitoriais anteriormente utilizados no Brasil.
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Embora os textos constitucionais brasileiros anteriores tenham negligenciado o
principio da n&o autoincriminagao, eles introduziram avangos em termos de garantias
individuais no ambito do processo penal. As primeiras Constituicdes republicanas de
1891 e 1934 trouxeram inovagdes ao incluir o principio da ampla defesa. Ja as
Constituicdes de 1937 e 1946 destacaram o principio do contraditério, fortalecendo o
sistema penal acusatério ao garantir uma maior participagdo do acusado na
investigacdo e na instrugdo penal. A Constituicdo de 1967 e o Ato Institucional n° 1
mantiveram esses principios.

No entanto, o Cédigo de Processo Penal de 1941, implementado durante o
regime de Vargas, estabelecia no art. 186 que o réu poderia ser interpretado
negativamente por permanecer em siléncio antes de comecar o interrogatério. Com a
promulgagao da Constituigdo de 1988, o direito ao siléncio foi positivado no art. 5°,
inciso LXIIl, juntamente com outras garantias, como a presuncédo de inocéncia, a
ampla defesa, o contraditério, a dignidade da pessoa humana e o devido processo
legal. Assim, a parte final do art. 186 do Cddigo de Processo Penal tornou-se
incompativel com a nova ordem constitucional, ja que violava o direito ao siléncio, que
agora tinha hierarquia normativa superior a do Codigo de Processo Penal.

A inconstitucionalidade da parte final do art. 186 do CPP foi objeto de uma
decisdo do Supremo Tribunal Federal, que afirmou a incompatibilidade com a
Constituicao e destacou o carater fundamental do principio da ndo autoincriminagao.
No entanto, somente em 2003, por meio da Lei n. 10.792/03, o art. 186 do CPP foi
harmonizado com a Constituicao de 1988, ao estabelecer que o siléncio ndo implicaria
em confissdo nem seria interpretado contra a defesa.

O principio da nao autoincriminagao € um direito fundamental que pertence aos
direitos de primeira geracao, cuja finalidade é proteger a liberdade individual em
relacdo ao poder estatal. Semelhante aos demais direitos de primeira geracao, o
direito de nao produzir provas contra si mesmo é considerado uma liberdade negativa.
Isso significa que o cerne desse direito envolve uma inatividade, na qual o réu tem o
direito de nao falar, ndo falar a verdade, ndo confessar, ndo apresentar provas contra
si mesmo e né&o participar ativamente da producéo de provas incriminatorias.

O principio Nemo tenetur se detegere também se enquadra na categoria de
principio-garantia, conforme definido por Canotilho. Um principio-garantia tem o
propésito de estabelecer um conjunto de garantias fundamentais que protegem os

individuos contra possiveis abusos do poder estatal.
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4.1.1 O Principio Da Nao Autoincriminagao E O Crime De Embriaguez

O ordenamento juridico brasileiro estabelece a proibicdo da admissdo de
provas ilicitas no processo judicial, e é dever do magistrado, em uma abordagem
preventiva, ndo permitir que tais provas inadmissiveis ingressem no processo. E
importante destacar que a ilicitude das provas nao leva apenas a sua nulidade, mas
também as classifica como atos inexistentes, tornando-as totalmente ineficazes.

O processo penal no Brasil dispbe de mecanismos para combater os efeitos
prejudiciais da inclusdo de provas ilicitas no processo. Um desses mecanismos € o
desentranhamento das provas ilicitas dos autos do processo, podendo a ilicitude ser
alegada a qualquer momento.

Por muito tempo, o Codigo de Processo Penal permaneceu em siléncio sobre
essa questdo. No entanto, a Lei n°® 11.960/08 alterou o artigo 157 desse codigo,
estabelecendo que as provas tidas como ilicitas devem ser desentranhadas do
processo. Além disso, o §3° do mesmo artigo prevé que, se a decisdo de
desentranhamento da prova estiver preclusa, a prova sera inutilizada.

Quando uma prova ilicita é obtida durante o inquérito policial e serve de base
para a formulacao da denuncia, existem duas opcdes. Se a prova inadmissivel for
essencial para fundamentar a denuncia, ela deve ser declarada inepta, e o processo
nao pode ser instaurado, uma vez que faltariam elementos para sustentar a acusacao.
Por outro lado, se houver elementos probatdrios suficientes para justificar a denuncia,
a presenca da prova ilicita nao anula o processo.

Uma prova ilicita € inidonea e inaplicavel como base para uma decisao judicial.
Portanto, se n&o for desentranhada do processo, deve ser completamente
desconsiderada na tomada de decisdes, sob pena de tornar nula a sentenca proferida.
No caso da admissao de uma prova ilicita, ela ndo deve ser valorizada, pois ndo tem
validade no plano juridico. O juiz ndo deve usa-la como fundamento de sua decisao,
sob o risco de tornar a sentenga nula de pleno direito.

No contexto do principio da n&o autoincriminacdo, uma prova obtida por meio
de sua violagdo é considerada ilicita e, como tal, deve ser removida do processo o
mais rapidamente possivel. Além disso, de acordo com a teoria dos "frutos da arvore
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envenenada", todas as provas derivadas de uma prova obtida com violagdo desse
principio também s&o consideradas ilicitas.

Exemplos de provas ilicitas decorrentes da violagcdo do principio da nao
autoincriminagao incluem a reconstituicdo de um crime realizada sob coacao exercida
contra o acusado, identificacdo forgcada na qual o acusado € obrigado a demonstrar
uma caracteristica especifica, exame grafotécnico realizado com a coleta forgada de
material grafico do acusado e exame de DNA conduzido mediante a execugéo
coercitiva da coleta de sangue do acusado.

O habeas corpus é um instrumento juridico de suma importancia no ambito do
direito constitucional e processual penal, destinado a assegurar o direito a liberdade
individual e a protegcdo contra eventuais violagbes aos principios e garantias
fundamentais dos cidadaos. No contexto da Constituicio Brasileira, o habeas corpus
€ frequentemente utilizado para salvaguardar direitos dos suspeitos e acusados em
processos criminais. Em diversas situagbes, a discussdo envolve o direito de nao
produzir prova contra si mesmo, consagrado pelo principio "nemo tenetur se
detegere." Este principio resguarda o individuo contra autoincriminagdo e assegura
que ninguém pode ser compelido a produzir provas que possam prejudica-lo em
processos judiciais. Nesse contexto, abordaremos o entendimento de que nao é
possivel presumir embriaguez de um suspeito ou acusado que se recusa a se
submeter ao exame de dosagem alcodlica, respeitando o direito ao siléncio e o
principio da n&o autoincriminagao

HABEAS CORPUS. CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBLIDADE DE SE
EXTRAIR QUALQUER CONCLUSAO DESFAVORAVEL AO SUSPEITO OU
ACUSADO DE PRATICAR CRIME QUE NAO SE SUBMETE A EXAME DE
DOSAGEM ALCOOLICA. DIREITO DE NAO PRODUZIR PROVA CONTRA
SI MESMO: NEMO TENETUR SE DETEGERE.

N&o se pode presumir a embriaguez de quem nado se submete a exame de
dosagem alcodlica: a Constituicdo da Republica impede que se extraia
qualquer conclusao desfavoravel aquele que, suspeito ou acusado de praticar
alguma infragdo penal, exerce o direito de ndo produzir prova contra si
mesmo [...]. (Relatora Min. Carmem Ldcia, julgado em 10/06/2008, Dje 117,
publ. 27/06/2008)

No caso em questdo, discute-se a impossibilidade de se extrair qualquer
conclusao desfavoravel ao suspeito ou acusado de praticar um crime que nao se
submete ao exame de dosagem alcoodlica. Esse entendimento é respaldado na

Constituicdo da Republica Federativa do Brasil, que veda a obten¢&do de conclusfes
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prejudiciais agueles que exercem o direito de ndo produzir prova contra si mesmos,
em consonancia com o principio "nemo tenetur se detegere."

Em situacdes que envolvem crimes relacionados ao consumo de alcool, como
o crime de embriaguez ao volante, a recusa em realizar o exame de dosagem alcodlica
nao pode ser interpretada como uma admissdo de culpa ou embriaguez. A
Constituicao veda qualquer conclusao desfavoravel nesses casos, pois a mera recusa
em produzir provas nédo pode ser usada como evidéncia de culpa.

Em resumo, o habeas corpus, ao assegurar o direito de ndao produzir prova
contra si mesmo, protege 0s suspeitos e acusados de praticas criminosas, garantindo
gue ndo possam ser prejudicados por se recusarem a se submeter a exames que
possam incrimina-los. Isso € um reflexo do compromisso do Estado com a
preservacao da dignidade e dos direitos fundamentais de seus cidad&dos, mesmo na
esfera criminal. O direito de ndo se autoincriminar € uma salvaguarda crucial para

garantir um sistema de justica justo e respeitoso.

4.2 PRINCIPIO DA PRESUNGCAO DE INOCENCIA

Sempre que se faz mencao a "presuncao de inocéncia", € comum utilizar o
termo "principio”, uma abordagem compartilhada por varias doutrinas. No entanto, é
essencial buscar uma compreensao das razdoes que levaram a diferenciagao entre
"principio”, "norma-principio", "norma-regra" e simplesmente ‘"regra". Essa
diferenciacao foi estabelecida com critérios especificos, embora ndo seja o foco
principal desta pesquisa (Martins, 2023).

Uma significativa evolugdo ocorreu no campo do jus naturalismo, passando
pelo positivismo e chegando ao que é atualmente considerado pos-positivismo. Nessa
teoria do direito, as normas juridicas sao tratadas como um género, com classificagdes

que incluem duas categorias fundamentais: principios e regras.

Na fase mais antiga do jus naturalismo, os principios eram apresentados de
maneira mais abstrata, como se pode inferir das palavras de Barroso.

O advento do Estado liberal, a consolidagdo dos ideais constitucionais em
textos escritos e o éxito do movimento de codificacdo simbolizaram a vitoria
do direito natural, o seu apogeu. Paradoxalmente, representaram, também, a
sua superagao histérica. No inicio do século XIX, os direitos naturais,
cultivados e desenvolvidos ao longo de mais de dois milénios, haviam se
incorporado de forma generalizada aos ordenamentos positivos. Ja néo
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traziam a revolugdo, mas a conservagdo. Considerado metafisico e
anticientifico, o direito natural € empurrado para a margem da histéria pela
onipoténcia positivista do século XIX. (BARROSO, 2013, p. 260).

Dessa forma, a segunda fase da teoria dos principios incluiu a positivagdo nos
cédigos como uma fonte subsidiaria e uma categoria normativa distinta.

ApoOs uma analise aprofundada, é possivel afirmar que tanto regras quanto
principios sdo equivalentes a normas. Independentemente disso, ambas sao
expressas por meio de comandos, permissdes e proibigdes, visando a alcangar
conclusdes e solugdes para dilemas relacionados a um topico especifico. Tanto no
caso de regras quanto de principios, é necessario considerar trés critérios: a estrutura
normativa, a forma de aplicagéo e o tipo de conteudo normativo-axioldgico. Levando
em consideragao esses aspectos, € plausivel afirmar que a presungao de inocéncia
pode ser classificada como uma "norma-principio".

No entanto, € importante notar que alguns estudiosos discordam dessa
classificagdo, argumentando que ndo € apropriado considerar a presungao de
inocéncia como um principio, uma vez que esta consagrada no artigo 5°, inciso LVII
da Constituicdo Federal, e, portanto, deveria ser tratada como uma regra. Em

contrapartida, Streck e Tomaz sustentam a visdo oposta, afirmando que...

[...] afinal, se a ponderacdo é a forma de realizagcdo dos principios, e a
subsungéo é a forma de realizagéo das regras (isso esta em Alexy, com todos
os problemas tedricos que isso acarreta), falar em ponderagao de regras nao
€ acabar com a prépria distingdo entre regras e principios tornando-os,
novamente, indistintos? Parece-nos que o imbrdglio teérico gerado pelo voto
sob comento bem representa um verdadeiro 'leviatd hermenéutico', isto é,
uma guerra constante de todas as correntes de aplicacdo, estudos e
interpretacdo do Direito entre si, a gerar uma confusdo sem precedentes,
onde cada um aplica e interpreta como quer o Direito, desatentos ao fato de
que todo problema de constitucionalidade é um problema de poder
constituinte. No fundo, mais uma vez venceu o pragmati(ci)smo, derrotando
a Teoria do Direito114. (STRECK; OLIVEIRA, 2012, p. 93)

Nesse contexto, Moraes argumenta que a presuncao de inocéncia €, de fato,
uma norma-principio. Portanto, essa norma possui um valor a ser mantido e um
objetivo a ser alcangado, carregando consigo uma dimensao politica e ideoldgica, ao
contrario das normas-regras, que estabelecem diretamente condutas a serem
seguidas (MORAES, 2010).

O principio da presungao de inocéncia, previsto no artigo 5°, inciso LVIl da
Constituicdo Federal Brasileira, € um dos pilares fundamentais do sistema juridico
brasileiro. Ele estabelece que "ninguém sera considerado culpado até o transito em
julgado de sentenca penal condenatéria". Esse principio assegura que toda pessoa é

presumida inocente até que haja uma decisao definitiva e irrecorrivel que a condene.
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Em relagao ao teste do bafémetro, utilizado para aferir a concentragao de alcool
no organismo de um condutor, ele se relaciona com a presun¢ao de inocéncia de uma
maneira delicada. A Lei Seca, também conhecida como Lei 11.705/2008, trouxe
alteragdes substanciais nas regras de transito no Brasil, inclusive em relacédo a
tolerancia zero para a condugao de veiculos sob a influéncia de alcool ou de outras
substancias psicoativas que causem dependéncia.

De acordo com essa lei, a simples recusa ao teste do bafémetro, ou seja, a
negativa em soprar o aparelho, ja pode levar a medidas administrativas, como a
suspensao do direito de dirigir e a apreensao do veiculo. No entanto, essa abordagem
entra em conflto com o principio da presuncdo de inocéncia, uma vez que a
penalizagdo da recusa ao teste do bafébmetro ndo requer uma decisdo judicial
condenatoria transitada em julgado.

Para conciliar o principio da presuncao de inocéncia com as medidas de
combate a conducéao sob efeito de alcool, o Supremo Tribunal Federal (STF) julgou a
Acao Direta de Inconstitucionalidade (ADI) 4103 e estabeleceu que a recusa ao teste
do bafébmetro, por si s, ndo pode ser considerada uma prova de embriaguez, a fim
de evitar a violagao da presuncgao de inocéncia. Em outras palavras, a mera recusa
nao pode ser utilizada como evidéncia de culpa, mas a analise deve ser feita com
base em outros indicios.

Em resumo, a relagao entre o principio da presuncao de inocéncia e o teste do
bafébmetro envolve um equilibrio delicado entre a necessidade de combater a
embriaguez ao volante e a protegcdo dos direitos individuais. A jurisprudéncia e a
legislagao brasileira buscam garantir que a presuncéo de inocéncia nao seja violada,
mesmo em casos envolvendo a recusa ao teste do bafémetro, para assegurar que

ninguém seja considerado culpado sem um devido processo legal.

3.3 DO DEVIDO PROCESSO LEGAL

O principio do devido processo legal é central para garantir que os direitos
fundamentais de uma pessoa sejam protegidos em qualquer procedimento legal. Ele
assegura que ninguém seja privado da vida, liberdade ou propriedade sem um

processo justo e equitativo. Qualquer analise de um texto, seja ele juridico ou nao,
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que deseje ser considerada seriamente, deve comegar com uma avaliagao do proprio
texto em questdo. No entanto, o que encontramos no inciso LIV do artigo 5 da
Constituicdo Federal do Brasil ("ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens
sem o devido processo legal") ndo passa de uma formula derivada de uma adaptagéo
da original contida na Quinta Emenda da Constituicdo dos Estados Unidos. Dai a
importancia de investigar o significado da féormula original no contexto do direito norte-
americano e de considerar o desenvolvimento das garantias constitucionais
relacionadas no direito brasileiro anterior a sua adogao.

Com essa compreenséo preliminar, € fundamental estabelecer o conteudo e o
significado dessa formula que, ao ser inserida em um documento constitucional,
ganha evidente for¢ca normativa, tornando-se parte integrante do direito vigente no
Brasil. E importante enfatizar, especialmente no campo do direito constitucional, que
nosso objetivo é determinar o significado juridico e o conteido do devido processo
legal de maneira objetiva. Isso serve nao apenas para reforgar os limites do presente
estudo, do ponto de vista epistemoldgico, mas também para esclarecer que estamos
buscando uma definicdo concreta e vinculante do conteudo e do significado da
férmula, que é a finalidade de toda interpretagao juridica.

Se mesmo no direito norte-americano é possivel identificar um padrdo em
relagdo a aplicagdo e aos requisitos minimos decorrentes da clausula do devido
processo legal, com ainda mais raz&o um jurista brasileiro pode dar uma forma mais
precisa e especifica ao devido processo legal no contexto brasileiro.

Para alcancar esse objetivo, é apropriado comecar com um esforgo para definir
conceitualmente a questdo. A leitura do inciso LIV do artigo 5 revela que o devido
processo legal € uma norma de maxima importancia, uma vez que esta incorporado
em um texto normativo de suma relevancia, a Constituicdo, e vale a pena ressaltar
que a caracteristica primordial da Constituicdo é a sua supremacia, significando sua
hierarquia formal superior em relagéo a todas as outras normas do sistema juridico.
No contexto do ordenamento juridico brasileiro, o devido processo legal €, portanto,
considerado uma norma constitucional.

No entanto, essa constatacao representa apenas o ponto de partida para a
tarefa de definir o conteudo e o significado da norma de devido processo legal. Uma
vez que, como enfatizado por Juarez Freitas, a interpretagcdo deve ser sistematica
para ser considerada interpretagdo genuina, é crucial explorar como essa norma se

encaixa de maneira sistematica na Constituicdo Federal da Republica do Brasil. Além
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disso, uma vez que o devido processo legal é classificado como um dos direitos e
garantias fundamentais, € igualmente relevante examinar a sua natureza, se é mais
apropriado considera-lo um direito ou uma garantia fundamental.

A repetida referéncia ao inciso LIV do artigo 5° da Constituicdo Federal da
Republica do Brasil (CRFB) nao deve ser interpretada como a sugestdao de que a
definicdo dos limites do devido processo legal possa ser exclusivamente baseada
nesse dispositivo. E fundamental reconhecer que, partindo do texto, ndo se deve
assumir automaticamente que o texto € idéntico a norma. Esse destaque nao implica
em perder de vista que este dispositivo esta inserido em um sistema, tanto no sentido
restrito, como parte de um unico conjunto normativo, quanto no sentido mais amplo,
como um elemento do sistema juridico como um todo. De fato, como observado por
Claus-Wilhelm Canaris ao enfatizar a importancia da nog¢ao de sistema no campo do
Direito, "somente a organizagao sistematica permite compreender a norma em
questao nao como um fenémeno isolado, mas como parte de um todo."

Portanto, uma analise séria do devido processo legal implica em situar a norma
dentro do contexto da CRFB e, de maneira mais abrangente, dentro do sistema
juridico brasileiro, que vai além da Constituicdo. Embora ndo seja possivel separar
completamente esses dois contextos, este estudo se concentrara principalmente no
devido processo legal dentro do primeiro, ou seja, no contexto da CRFB. Para esse

fim, os seguintes dispositivos constitucionais se revelam particularmente relevantes.

Art. 1° A Republica Federativa do Brasil [...] constitui-se em Estado
Democratico de Direito e tem como fundamentos: [....] lll- a dignidade da
pessoa humana;

Art. 2° Sdo poderes da Unido, independentes e harménicos entre si, o
Executivo, o Legislativo e o Judiciario.

Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a segurancga e a
propriedade, nos termos seguintes: [...]

Il - ninguém sera obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em
virtude de lei;

XXXV - a lei ndo excluira da apreciagdo do Poder Judiciario lesdo ou ameacga
a direito;

LIV - ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens sem o devido
processo legal,

LV - aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em
geral sdo assegurados o contraditério e a ampla defesa, com os meios e
recursos a ela inerentes;

LXXVIIl - a todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a
razoavel duracédo do processo e 0os meios que garantam a celeridade de sua
tramitacédo. (Incluido pela Emenda Constitucional n® 45, de 2004). [...]

Art. 37 A administragao publica direta e indireta de qualquer dos poderes da
Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecera aos
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principios de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia
[...]
Neste trecho do texto constitucional, € possivel identificar diversas normas

juridicas frequentemente reconhecidas como principios. Isso engloba os principios
fundamentais, como o principio do Estado de Direito, principio democratico, principio
da dignidade da pessoa humana e principio da separagado dos poderes, além dos
direitos fundamentais formulados na forma de principios, como o principio da
igualdade, principio da legalidade, principio da protec¢ao judicial, principio do devido
processo legal, principio do contraditério, principio da ampla defesa e principio da
razoavel duragcdo do processo. Também se incluem os principios da administracao
publica, como legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia.

E importante esclarecer que, neste momento inicial, estamos designando como
"principios" aquelas normas que geralmente sao categorizadas dessa forma na
maioria da literatura juridica nacional e na pratica forense. Estas normas sé&o
agrupadas com base nos critérios textuais presentes na propria Constituicdo Federal.
Isso significa que ndo estamos afirmando que todas as normas citadas possuem a
estrutura de principios, nem estamos sugerindo que elas tenham a mesma
importancia. Ndo estamos propondo uma classificagcdo especifica dos principios
constitucionais. A ideia é destacar que a compreensdo do significado do devido
processo legal envolve uma visao abrangente, conforme mencionado anteriormente,
€ que essa visao, embora se aplique a todo o texto constitucional, concentra-se
especialmente nas normas mencionadas.

A ultima afirmagdo merece uma breve explicagcdo. Em primeiro lugar,
reconhecer que a Constituicado Federal estabelece um Estado Democratico de Direito
fundamentado na dignidade da pessoa humana é o ponto de partida para
compreender qualquer norma que faca parte dela. A afirmacédo de que o Estado é
democratico e baseado na dignidade humana é fundamental para a interpretagédo de
todas as normas constitucionais.

O principio do Estado Democratico de Direito incorpora duas importantes
qualidades do Estado Constitucional: a limitacado do poder do Estado de Direito e a
legitimidade democratica do Estado. Essas qualidades tém implicagbes que, por um
lado, envolvem a contencgao, controle e disciplina do poder politico e, por outro lado,
a demanda por participacao popular nas decisdes estatais, com um impacto direto na
ideia de que a esfera juridica de uma pessoa s6 pode ser afetada por atos baseados
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em normas legais razoaveis e através da observancia de procedimentos que permitam
sua manifestacgao.

No mesmo contexto, os principios derivados da ideia de que a pessoa humana
€ um fim em si mesma, ndo um meio, um sujeito e n&do um objeto, sdo explicitados
como decorrentes da dignidade da pessoa humana, que serve como fundamento da
Republica estabelecida pela CRFB. Além de conferir um significado coerente ao
conjunto de direitos fundamentais contidos na Constituicdo, € importante destacar que
o principio desempenha uma fung&o instrumental integradora e hermenéutica,
servindo como critério para a aplicagao, interpretacédo e integracédo nao apenas dos
direitos fundamentais e das demais normas constitucionais, mas também de todo o
ordenamento juridico.

Portanto, o principio estabelece que o poder publico ndo pode tratar a pessoa
COMO um mero meio para alcangar um objetivo, mesmo que seja de interesse publico,
nem pode considera-la apenas um objeto da atividade legislativa, administrativa ou
judiciaria.

A abordagem do principio da separagdo dos poderes, que remonta a
Declaragao dos Direitos do Homem e do Cidadao da Assembleia Nacional Francesa
de 1789, também desempenha um papel crucial na configuracdo do devido processo
legal. Sua aplicacdo ndo se limita ao Poder Judiciario, como demonstra o caso
mencionado, mas se estende aos processos realizados pelos outros poderes do
Estado. No entanto, o controle jurisdicional deve respeitar certos limites, mesmo
quando se trata de processos legislativos, como a perda de mandato de Deputados e
Senadores ou o processo de impeachment do Presidente da Republica.

Por fim, é importante observar que a abrangéncia do devido processo legal néo
implica que os mesmos requisitos se apliquem a todos os casos. Existem diferencgas
significativas entre processos jurisdicionais e nao jurisdicionais, bem como entre
diferentes tipos de processos jurisdicionais, como processos civis e penais. Além
disso, os processos administrativos e legislativos também apresentam diferengas
significativas em relagdo ao processo jurisdicional. Portanto, o grau de rigor aplicado
pelo devido processo legal pode variar de acordo com o tipo de processo e a natureza
dos valores envolvidos.

A questdo apresentada no titulo deste subcapitulo esta relacionada a
nomenclatura do Titulo Il da Constituigdo da Republica Federativa do Brasil (CRFB),

onde o inciso LIV do artigo 5° esta registrado como "Dos Direitos e Garantias
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Fundamentais". Essa distingdo entre "direitos e garantias" também é refletida nos
paragrafos 1° e 2° do artigo 5°. Essa diferenciagao nao é fruto de um erro, mas sim
uma continuidade de uma tradicdo que remonta a Constituicdo de 1824, na qual o
Titulo 8° tratava das "Disposi¢gdes Gerais e Garantias dos Direitos Civis e Politicos dos
Cidadaos Brasileiros". A Constituicdo de 1891, no artigo 78, faz a mesma distingao
entre "garantias e direitos", da mesma forma que o artigo 114 da Constituicao de 1934,
que intitula o Capitulo Il do Titulo Ill como "Da Declaragao de Direitos" como "Dos
Direitos e Garantias Individuais". O artigo 123 da Constituicdo de 1937, que aborda
os direitos fundamentais sob o mesmo titulo, apenas atualiza a grafia. A Constituicao
de 1946 repete essa distingao no artigo 144 e nomeia o Capitulo Il do Titulo IV como
"Dos Direitos e das Garantias Individuais" na "Declaragcdo de Direitos". O mesmo
ocorre nas Constituicdes de 1967 (artigo 150, paragrafo 35 e Capitulo IV do Titulo II)
e na Emenda Constitucional n® 1 de 1969 (artigo 153, paragrafo 36 e Capitulo IV do
Titulo Il). Portanto, a luz do principio "verba cum effectu sunt accipienda", deve existir
uma distingdo entre direitos e garantias, distingdo que é enfatizada e tem sua

exposicao mais clara nas palavras de Ruy Barbosa:

Nao se encontrara, na Constituicdo, parte, ou clausula especial, que nos
esclarega quanto ao alcance da locugéo “garantias constitucionais”, mas a
acepgao é obvia, desde que separarmos, no texto da lei fundamental, as
disposicbes meramente declaratérias, que sdo as que imprimem existéncia
legal aos direitos reconhecidos, e as disposi¢bes assecuratorias, que sao as
que, em defesa dos direitos, limitam o poder. Aquelas instituem os direitos;
estas, as garantias; ocorrendo ndo raro juntar-se, na mesma disposi¢cao
constitucional, ou legal, a fixagdo da garantia com a declaragao do direito
(BARBOSA, 1978, p. 124).

Também ¢é importante considerar o aspecto funcional ao afirmar que a norma
constitucional que exige o cumprimento do devido processo legal €, em sua estrutura,
um principio. Embora seja comum na doutrina e na jurisprudéncia rotular o devido
processo legal como um principio, € importante notar que raramente sao fornecidas
justificativas explicitas para essa classificagdo. Uma vez que o préprio conceito de
principio ndo € unanime, a falta de justificativas torna dificil concluir qual significado e
abrangéncia se deseja atribuir a essa norma. Talvez, devido a isso, ou possivelmente
influenciado pela terminologia do direito norte-americano, muitas obras importantes
sobre o tema, mencionadas na bibliografia, omitem a classificagdo mencionada,

limitando-se a usar a expresséao "devido processo legal" (Santos, 2020)..
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Além disso, ha aqueles que nao apenas se deixam influenciar pela terminologia
norte-americana, mas também a adotam para se referir a norma constitucional
brasileira, devido a dificuldade de encontrar uma traducdo adequada da expressao
"due process of law". No entanto, a traducéo literal como "devido processo legal,"
usada pela doutrina antes de 1988 e oficializada na redagéo do inciso LIV do artigo
5°, pode ser questionavel por si s6. Como Eduardo Garcia de Enterria observa, "Law
ou Laws non son las Leyes, es el Derecho, sin mas". Portanto, em vez de "devido
processo legal", seria mais apropriado usar "devido processo juridico" ou "de direito",
ou ainda as versdes europeias: "processo justo" ou "processo equitativo". A escolha
do Constituinte pela expressao "devido processo legal" ndo apenas consagrou uma
traducado que, na melhor das hipéteses, é questionavel, como também leva a uma
assimilagao desnecessaria (e problematica) da nova garantia a tradicional garantia da
legalidade. Embora a critica seja valida, € importante reconhecer que a redagao do
dispositivo constitucional e sua ampla utilizagdo na doutrina e jurisprudéncia dificultam
a possibilidade de revisitar essa questao.

Dado que a traducéo parece ter suas limitagcdes, cabe ao intérprete se esforgar
para superar a literalidade do texto constitucional e buscar uma compreensio mais
profunda da norma, que é o aspecto mais importante. A visdo predominante na
doutrina sustenta que uma norma pode ser um principio ou uma regra, € que uma
coisa exclui a outra. No entanto, como ficara evidente a medida que avangamos na
analise, o exame do artigo 5° LIV, a luz dessa distingdo pode ser esclarecedor.
Portanto, a questao crucial a ser respondida € se o devido processo legal € um
principio ou uma regra.

Antes de abordar essa questdo, € importante esclarecer os termos em
discussao. A definicdo de principios e sua distingdo de outras formas de normas nao
€ estritamente um assunto de direito constitucional, mas sim um tema da teoria geral
do direito. No entanto, desde 1988, a discussao sobre principios constitucionais tem
sido predominante, impulsionada pela promulgacdo da Constituicdo Federal e pela
énfase dada a essas normas em seu texto.

Pode-se avancar ainda mais na exploragdo desse conceito, considerando a
abordagem proposta por Humberto Avila, que oferece uma valiosa contribuicdo para
o entendimento do assunto. De acordo com Avila (2006), as normas podem ser

categorizadas em dois grupos distintos: regras e principios.
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As regras sao normas imediatamente descritivas, tendem a ter um carater
retrospectivo e buscam ser decisivas e abrangentes. Sua aplicagao requer a avaliagao
da correspondéncia entre a construgcio conceitual da norma e a construgao conceitual
dos fatos.

Por outro lado, os principios sdao normas imediatamente finalisticas,
predominantemente prospectivas e tém a pretensdo de ser complementares e
parciais. Para aplica-los, € necessario avaliar a relacdo entre o estado desejado e os
efeitos resultantes das acdes necessarias para alcanga-lo.

Sob essa perspectiva, o devido processo legal parece se encaixar melhor na
categoria de principio, especialmente devido ao seu carater finalistico e parcial. Ele
estabelece a protecdo dos direitos de liberdade e patriménio de forma ampla,
condicionando qualquer restricdo legitima por parte do poder publico a observancia
de um processo com caracteristicas especificas definidas em lei. No entanto, a
aplicagado do devido processo legal em casos concretos depende da avaliagdo da
eficacia protetiva de determinados procedimentos, o que o torna parcial.

Além disso, o devido processo legal € uma norma de otimizagao, sujeita a
possiveis conflitos e ponderagbes com outros principios igualmente importantes. A
identificacdo do devido processo legal como um principio ndo é o ponto final da
analise, mas sim o inicio. E fundamental entender como os principios funcionam para,
em seguida, compreender o funcionamento especifico do devido processo legal.

Uma abordagem analitica da eficacia dos principios pode ser realizada sob
duas perspectivas: interna e externa. Na perspectiva interna, focamos na influéncia
dos principios sobre outras normas do mesmo sistema legal. Os principios conferem
significado e valor a essas normas, particularmente as regras descritivas, que podem
ser mal compreendidas e aplicadas de forma inadequada sem a contextualizacéo
finalistica proporcionada pelos principios. E importante ressaltar que reconhecer a
influéncia dos principios sobre outras normas nao implica em afirmar que "principios
valem mais que regras".

A perspectiva interna, em uma analise analitica, permite distinguir entre eficacia
interna direta e eficacia interna indireta dos principios. A eficacia interna direta ocorre
quando um principio incide diretamente em um caso concreto, sem necessidade de
mediacdo por outra norma. Nesse contexto, os principios desempenham um papel
integrativo, permitindo a inclusdo de elementos que n&o estdo previstos em

subprincipios ou regras. Por exemplo, se um procedimento legal ndo contempla a
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oportunidade para um individuo se manifestar, o principio da ampla defesa pode
justificar essa manifestagao, atuando diretamente.

A eficacia interna indireta ocorre quando os principios incidem de forma indireta,
por meio de outra norma. Nesse cenario, os principios desempenham diversas
fungdes: (a) fungao definitoria, que é tipica dos subprincipios e estabelece definicdes
mais especificas do comando do principio amplo; (b) fungao interpretativa, que ajusta
as normas menos abrangentes de acordo com as finalidades mais amplas dos
principios, ampliando ou restringindo seu alcance; (c) fungdo bloqueadora, que ocorre
quando a incompatibilidade entre uma norma especifica e o principio exige a aplicagao
do principio em vez da norma conflitante. Essas fungbes podem, por vezes, ser
seguidas por uma fungao integrativa do mesmo principio, que amplia o significado das
normas em relacéo a ele.

Além disso, os "sobreprincipios" - principios que atuam sobre outros principios,
como o devido processo legal sobre a ampla defesa e o contraditério - néo
desempenham fung¢des integrativas e definitorias quando considerados nessa
qualidade. No entanto, eles exercem uma fungado rearticuladora ao estabelecer
relacbes entre seus subprincipios e as regras processuais especificas, conferindo
novos significados aos elementos individuais em relagéo ao principio amplo.

Na perspectiva externa, o foco muda da influéncia dos principios sobre normas
juridicas para a influéncia dos principios na compreensdo dos fatos e na sua
comprovagao. Isso significa que a interpretagcdo dos fatos e da norma juridica
pertinente ocorre simultaneamente. A eficacia externa pode ser dividida em obijetiva,
que se refere a selegao e valoragao dos fatos relevantes para o caso, e subjetiva, que
envolve a capacidade dos principios de funcionar como direitos subjetivos, tanto para
defender direitos como para impor providéncias para protegé-los.

Portanto, é possivel que o devido processo legal funcione como um direito
subjetivo, mas também pode atuar como uma regra, uma vez que seu conteudo
descritivo é suficiente para fundamentar a invalidagcdo de qualquer ato que interfira
com a liberdade ou o patriménio sem base legal. Isso ndo implica em contradicao,
mas sim em uma abordagem que permite a coexisténcia de alternativas inclusivas
para a aplicagao dos principios. Essa possibilidade € particularmente relevante no
contexto do direito brasileiro, que possui uma Constituicido detalhada e leis
processuais minuciosas, contrastando com o direito norte-americano, que se baseia

em formulagdes mais vagas em sua Constituicao.
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O Devido Processo Legal é um principio fundamental do direito que assegura
que nenhum individuo possa ser privado de sua liberdade ou propriedade sem o
devido processo legal. No contexto brasileiro, esse principio esta consagrado na
Constituicdo Federal de 1988, desempenhando um papel crucial na protecdo dos
direitos fundamentais dos cidadaos. Em relagdo ao uso do bafémetro e o crime de
embriaguez ao volante, o Devido Processo Legal desempenha um papel importante
na garantia dos direitos dos motoristas envolvidos em casos de suspeita de

embriaguez.

A abordagem policial e a realizagao de testes de embriaguez, como o teste do
bafémetro, devem ser realizadas com base em dispositivos legais, como o Codigo de
Transito Brasileiro (Lei 9.503/1997), em conformidade com o artigo 5°, inciso Il, da
Constituicao Federal, que estabelece que "ninguém sera obrigado a fazer ou deixar
de fazer alguma coisa sendo em virtude de lei". Isso garante que as abordagens e
testes sejam conduzidos dentro dos paréametros legais estabelecidos (Santos, 2020).

O Devido Processo Legal também garante o direito a defesa para qualquer
pessoa acusada de cometer um crime, como dirigir sob influéncia de alcool. Isso inclui
o direito de ser informado sobre as acusacoes, o direito de permanecer em siléncio e
o direito de ser assistido por um advogado. Além disso, protege o acusado contra a
autoincriminagéo, o que significa que ninguém pode ser forgado a produzir provas
contra si mesmo, embora a recusa em fazer o teste do bafébmetro possa resultar em
penalidades administrativas, como a suspensdo da carteira de motorista (Santos,
2020).

O processo legal adequado, com a apresentagdo de provas e o direito de ser
julgado por um tribunal competente, é garantido pelo Devido Processo Legal. Por fim,
as penas por crime de embriaguez ao volante devem ser proporcionais a gravidade
da infragdo, como exigido pelo Devido Processo Legal, levando em consideragéo a
individualidade do acusado. O Cédigo de Transito Brasileiro (Lei 9.503/1997) contém
disposicdes especificas relacionadas a embriaguez ao volante no artigo 306, que
estabelece penalidades para essa infragao, incluindo detencao, multa e suspensao do
direito de dirigir (Santos, 2020). Portanto, € essencial que, ao relacionar o uso do
bafébmetro e o crime de embriaguez ao volante, todos os principios do Devido
Processo Legal sejam estritamente respeitados para proteger os direitos

fundamentais dos motoristas envolvidos em casos desse tipo.
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4.4 PRINCIPIO DA NAO AUTOINCRIMINACAO, PRESUNGAO DE INOCENCIA E
O EXAME DO ETILOMETRO

A aplicagao dos principios da ndo autoincriminagao, da presungao de inocéncia
e do devido processo legal em relagao a nao obrigatoriedade do exame do bafémetro
no contexto brasileiro requer uma analise detalhada das leis e dos direitos
fundamentais. Vamos explorar esses principios em profundidade, juntamente com as
leis relevantes.

O principio da nao autoincriminagéo € uma garantia essencial que protege os
individuos contra a obrigagao de fornecer provas que possam incrimina-los. No Brasil,
esse principio € amparado pelo artigo 5°, inciso LXIII, da Constituicdo Federal, que
assegura o direito do preso de ser informado sobre seus direitos, incluindo o direito
de permanecer em siléncio e o direito a assisténcia de um advogado.

Isso significa que, a partir desse principio, ninguém pode ser compelido a
apresentar provas que o incriminem, o que inclui a realizacido do teste do bafémetro.
A escolha de realizar ou nédo o teste ndo pode ser usada contra o individuo como
evidéncia de culpa. O direito de permanecer em siléncio e ndo produzir provas contra
si mesmo é assegurado.

Outro principio fundamental € o da presungdo de inocéncia, garantido pelo
artigo 5°, inciso LVII, da Constituicao Federal, que estipula que ninguém pode ser
considerado culpado até que uma sentencga penal condenatoria transite em julgado.
Isso significa que, em relagdo ao exame do bafémetro, a simples recusa em fazer o
teste ndo pode ser interpretada como evidéncia de culpa. Nao fazer o teste ndo implica
automaticamente que a pessoa esteja dirigindo sob a influéncia de alcool; outras
provas sao necessarias para demonstrar a embriaguez do condutor.

O terceiro principio, o devido processo legal, é fundamental para garantir que
todos os procedimentos legais ocorram de acordo com a lei, preservando os direitos
das partes. O devido processo legal é consagrado no artigo 5° inciso LIV, da
Constituicao Federal, que determina que ninguém pode ser privado da liberdade ou
de seus bens sem o devido processo legal.

No contexto do exame do bafémetro, isso significa que a abordagem policial e
a realizagao do teste devem seguir as leis e regulamentos vigentes. O processo deve

respeitar os direitos do condutor, incluindo o direito a ndo autoincriminagcéo e a
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presuncao de inocéncia. Qualquer evidéncia obtida de maneira que contrarie o devido
processo legal pode ser considerada invalida.

Em resumo, a ndo obrigatoriedade do exame do bafébmetro esta
intrinsecamente relacionada a protecdo dos direitos fundamentais do individuo,
incluindo o direito a ndo autoincriminagdo, a presungao de inocéncia e o devido
processo legal. A recusa em fazer o teste do bafémetro, por si s6, ndo pode ser usada
como prova de culpa, e € necessario apresentar outras evidéncias para sustentar uma
acusacgao de embriaguez ao volante. A aplicagdo desses principios deve ocorrer de
acordo com as leis e regulamentos aplicaveis, garantindo a justica e a protecéo dos

direitos dos cidadaos.

5 CONSIDERAGOES FINAIS

Nesta pesquisa, buscamos compreender as medidas legislativas e a eficacia
das politicas de transito relacionadas a seguranca viaria e a prevengao de acidentes,
com um enfoque especifico na analise do artigo 306 do Cédigo de Transito Brasileiro.

Durante nossa investigacao, foi evidente que o ordenamento juridico brasileiro
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estabelece uma série de principios fundamentais, como o principio da néo
autoincriminagdo, a presungao de inocéncia e o devido processo legal, que
desempenham um papel crucial na proteg¢ao dos direitos dos cidadaos quando se trata
da aplicacédo do exame do bafémetro.

A analise do artigo 306 do Cdédigo de Transito Brasileiro revelou que a recusa
em fazer o teste do bafémetro ndo pode, por si s6, ser usada como prova de culpa,
em consonancia com o principio da ndo autoincriminacdo. A presunc¢ao de inocéncia,
por sua vez, exige que a embriaguez do condutor seja comprovada por outras
evidéncias além da mera recusa em fazer o teste. O devido processo legal assegura
que o procedimento policial e o processo subsequente respeitem os direitos dos
envolvidos, garantindo que o acusado tenha a oportunidade de defender-se de
maneira justa e dentro dos limites legais.

Concluimos que a pesquisa destaca a importancia de equilibrar a aplicagao
rigorosa das leis de transito com a protegao dos direitos individuais dos condutores. A
nao obrigatoriedade do exame do bafémetro € um reflexo desses principios
fundamentais e ressalta a necessidade de se basear em provas soélidas e em
conformidade com a Constituicdo para estabelecer a culpabilidade de alguém. E
crucial que as politicas de transito continuem a evoluir e a ser adaptadas para atender
a essas demandas, promovendo a seguranga viaria a0 mesmo tempo em que

respeitam os direitos dos cidadaos brasileiros.
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