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RESUMO

A presente monografia analisou o Tribunal do Juri no Brasil e seus Principios
Constitucionais definidos na Constituicdo Federal de 1988. A instituicdo do Juri
Popular no Brasil ocorreu em 1822, durante o periodo imperial para julgamento de
crimes da imprensa. Conforme hoje disposto, o texto constitucional no artigo 59,
inciso XXXVIII, reconhece o Tribunal do Juri como clausula imutavel e assegura a
Plenitude de Defesa, o Segredo das Votagcdes, a Soberania dos Veredictos e a
Competéncia para Julgamento dos Crimes Dolosos Contra a Vida, reafirmando a
possibilidade de uma revisao criminal. O reconhecimento constitucional do Tribunal
do Juri consagra duas grandes conquistas do Estado Democratico de Direito: a
participacdo do cidaddao comum na Administracdo da Justica e a garantia ao
acusado de um julgamento imparcial pelos seus pares. Neste contexto, o trabalho
enfocou a analise de cada principio, observando a protecdo dispensada ao jus
libertatis do individuo contra os abusos no exercicio do poder repressivo do Estado e
sua correlagdo com o Direito Processual Penal, instrumento normativo usado para
aplicacao de sancdes punitivas de tendéncias autoritarias e totalitarias. Também se
abordou a competéncia minima do Tribunal Popular para julgar os crimes dolosos
contra a vida e a possibilidade de sua ampliacao pela legislagao infraconstitucional.
Por meio do método dedutivo de abordagem, partindo do geral para o particular,
analisou-se o0s aspectos histéricos, sociolégicos e juridicos do julgamento do
individuo pelo Juari Popular, assim como a observancia dos Principios e Direitos
Fundamentais consagrados na Constituicdo Federal de 1988.

Palavras-chave: Tribunal do Juri. Principios Constitucionais. Direito Processual
Penal. Direitos Individuais e Garantias Fundamentais.



ABSTRACT

The present study has analyzed the Juri's Trial in Brazil and its Constitutional
Principles as defined on the Federal Constitution of 1988. The Popular Juri was firstly
used as an institution in 1822 during the brazilian imperial period for judgments of
crimes of the press. Just as today presented at constitutional law in article 5, it
recognizes the Juri's Trial as unalterable clause, as well as, it assures the Principles
of Defense Fullness, the Secret of the Voting, the Sovereignty of the Verdicts, the
Competence for Judgment of Crimes Against the Life and reaffirming the criminal
revision possibility. The constitutional recognition of the Juri's Trial consecrates two
great conquests of the Democratic State of Right: the common citizen's participation
in the Justice Administration and the guarantee of an impartial judgment to the
accused for his pairs. In this context, this study developed throughout an analysis of
each principle in order to observe released protection to individual's jus libertatis
against abuses of the repressive power of the State and its correlation within Criminal
Procedural Law, a normative legislation used by the State for punitive sanctions
applications of authoritarian and totalitarian tendencies. Also, it has analyzed the
Juri's Trial minimum competence for judgment of crimes against the person’s life and
the possibility of its enlargement by non-constitutional legislation. Throughout a
deductive method of approach from general to particular, it was analyzed all
historical, sociological and juridical aspects of the individual's judgment by a Popular
Juri, as well as, the observance of Principles and Fundamental Rights consecrated
by the 1988 Federal Constitution.

Keywords: Juri’s Trial. Constitutional Principles. Criminal Procedural Law. Individual
Rights and Fundamental Guarantees.
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1 INTRODUCAO

O debate em torno do Tribunal do Juri tem sido amplo e mister se faz
destacar a importancia da aplicacdo efetiva dos Principios Constitucionais em
relagdo a tal instituto, em face da violéncia existente em nossa sociedade

caracterizada pela barbarie presente nos crimes dolosos contra a vida.

O Tribunal Popular fixa seus pilares na imoralidade dos delitos, que
variam de acordo com os tempos, acontecimentos, direitos e méritos do poder.
Ninguém melhor do que o jurado para apreciar a culpabilidade de quem comete
esses delitos. O Juri nada mais é do que o retrato de certa sociedade no tempo. Na
atual Constituicdo Federal esta previsto no Capitulo referente aos Direitos e
Garantias Individuais e recebeu status de clausula pétrea nos termos do artigo 60 §

¢ inciso IV, CF/88.

Assim, dispdem as linhas indeléveis do artigo 5° inciso XXXVIII, da
nossa Constituicdo Cidada, que “é reconhecida a instituicao do Juari, com a
organizacdo que lhe der a lei, assegurados a plenitude de defesa, o sigilo das
votacdes, a Soberania dos Veredictos € a competéncia para o julgamento dos
crimes dolosos contra a vida”. E de dificil precisdo o contetido juridico de cada uma
das caracteristicas do Juri.

O que se pretende analisar objetivamente sdo os Principios
Constitucionais e sua aplicagdo pratica, sendo necessario para tanto, atentar-se a
algumas indagacbes: os principios regem eficazmente o sistema constitucional
brasileiro ou sdo meramente expositivos? O Juri como matéria constitucional €, de
fato, um direito ou uma garantia individual? Direitos e Garantias Fundamentais
podem ser restringidos? Os principios do Juri estdo sendo cumpridos efetivamente
nas decisdes judiciais e na producao de normas do Poder Legislativo? A soberania
do Tribunal Popular tem limitacdo? Se a Soberania dos Veredictos é um principio
qgue rege a garantia individual e a revisdo criminal € um remédio heréico, havendo
conflito entre ambas, qual deve prevalecer? Até que ponto tais principios tém
fundamentalidade? O Juri deve ser extinto do ordenamento juridico? Seria a
participacao popular a melhor forma de oxigenar a justica? O Promotor de Justica
deve aplicar a lei ou fazer justica? Por que se restringiu a competéncia do Juri aos



12

crimes dolosos contra a vida? Isso feriria o Principio da Igualdade? Como a
interpretacdo e a integracdo da norma juridica podem ser utilizadas para permitir que
a aplicacdo do Direito harmonize os Principios do Juri com os demais Principios
Constitucionais?

Entre as diversas instituicdes conhecidas, o Juri é a mais democratica,
pois existe com a finalidade de que os cidadaos julguem seus pares quando estes
forem autores de crimes dolosos contra a vida. Nesse sentido, outra questao
importante que se buscou enfocar neste trabalho é a efetividade, a aplicabilidade
dos Principios Constitucionais da instituicao do Juri.

Tragou-se o perfil historico do Tribunal Popular e o seu nascedouro no
Brasil. Destacou-se que o mesmo foi primeiramente instituido para julgar os crimes
de imprensa no ano de 1822, sobrevindo modificacdes ditadas pelas Constituicoes
promulgadas desde o Império, até a Carta Constitucional de 1988, bem como por

diversas leis processuais.

Tema de grande importancia que se constitui objeto desta pesquisa é a
analise histérica do Juri, na qual sera destacada a insercao e a origem do Tribunal
Popular no ordenamento juridico patrio; a evolugdo nas constituicbes de 1824 a
1988; a atuacdo do Juri no Brasil e em outros paises hoje. Também se busca
indagar se tal instituicdo € direito ou garantia fundamental. Posteriormente, serd
estudado o Direito Comparado de 11 paises: Inglaterra e Pais de Gales, Estados
Unidos, Escécia, Irlanda do Norte, Republica da Irlanda, Australia, Canada, Portugal,
Espanha e Grécia.

Visto isto, discutir-se-4, em seguida, a questdo atinente aos Principios
Constitucionais do Tribunal do Juari. Abordar-se-a, primeiramente, a Plenitude de
Defesa, englobando toda a dimensao do ja conhecido Principio da Ampla Defesa; o
direito a composicao heterogénea do Conselho de Sentencga; e a plena liberdade
para a defesa no Jari.

Em relacao ao Sigilo das Votacoes, o qual resguarda a liberalidade de
expressdao dos jurados, além de se tratar de uma minima excecdo a regra da
publicidade no intuito de prestigiar a imparcialidade e idoneidade do julgamento
popular, indagar-se-a: seria desnecessaria a utilizacdo de uma sala secreta como se

faz hoje? O que o mandamento do constituinte quis resguardar: o sigilo da ou na
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votacao? De que forma a utilizacdo da sala secreta poderia ser vista como limitacao
ao Principio da Publicidade dos atos?

Muito ja se discutiu sobre a existéncia da Soberania dos Veredictos.
Sustenta-se, inclusive, a incompatibilidade do Cédigo Processual Penal ao preceito
superior que prevé recursos dos julgamentos dos jurados. A jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal ja se pacificou no sentido de que a simples previsdo de
recursos dos julgamentos populares nao ofende o Principio da Soberania dos
Veredictos, desde que nao se abstraia do Tribunal do Povo a competéncia de dar
seu pronunciamento final sobre a matéria fatica. Seria uma forma harmoniza-lo a
outros Principios Constitucionais sem anula-lo. Portanto, o Tribunal de Justica

ofende a Soberania dos Veredictos quando da provimento ao recurso?

Por derradeiro, € mister salientar que é competéncia minima atribuida
ao Juri o julgamento de crimes dolosos contra a vida. O dispositivo constitucional
nao visa dizer que o Juri s6 pode julgar tais infracées, mas, sim, dizer que, ao menos
elas, serdo julgadas pelos jurados. Assim, o legislador infraconstitucional poderia
estabelecer novos casos de competéncia para o Juri? O artigo 52, inciso XXXVIII
CF/88, deve ser entendido de forma absoluta?

Destarte, sobre o tema “Tribunal do Juri e seus Principios
Constitucionais”, buscou-se trazer os aspectos polémicos e possiveis solugdes para

0S mesmaos.

No desenvolvimento deste trabalho, utilizou-se a pesquisa doutrinaria e
jurisprudencial, por meio do método dedutivo.
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2 HISTORICO DA INSTITUICAO DO JURI

As primeiras noticias do Juri podem ser apontadas na Palestina, onde
havia o Tribunal dos Vinte e Trés nas vilas em que a populagcédo ultrapassasse as
120 familias. Tais tribunais conheciam processos criminais relativos a crimes
puniveis com a pena de morte. Embora nao exista uma opinido uniforme dos autores
no que tange as origens do Tribunal do Juri, a doutrina dominante entende que sua
origem remonta a época em que o Concilio de Latrdo aboliu os ordalios ou Juizos de
Deus.

Nesse sentido, Guilherme de Souza Nucci (apud LIMA, 2006, p. 34):

A influéncia exercida pela Inglaterra, maior cultora do Jari no direito
europeu sobre Portugal, foi evidente e, em seguida, a colbnia brasileira ndo
poderia ter ficado alheia, de forma que a importacdo do Tribunal Popular
para 0 nosso sistema deveu-se, em grande parte, ao fenbmeno do pais
colonizador, transmitindo ao colonizado suas leis e instituicdes.

Procurou-se buscar suas origens nos heliastas gregos, nas
quaestiones perpetuae romanas, porém nestes nao se vislumbrou nenhum 6rgao
que tivesse as caracteristicas do Juri. Também eram encontrados tribunais
semelhantes entre os noruegueses (Langrettomen), os suecos (Nambd) e os
dinamarqueses (Noevinger). Embora de modo nao muito patente, posto que é
impossivel afirmar com seguranca imutavel o lugar exato em que surgiu o Juri, deve-
se admitir como possivel que ele tenha origem no Direito Inglés, embora com certa

influéncia do Direito Normando.

Conforme salientado por Hélio Tornaghi (apud MOSSIN, 1999, p. 179-
180):

O recurso aos conjuradores evitava as ordalias, e por isso generalizou-se.
Mal ocorria um crime e logo os moradores do lugar eram convocados para
examinar o corpo de delito e investigar a autoria. Em seguida apontavam o
indiciado ao julgamento (indictment). Por isso mesmo, o érgdo por eles
formado chamou-se Juri de acusacao. O julgamento era feito pelos juizes
ou tribunais competentes. A prondncia era uma acusagdo escrita que
afirmava haver determinada pessoa cometido um crime ou delito.



15

Nesse contexto, nasceu o Juri, autenticamente, na Inglaterra de 1215,
como um direito fundamental, pois era uma garantia de julgamento imparcial, feito
pela prépria sociedade, contra o absolutismo do soberano. Tal pais sempre foi
reconhecido pela grande maioria dos constitucionalistas como o berco dos direitos
individuais e da moderna nocao de Constituicdo, apesar de nunca ter possuido uma
Constituicdo escrita, contida num unico texto, tal como prevalece atualmente na

comunidade internacional.

Antes da instituicado do Juri, na Inglaterra, as infracées penais graves
eram reprimidas de duas formas, ambas brutais: execugcdo sumaria, para os que
fossem presos em estado de flagrancia, e o “appeal of felony”, pelo qual o acusado
submetia-se a um duelo judiciario com a pessoa que o denunciara (vitima ou
familiares). Se fosse vencido antes do anoitecer, era condenado; se ganhasse ou
nao fosse vencido naquele espacgo de tempo, era absolvido.

Em 1166, no reinado de Henrique Il, pela lei conhecida por “Assize of
Claredon”, passou haver, em cada localidade, o “Grand Juri”, constituido, em
principio, de 12, e mais tarde, de 24 cidadaos. Cumpria-lhe, quando das visitas que
0s juizes itinerantes da Coroa faziam, com regularidade, aos diferentes condados do
Reino, informa-los, sob juramento, sobre as pessoas acusadas ou suspeitas de
extorsdo, assassinatos, roubos e outras infragdes graves. No reinado de Henrique Il,
as testemunhas acusadoras foram transformadas em verdadeiros juizes, isto no final
do século XIV; surgia assim o Juri de julgamento, que, em consonancia com a prova

coletada, dizia se 0 acusado era culpado (guilty) ou inocente (not guilty).

Essas pessoas, assim acusadas, eram presas e julgadas. Daquele ano
até 1215, o julgamento ficava afeto a Divindade. Os acusados eram submetidos aos
Juizos de Deus ou ordalios, notadamente o do ferro em brasa e o da 4gua fria. Mais
tarde, quando o Papa Inocéncio Ill aboliu os ordalios e proibiu os clérigos de
participarem daqueles julgamentos, os ingleses criaram o “Petty Juri”. Enquanto o
“Grand Juri” (Juri de Acusacao) limitava-se a arregimentar provas acusatérias,
compostas com maior nimero de homens, cumpria ao “Petty Juri” apreciar o mérito,

condenando ou absolvendo, sendo constituido por menor nimero de homens.

Ha informagdes de que, no comeco, o “Petty Juri” ndo era um grupo de
cidadaos imparciais, encarregados de apreciar as provas e condenar ou absolver.
Quando nada soubessem, esses cidadaos saiam para as investigacoes. Mais tarde
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€ que esse Juri passou a ser formado de pessoas completamente alheias ao fato
objeto do julgamento e as provas passaram a ser feitas no préprio Tribunal.

Cabia, contudo, ao “Grand Juri” receber ou arregimentar as provas e
dizer se 0 acusado devia ou néo ir a julgamento. Em caso positivo, ele era remetido
ao Pequeno Juri, formado de “12 free and lawful men”. A denominacao jurados
adveio precisamente do fato de aqueles 12 cidadaos prestarem um juramento.
Curiosamente, apdés a acusacao, os jurados eram isolados, sem comida, bebida,
fogo ou vela, nem podiam conversar com outras pessoas, enquanto estivessem

reunidos.

A partir do século XIX, comegou o declinio do “Grand Juari” ou de
acusacao, até que, em 1933, foi suprimido e substituido pelos juizes instrutores
denominados “Examining Justices”, e o Pequeno Jurado, ou de Sentencia (rectius,
de veredito), passou a atuar com numero mais reduzido de processos penais,
embora mais graves. Na terra da common law onde 0 mecanismo das instituicées
juridicas, com seu funcionamento todo peculiar, distingue-se dos ordenamentos dos
paises que impera a tradicdo romanistica, € o Juri um instituto tradicional, pois

figura-se como o sistema que proporciona os melhores resultados.

Como assentado por Hélio Tornaghi (apud MOSSIN, 1999, p. 180):

Ao lado do Jari comum (common Juri), comegou a aparecer, no meado do
século XV, o Juri especial (special Juri), cuja existéncia sé foi consagrada
em lei no século XVII (ano de 1671). Compunha-se de jurados distinguidos
pelo saber e pela experiéncia e conhecia de assuntos de alta indagacéo.

Contudo, nesse pais, filiado ao sistema da common law, o
funcionamento do instituto diferia da dos paises europeus, ligados ao sistema
romano — germanico. De outro lado, o juizo de Deus assumia as formas de ordalia,
que provinha do alemao “Urteil’, antigamente “Urtheil”, que era implicativo de
decisdo de sentenca e duelo (duorum bellum, Zweikampf), guerra de dois, luta de
dois, guerra privada, além do juramento (Schwur, o verbo € Schworen), cujo valor

também decorre da convicgao de que Deus castiga o perjuro.

As principais ordalias eram as provas da fogueira, a prova do pao e do

queijo, a prova da cruz, a prova da agua fria, a prova da agua quente e do ferro em
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brasa. Mas, apesar da instituicdo do Juri ter origem na Inglaterra, foi levado para sua
entdo colbnia, os Estados Unidos, onde, hoje, € um dos pilares da democracia norte-
americana, sendo, ainda, implantado na Franga, com grande utilizacao na revolucéo

francesa.

No correr dos tempos, o Juri acabou perdendo seu prestigio na Europa,
muitas vezes em decorréncia de sua propria deficiéncia reconhecida pelos varios
povos, sendo certo que na Alemanha, com a reforma de 1924, acabou sendo
abolido. Na ltalia, com o advento do fascismo desaparece o Tribunal Popular, e o
Cédigo Processual Penal de 1930 o substituiu pela Corte d’assise. A instituicao do
Juri era considerada, nas palavras de Jean Graven, o “asilo da liberdade”. A partir
dai, quando houve a Revolugao Francesa, em 1789, visando a combater os
magistrados do “acien” regime, que se dobravam as orientacées da monarquia e das
dinastias das quais dependiam, bem como utilizavam o segredo e a tortura como

métodos de investigacao, importou-se o Juri da ilha para o continente.

Portanto, com a Revolucdo Francesa, em fins do século XVIII, foi
transplantado para o continente, passando da Franga para os demais paises
europeus, ressalvados a Holanda e a Dinamarca. Entretanto sofreu algumas
alteracées em sua estrutura, tal que, em vez do grande Juri, cabia a um juiz togado
dizer se era ou ndo caso de ser o réu submetido a julgamento pelo Juri. Estas
modificacdes procuraram melhor adapta-lo a cada um dos paises nos quais foi
adotado. Nao se adaptou, porém o Juri, aos costumes juridicos dos povos do

continente, o qual ndo ostentou a eficiéncia demonstrada na Inglaterra.

Paulatinamente, foi-se-lhe restringindo a competéncia, alterando-se-lhe
as linhas caracteristicas até transmuda-lo, como atualmente esta ocorrendo, nos

escabinados, ao agrado das instituicbes germanicas.

Em sintese, na Grécia, desde o século IV a.c o Tribunal do Juri
integrava o sistema judicial. Havia quatro jurisdicdes criminais em Atenas:
Assembléia do Povo, Arebpago - o mais antigo e o Supremo Tribunal de Atenas -,
Tribunal dos Efetas e, finalmente, o Tribunal dos Heliastas. Este Ultimo era a
jurisdicdo comum, reunia-se em pracga publica e era composto de cidadaos, cujas
decisdes eram consideradas como se fossem produzidas pelo povo. Conta que, em
Esparta, os Eforos (magistrados populares) tinham atribuicées semelhantes as dos
Heliastas.
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Em Roma, durante a Republica, havia a instituicado do Juri, sob a forma
dos tribunais ou juizes em comissdo, conhecidos por quoestiones, inicialmente em
carater temporario, mas depois transformados em definitivos (155 a.c). Adquiriram a
denominacgao de quoestiones perpetuoe e era composto de um pretor, que tomava o

nome de quoestior, e dos jurados, judices jurati.

Na Alemanha, o Juri comecgou a perder seu glamour e foi abolido, em
1924, substituido pelo sistema do assessorado e pelo escabinado (participacao
conjunta de magistrados e jurados). Na ltalia, em 1935, foi substituido pelo sistema
do assessorado, mas uma reforma de 1946 restaurou as Cortes d’ Assisses com a
separacdo funcional entre os magistrados togados e os juizes leigos que a
integravam; em compensacgao, porém, a lei que trouxe essa reforma (Lei n. 560, de
12 de maio de 1946), nunca se fez vigente, porque nao foi baixado o decreto
ministerial previsto no artigo 29, destinado a estabelecer a data para entrar em vigor
o novo diploma legal.

Na Franga, ao ser promulgado o Cédigo de Procedimento Criminal de
1957 —1958, embora subsista nele, por conservadorismo ou por descuido, a
denominagao Judri, esse colegiado converteu-se, em realidade, em escabinado,
posto que seus membros, em lugar de deliberar a parte e unicamente sobre os fatos,
faziam desde entdo conjuntamente com os magistrados profissionais, mediante uma
férmula que incorre no erro de permitir também discutir com os juizes juristas dos
pontos de direito, supera em muito a do jurado quimicamente puro do derrogado
Code d’ instruction criminelle de 1808. Alias, mesmo tendo sido a Franca que
primeiramente importou o Juri na Inglaterra, transmitindo-o ao resto da Europa, logo
a experiéncia do Tribunal Popular nesse pais frustrou-se, a ponto de Napoleao ja
pensar em extingui-lo em 1808, s6 nao o fazendo para tentar manter acesa a

“tradicdo revolucionaria”, que o havia instituido.

Assim, ndo havendo, a época, independéncia concreta dos julgadores,
o correto seria a justica realizada pela propria sociedade. Nao deixou de ser ela
imprescindivel a Europa, dai porque se espalhou pelos demais paises. Certamente
por adotar o0 mesmo sistema judiciario (common law), o Juri instalou-se, também
com sucesso, nos Estados Unidos, onde permanece até hoje. Nos paises que
adotam o Direito Consuetudinario, terminou marcando mais vantagens que pontos

negativos, pois vige a concepg¢do de que os costumes do povo devem prevalecer
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sobre a aplicacao fria da lei feitos por juizes togados nem sempre preocupados com
as repercussoes politicas de suas decisoes.

E interessante observar que o fator primordial a manter o Jdri nos
Estados Unidos e Inglaterra é justamente a aplicacdo do Direito Consuetudinario e
nao a forma de Estado e de governo, visto que o Reino Unido € uma monarquia
constitucional, onde o Parlamento funciona como instdncia méaxima do Poder
Judiciario - Principio da Soberania do Parlamento. No Brasil, a polémica que existe
em torno do Juri, diz respeito quanto a instalacéo no pais, pois nao tinha os mesmos
antecedentes histéricos das nacdes de influéncia anglo - saxénica, onde vem dando

certo.

Portugal nao ficou alheio as transformagcdes ocorridas apdés a
Revolucao Francesa e, via de consequéncia, o Brasil, na época colbnia, vivenciou
igualmente os ares de liberalismo e o cultivo aos direitos individuais espargidos pela
Europa, tanto assim que tomou uma série de medidas tendo por fim humanizar o

sistema processual penal entdo vigente.

A influéncia exercida pela Inglaterra, maior cultora do Juri no Direito
Europeu, sobre Portugal foi evidente e, em seguida, a coldnia brasileira ndo poderia
ter ficado alheia, de forma que a importacdo do Tribunal Popular para o nosso
sistema deveu-se, em grande parte, ao fendmeno do pais colonizador transmitindo
ao colonizado suas leis e instituicdes. E fato histérico a dependéncia de Portugal
diante do Reino Unido, pois o territorio lusitano era a base britanica de resisténcia a
Napoledo no continente europeu. Tanto assim que a corte portuguesa cedeu as
pressoes britdnicas e, diante da iminente invasao de seu territério pelos franceses,
transferiu-se para o Brasil, em 29 de novembro de 1807, sob plano cuidadosamente
arquitetado por Londres. Em Portugal, permaneceu como lord protector o marechal
William Carr Beresford, com poderes de soberano e assumindo a administracdo do
pais. A partir da sua vitéria sobre Napoledo em Waterloo (1815), a Inglaterra

conquistou posicao privilegiada na América do Sul durante todo o século XIX.

Herdou o Brasil, portanto, simultaneamente, o Juri. Instituicao tipica
dos paises do common law system, sob 0os mesmos ventos democraticos que
rondavam a Europa, e o sistema do Direito Codificado, tanto que sua primeira
Constituicao, como nacao independente, é escrita e o Cédigo Penal e Codigo de
Processo Penal da época também o sdo (Cdodigo Criminal do Império, de 1830, e
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Cédigo de Processo Criminal, de 1832), num consorcio ndo somente extravagante

guanto fonte de problemas e controvérsias até hoje insoluveis.

Instaurada a Republica, o artigo 102 da Constituicdo de 1947 coloca,
em seu apartado terceiro, o ponto de arranque para a participacdo popular na
administragdo da justica, porém ndo na forma de jurado, mas de escabinado. O
Decreto-Lei n. 167 foi a primeira lei nacional de processo penal do Brasil Republica.
Aludido decreto-lei criou o Jari, omitido na carta de 1937, como também disciplinou o
procedimento respectivo. Entrando em vigor o Codigo de Processo Penal, os
procedimentos perante o Tribunal do Povo foram regrados, assim como a
organizacado e composicao do Tribunal Popular. Permaneceu, porém, o Decreto-Lei
n. 167, como sendo a base legal da instituicdo.

Promulgada a Constituicao de 16 de setembro de 1946, o Juri voltou a
ter assento constitucional, sofrendo, profunda reforma em seus elementos
estruturais, com a restauracao da Soberania dos Veredictos, ja agora mandamento
intangivel por encontrar-se sob o palio da prépria Lei Basilar da nacdo. Ao demais,
outros elementos constitutivos da instituicdo encontraram guarida na Lei Maior, a
qual também estabeleceu a competéncia obrigatéria do tribunal de jurados, para
decidir sobre os crimes dolosos contra a vida. Estas modificacées, embora com o
carater de norma self-executing, estavam a exigir uma regulamentacao
complementar, que espancasse duvidas e trouxesse ao preceito constitucional uma

aplicacao uniforme.

O Juri espalhou-se pela Europa sob o mesmo critério, dando ares de
direito individual do homem contra o abuso estatal, chegando ao Brasil pela mesma
via, tendo em vista que o colonialismo acabou impondo ao Principe Regente, D.
Pedro as mesmas orientagdes que Portugal estava vivenciando. Além do que, o
préprio colonizador era subserviente em muitos aspectos a outra nagéo, no caso a
Inglaterra, de modo que foi muito natural ter o Juri conseguido alcancar terras

brasileiras.

Entretanto, quando foi criado para julgar os crimes de imprensa, ja
comecou sua vida como uma instituicao limitada em sua competéncia, de forma que
nao se via no sistema judiciario, parcialidade suficiente a justificar o Tribunal Popular
como salvaguarda dos direitos individuais dos brasileiros. Fossem os magistrados
corruptos e subservientes a coroa portuguesa e, provavelmente, D. Pedro, tdo logo
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teve oportunidade, haveria de ter instalado, de fato, o Juri para julgar muito mais
lides do que as de imprensa. Fundado sobre os alicerces dos direitos fundamentais,
transmitidos como tal para varias nocdes, chegou ao Brasil com os mesmos ares,

embora ndo se tenha estabilizado dessa maneira.

Golpe, de fato, a instituicdo do Juri sentiu com a edicdo da Carta de 10
de novembro de 1937, porque seu texto silenciou a respeito do Tribunal Popular. A
primeira reagdo de muitos juristas foi no sentido de que ele teria sido extinto. Essa
opinido, no entanto, ndo prevaleceu, tendo em vista que o Decreto-Lei n. 167, de 5
de janeiro de 1938, regulou a instituicdo do Juri, evidenciando que estava presente

no sistema normativo.

Sua competéncia ficou restrita aos julgamentos dos seguintes crimes:
homicidio, infanticidio, induzimento ou auxilio a suicidio, duelo com resultado de
morte ou lesdo seguida de morte, roubo seguido de morte e sua forma tentada
(art.3%). Ocorre que a soberania do Tribunal Popular deixou, legalmente de existir. O
artigo 96 dizia expressamente:

Se, apreciando livremente as provas produzidas, quer no sumario de culpa,
quer no plenério de julgamento, o Tribunal de Apelacdo se convencer de
que a decisao do Juri nenhum apoio encontra nos autos, dara provimento a
apelacéo, para aplicar a pena justa, ou absolver o réu, conforme o caso.

Sem soberania, disseram muitos processualistas, o Juari teria sido
extinto na pratica. Outros, porém, elogiaram a iniciativa e disseram que nada de
autoritario havia acontecido, pois o totalitarismo ndo se voltara contra os crimes
comuns. Quando novamente o Brasil voltou a democracia, houve por bem o
constituinte de 1946 restabelecer tudo aquilo que entendeu ter sido extirpado por
forca da violéncia do totalitarismo. Dentre essas tendéncias, fez ressurgir, mais forte

e com maiores garantias, o Tribunal do Juri.

Nesse sentido, o artigo 141, § 28 do Titulo IV (Da Declaragdo de

Direitos), Capitulo Il (Dos Direitos e Garantias Individuais) dispde que:

E mantida a instituicao do Juri, com a organizacao que lhe der a lei,
contanto que seja impar o numero dos seus membros e garantido o sigilo
das votagoes, a plenitude de defesa do réu e a Soberania dos Veredictos.
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Sera obrigatoriamente da sua competéncia o julgamento dos crimes
dolosos contra a vida.

Por um lado, pode-se ver que, o Juri teria voltado a figurar no contexto
constitucional por ser uma instituicdo que se revelou 0til, mas em verdade, o que
parece ter movido o legislador de 1946 a trazer de volta o Tribunal Popular ao texto
da Constituicdo, inclusive com maiores garantias, foi o fato de o Jari sempre ter
representado um foco de democracia, uma tribuna livre onde as causas sao

debatidas e apreciadas diretamente pelo povo.

Justamente porque a Carta de 1937 o omitiu de seu texto, sentiu o
constituinte de 46 o dever “democratico” de restaura-lo expressamente, em que pese
nunca ter deixado de existir no Brasil. Fé-lo, com maiores garantias, especialmente a
da Soberania dos Veredictos, para que a lei ordinaria ndo o extinguisse na pratica,

como muitos acusaram o Decreto n. 167, de 1938, de ter feito.

O Jdari voltou a Constituicdo muito mais por um sentimento politico de
dever cumprido, para que os atos do Estado Novo ndo pudessem prevalecer, do que
propriamente por utilidade da instituicdo para o Brasil, mesmo porque ndo se tem
noticia de debate nesse sentido. Os constitucionalistas analisaram a volta expressa
do Tribunal Popular ao texto da Lei Fundamental furtaram-se, via de regra, a uma
discussdao mais profunda acerca de sua validade como instituicio ou de sua

serventia real para a nagao.

Por isso, tudo indica que o motivo propulsor do constituinte de 1946
tenha sido a ansia de resgatar o que o totalitarismo de 1937 havia omitido; muito
mais do que recriar uma instituicdo que, aparentemente, nada tem de direito ou
garantia individual. Foi especificamente a Emenda n. 2.726, de autoria do
constituinte paulista Aloisio Carvalho, que fez retornar a instituicdo do Juri ao seio
constitucional. A subcomissdo que avaliou essa proposta deu parecer favoravel,
inclusive porque achou excelentes os termos nos quais foi redigida, contendo as

caracteristicas e os Principios do Tribunal Popular.

A Emenda Constitucional n. 1, de 17 de outubro de 1969, que deu nova
redacdo a Constituicdo de 1967, manteve o Juri, no Titulo Il (Da Declaragdao de
Direitos), Capitulo IV (Dos Direitos e Garantias Individuais), no artigo 153, § 18, mas
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com outra redacdo: “E mantida a instituicio do Juri, que terd competéncia no

julgamento dos crimes dolosos contra a vida.”

Foi suprimida entdo a soberania. Ora, se a Emenda Constitucional
tinha por fim modificar alguns pontos da Constituicdo de 67, esse certamente foi um
deles. Nao se pode chamar de “esquecimento” do constituinte o fato de ter omitido a
garantia a soberania quando novamente redigiu o § 18, do artigo que tratava dos
direitos e garantias individuais.

Finalmente, findo o periodo militar no Brasil, que durou de 1964 a 1985,
outra vez, nos moldes da Assembléia de 1946, sentiu-se o constituinte de 1988
levado a restaurar tudo aquilo que fora suprimido ou alterado pela Constituicdo de
1967, especialmente pela Emenda n. 1, de 1969. Dai porque quando tratou do Juri,
reproduziu quase integralmente o preceituado em 1946 para a instituicdo. O Titulo Il
(Dos Direitos e Garantias Fundamentais), Capitulo | (Dos Direitos e Deveres
Individuais e Coletivos), no artigo 52, inciso XXXVIII, positivou a instituicao do Juri.

Destarte, evidenciada a origem histérica da instituicdo do Juri, bem
como tendo-se em conta que apesar de ter nascido e prosperado na antiguidade,
tornou-se obscuro por longo tempo, até que a Magna Carta de 1215, na Inglaterra, o
trouxesse de volta ao seu apogeu, espraiou-se pela Europa continental, penetrou na
maioria dos sistemas juridicos do mundo ocidental e transformou-se num simbolo de

democracia e liberdade publica.

Entretanto, ndo é demais ressaltar que apds ter-se espalhado pelo
globo, comecou a declinar gradativamente até tornar-se de aplicagcdo minoritaria
tanto na Europa, quanto nos demais continentes. As razdes de se manter firme em
alguns paises, fraquejar em outros e ter sido extinto em muitos merecem uma breve
andlise, a fim de diagnosticar se o Juri brasileiro sofreu ou sofrera igual fim, bem
como se suas vantagens terminam refletindo na aplicacdo dos seus preceitos

constitucionais na rotina processual penal.

Afinal, uma instituicdo prestigiada e calcada no anseio popular, como
ainda ocorre nos Estados Unidos, tem maior probabilidade de ter os seus principios
basicos respeitados, enquanto o desprestigio pode causar abalos consideraveis em
sua estrutura. Dessa forma, verificar o funcionamento do Jari em outras nacdes

servira basicamente a constatacdo do tratamento que vem tendo a instituicao - se
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constitucional ou ndo -, bem como para auxiliar na conclusdo deste trabalho, que

pretende avaliar a efetividade dos Principios Constitucionais do Jari.

Com efeito, o Tribunal Popular, de origem anglo-saxénia, & vista como
uma prerrogativa democratica do cidadao, que pressupde o julgamento por seus
pares, ressaltando sua caracteristica mistica e religiosa, pois tradicionalmente, foi
constituido de 12 membros em lembranga dos doze apdéstolos que haviam recebido

a visita do Espirito Santo.

Porém, considerando periodos anteriores, temos que as origens do Juri
remontam a histéria da Inglaterra, sendo que em meados de 1215, foram abolidas
pelo Concilio de Latrdo, as ordalias e os juizos de Deus. Era nascido, portanto o
Tribunal do Povo que entre os ingleses deixou marcas, em razao de seu misticismo,

bem como por resultados que foram alcancados.

Por outro lado, em outros paises do Velho Mundo, sobretudo na
Franca, na ltalia e na Alemanha, o Juri ndo produziu um bom éxito, razao pela qual
foi substituido por outros érgaos. O Juri, alias, teria surgido de uma fé religiosa. O
carater mistico e religioso se observa ainda na féormula do juramento inglés, no qual
prevalece expressamente a invocacao de Deus. Ademais, de sua existéncia resulta
que o julgamento se proceda pelos concidadaos do réu, que sdo os jurados, juizes
nao togados, recrutados entre os qualificados pela lei processual penal. Destina-se a
protecao da liberdade do individuo, bem como providenciar a realizagdo da justica

no caso concreto.

Nesse contexto, sobre ser uma instituicao juridico-politica, as noticias
de sua origem nos informam seguramente que sim, porém, a doutrina nacional
nunca soube explicar e sustentar a contento a razao de sua criagdo no Brasil, nem

tampouco a sua permanéncia em nosso sistema normativo por quase dois séculos.

2.1 Insercao e Origem do Tribunal do Juri no Ordenamento Juridico Patrio

Em termos de Brasil, desde a época em que predominava a legislacao
reinol imposta pelos colonizadores portugueses até os tempos atuais, a instituicéo
do Juari tem vigéncia na legislagao patria. Entre nés, surgiu em 18 de junho de 1822,

ano em que o Brasil era uma mera extensdao de Portugal, e era exclusivo para os
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crimes de imprensa. A Constituicdo de 1823 estendeu-o as causas civeis e
criminais, muito embora nunca houvesse funcionado nesses feitos. Com o advento
do Codigo de Processo Criminal do Império, de 1832, atribuiu-se a instituicdo o

julgamento de quase todas as infracdes.

Conforme observacdo levada a efeito por Jodo Mendes de Almeida
Junior (1959, p. 150-151), esse Principe Regente naquela época, quando da edicao

do precitado diploma juridico, declarava:

Procurando ligar a bondade, a justica e a salvagao publica sem ofender a
liberdade bem entendida da imprensa, que desejo sustentar e conservar, a
que tanto bem tem feito a causa sagrada da liberdade brasileira, criava um
tribunal de juizes de fato composto de vinte e quatro cidadéos [...] homens
bons, honrados, inteligentes e patriotas, nomeados pelo Corregedor do
Crime da Costa e Casa, que por esse decreto fosse nomeado juiz de direito
nas causas de abuso de liberdade de imprensa; nas provincias, que
tivessem Relagdo, seriam nomeadas pelo ouvidor do crime e pelo de
comarca nas que a nao tivessem. Os réus poderiam destes vinte e quatro
recusar dezesseis; os oito restantes seriam suficientes para compor o
conselho de julgamento, acomodando-se sempre as formas mais liberais e
admitindo-se o0 réu a justa defesa. E porque dizia o principe — as leis
antigas a semelhante respeito sdo muito duras e improprias das idéias
liberais dos tempos que vivemos, os juizes de direito regular-se-ao, para
imposicao da pena, pelo artigos 12 e 13 do tit. Il do Decreto das Cortes de
Lisboa, de 4 de junho de 1821. Os réus s6 poderiam apelar, dizia o
Principe, para minha real cleméncia. Este decreto estava referendado pelo
ministro José Bonifacio de Andrada e Silva.

Esta afirmacdo histérica é referendada por Firmino Whitaker (1910
p.05):

Foi a Lei de 18 de junho de 1822 que, em nosso pais, criou o Jari, somente
para os delitos de liberdade de imprensa, restricdo mantida no decreto de
22 de novembro de 1823. A Carta Constitucional do Império veio consagra-
lo como um dos ramos do Poder Judiciario, dando-lhe atribuigbes para, em
matéria de fato, decidir tudo quanto no civel quanto no crime fosse
discutido.

Ainda, buscando informacdes a respeito do item abordado, verifica-se a

seguinte colocacao de Margarino Torres (apud MOSSIN, 1999, p. 200):

Prevalecia na maior parte do Estado o critério da enumeragéo legal dos
crimes da competéncia do Juri, predominando o espirito de que essa
devesse ser a jurisdicao geral e ordinaria, em que havia de caber a matéria
deles e os mais graves, reservando-se para a justica togada aqueles de
apuracdo mais dependente de provas técnicas, documentais e os de
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pequena significacdo social. Assim era em Minas Gerais, em Sao Paulo, no
Estado do Rio de Janeiro, no Rio Grande do Sul, etc.

Como pode ser constatado pelos excertos transcritos, houve época, no
correr da Republica, em que os Estados podiam legislar sobre matéria processual
concorrente com a Uniao, desde que aquela nao fosse contrariada, por observancia
de critério de hierarquia.

Dessa forma surgiram os Cédigos de Processo Penal dos Estados,
inclusive legislando sobre matéria ligada ao Juri. Nos lindes na Constituicao vigente,
verifica-se a possibilidade de os Estados e o Distrito Federal legislarem
concorrentemente com a Unido sobre “procedimentos em matéria processual’
(art.22, XI), onde pode, evidentemente, ser incluido o processo penal do Juri. No
Brasil o caminho percorrido pelo Juri, desde 1822, assemelha-se a uma Guerra
Santa: ora avancando, ora compelido a retroceder, ora deturpado em sua
capacidade substancial, resistiu a tudo isso, inclusive dois periodos ditatoriais.

Em nosso pais, como ja mencionado, a iniciativa da criagcdo do Tribunal
do Juri coube a Casa Legislativa do Rio de Janeiro, dirigindo-se, em 04.02.1822, ao
Principe Regente D. Pedro, para sugerir-lhe a criacdo de um “Juizo de Jurados”. A
sugestao, atendida em 18 de junho, por legislacdo que criou os “Juizes de Fato”,
tinha a competéncia restrita aos delitos de imprensa. A nomeagdo desses juizes-24
homens bons, honrados, inteligentes e patriotas — competia ao Corregedor e aos
Quvidores do crime. Da sentenca dos “Juizes de Fato” cabia somente o recurso de
apelacao direta ao Principe.

Promulgada a Constituicdo Politica do Império, em 25 de marco de
1824, veio o Tribunal do Juri a ser novamente consagrado, na parte relativa ao
Poder Judiciario (artigos 151 e 152), e ndo no concernente aos direitos e garantias
individuais, ganhando competéncia para todas as infracdes penais e ainda para
fatos civis. Justamente quando mais estavam em ascenséao os direitos fundamentais
em todo o mundo, o Brasil ndo considerou o Juri como tal. Posteriormente, a Lei de
20 de setembro de 1830 que tratava sobre o abuso da liberdade de imprensa
organizou o Juri de forma mais especifica, prevendo o “Juri de Acusacao” e o “Juri

de Julgacgao”.
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O Juri de Acusacado, formado de 23 jurados, tinha por escopo dar
sustentacdo a pronuncia que ficava a cargo dos Juizes de Paz. De seis em seis
meses, o Juri de Acusacao se reunia, na sede da comarca, sob a presidéncia do
Juiz de Direito, para acolher, ou nao, as decisdes de pronuncia proferidas nos
distritos e termos. Se esse grande Juri “encontrasse matéria para a acusacao”, era o
réu levado a julgamento pelo Pequeno Juri, ou Juri de Sentenca, constituido de 12

jurados.

O Codigo de Processo Criminal do Império, nascido em 1832 pelas
maos do Senador Alves Branco, estabeleceu em 23 Jurados o numero do “Jari de
Acusacao” e em 12, o do “Juri de Sentenca”. Em cada termo haveria um Conselho
de Jurados. As qualidades exigidas para a fungao de Jurado eram basicamente trés:
ser eleitor, possuir bom senso e probidade. Excluidos ficavam todos aqueles que
nao gozassem - notoriamente - de conceito publico, por falta de inteligéncia,
integridade ou bons costumes, além de determinadas pessoas egrégias: senadores,
deputados, conselheiros e ministros estatais, bispos, julgadores, oficiais da lei,
vigarios, presidentes, secretarios dos governos das provincias, comandantes das
armas e dos corpos de primeira linha.

Tal Cédigo mencionado acima ampliou sobremaneira a competéncia do
Juri, restringindo a atividade do juiz de direito a praticamente so6 presidir as sessoes
do Juri, orientar os jurados e aplicar a pena (art. 46). Importante ressaltar que, a
instituicdo do Tribunal Popular, no Brasil, ganhou os contornos que sempre possuiu

o Juri nos paises da common law.

A Lei n. 261 de 1841 trouxe profundas modificagdes na organizacao
judiciaria e também na instituicdo do Juri. Houve uma pequena redugdo sobre o
conselho dos jurados, tendo desaparecido o Juri de Acusacado. A lista dos jurados
passou a ser organizada pelos delegados de policia; a formacado da culpa e a
sentenca de pronuncia foram atribuidas também as autoridades policiais e aos
juizes municipais, visto que estes confirmavam a pronuncia. Aos juizes municipais
foi deferido o julgamento do contrabando e aos juizes de direito o julgamento dos

crimes funcionais.

Anos apoés, pela Lei n. 562, de 02.07.1850, a que se seguiu o
Regulamento n. 707, de 09 de outubro, foram retirados da competéncia do Tribunal
diversos delitos: moeda falsa, roubo, homicidio nos municipios de fronteira do
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Império, resisténcia, tirada de preso e bancarrota. A Lei n. 2.033 de 20 de setembro
de 1871 constituiu marco importante de transicdo do Império para a Republica,
trazendo alteracdes na legislagao judiciaria do pais que atingiram o Juri, dando-lhe a
base para sua organizacdo no periodo republicano. Por essa lei, extinguiu-se a
possibilidade das autoridades policiais participarem da formacdo da culpa nos
crimes comuns, pronunciando réus (art. 9°%). Voltou o Juri a ter competéncia
ampliada, cessando as restricbes impostas pelo Decreto n. 707, conforme
demonstra o artigo 4°.

Com a proclamacdo da Republica, o Juri foi mantido no Brasil. O
Decreto n. 848, de 11 de outubro de 1890, criou o Juri federal, determinando, no
artigo 40, que “os crimes sujeitos a jurisdicao federal serdo julgados pelo Juri”. A Lei
n. 515, de 03 de novembro de 1898, alterando a competéncia do Juri federal, retirou-
lhe a possibilidade de apreciar os delitos de moeda falsa, contrabando, peculato,
falsificacdo de estampilhas, selos, adesivos, vales postais e outros.

O Decreto n. 4.780, de 27 de dezembro de 1923, outra vez restringiu a
atividade do Juri, retirando-lhe também o julgamento dos crimes de violagao do sigilo
de correspondéncia, desacato e desobediéncia, testemunho falso, prevaricacao,
resisténcia, tirada de preso do poder da justica federal, falta de exacdo no
cumprimento do dever, irregularidade de comportamento, peita, concusséo,
estelionato, roubo, furto, dano e incéndio, quando “incidirem na competéncia da
Justica Federal” (art. 40).

Findo o Império em 1889, e mantido o Juri, a primeira Carta Magna da
Republica, de 24.02.1891, adotou igual procedimento, elevando a instituicao ao nivel
de garantia individual (art. 72, § 31), ndo sem antes muita discussdo e debates em
plenario. Bem de ver que o Decreto n. 848, de 11.10.1890, previra o “Juri Federal”, o
que certamente contribuiu para a derrota dos constituintes pregadores da supressao
do Juri.

O lacdnico § 31 do artigo 72 da Constituicdo de 1891 — “E mantida a
instituicao do Juri” — fez emergir efervescente polémica no mundo juridico,
destacando-se 0s comentarios de Rui Barbosa, Duarte de Azevedo, Carlos
Maximiliano, Jodo Mendes Jr. e Pedro Lessa.
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Alterando o texto da Lei Suprema de 1891, a Constituicao de
16.07.1934 deslocou o Juri para o setor do Poder Judiciario, de molde a favorecer
mudancas de forma e de fundo, verbis: “Artigo 72 — E mantida a instituicdo do Juri,

com a organizacao e as atribuicées que lhe der a lei”.

Tendo a carta de 1934 consignado que a competéncia para a
elaboracdo das leis processuais ficaria a cargo dos diversos Estados, os crimes
submetidos ao Juri, bem como o rito processual para seu julgamento passaram a
variar. Inclusive, a instituicdo em comento foi suprimida no Estado do Rio Grande do
Sul.

Como observa José Frederico Marques (1963, p. 06), a instituicdo do
Juri sofreu duro golpe com a promulgacao do Decreto-Lei n. 167, de 05.01.1938. Em
verdade, ja a Constituicao de 10.11.1937 silenciara a seu respeito, com a ressalva
de que o artigo 183 declarava em vigor, enquanto ndo revogadas, as leis que,

explicita ou implicitamente, ndo contrariassem o texto constitucional.

O Texto Maior de 1946 assim se pronunciou relativamente ao Juri, no
seu artigo 141, § 28:

E mantida a instituicio do Jari, com a organizacdo que lhe der a lei,
contanto que seja sempre impares, os numeros dos seus membros e
garantidos o sigilo das votagbes, a plenitude de defesa do réu e a
Soberania dos Veredictos. Sera obrigatoriamente de sua competéncia o
julgamento dos crimes dolosos contra a vida.

No entender de alguns, o Juri fora praticamente abolido; no de outros,
a reforma anunciava sua morte virtual; houve ainda quem vislumbrasse mais um
aspecto antidemocratico da ditadura getuliana. Nao faltaram, porém, vozes de apoio
a reforma, “que aumentou as prerrogativas do Poder Judiciario, para conter o arbitrio

e opor diques ao abuso”.

Na sintese de José Frederico Marques (1963, p. 26), o referido
paragrafo criou limitagcdes ao legislador ordinario, de variados matizes: no tocante a
organizacao do Juri, vedou a formagédo de conselho julgador com numero par de
membros; quanto a forma de funcionamento, proibiu julgamentos descobertos e
qualquer forma de cerceamento do direito de defesa; em relacdo a competéncia: a)
estabeleceu a competéncia ratione materiae — atribuicao privativa para julgamento
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dos crimes dolosos contra a vida; b) afastou dos tribunais superiores ou qualquer
outro 6rgao judiciario, no concernente a competéncia funcional, o conhecimento dos

veredictos do Juri para reforma-los, como judicium rescisorium, em grau de recurso.

Destarte, a Carta de 1946 novamente inseriu o Tribunal do Juri dentre
as garantias individuais, o que se reflete na sua estrutura mesma, que retoma a
Soberania dos Veredictos. A Constituicdo de 1967, no seu artigo 153, § 18, fixou: “E
mantida a instituicao do Juri, que tera competéncia no julgamento dos crimes
dolosos contra a vida”.

Finalmente, a Lei Maior de 1988, no seu artigo 59, inciso XXXVIII, “c”,
voltou a reconhecer a Soberania dos Veredictos, suprimida da Carta de 1967 (com a
redacdo dada pela Emenda 1/ 69). Tem sido prolifica a discussao respeitante a

extensdo de tal soberania.

José Frederico Marques (1963, p. 28), filiando-se a corrente defensora

da competéncia geral do Juri, sustenta uma idéia extremamente sedutora:

Quer parecer-nos que ao Juri pode atribuir-se, no campo da competéncia
material, o julgamento dos delitos politicos, delitos estes de que ele se
apresenta como o Juiz natural e onde lhe caberia, como verdadeiro
paladium da liberdade, examinar os casos com um critério nitidamente
democratico e popular. Se, como disse Guizot, a imoralidade dos delitos
varia de acordo com os tempos, os acontecimentos, os direitos e méritos
do poder, quem melhor que o jurado para apreciar a culpabilidade de quem
comete esses delitos? Desvinculado de compromissos com o governo, e
com um amplo campo para julgar segundo a intima convic¢ao, o Juiz
popular apreciaria o caso fora dos padrées legais emanados daqueles
contra quem se rebelou o delinqlente, fazendo assim do veredicto ou um
meio de reprovagdo aos ideais que impeliram o acusado ao crime, ou a
demonstrag@o de que esses ideais, embora em contraste com os principios
politicos em vigor, encontram ressonancia no seio do povo, que 0s
compreende como um anelo de progresso, como um passo a frente no
aperfeicoamento dos postulados democraticos.

Destarte, em face da Constituicao 1946, o Juri s6 existird se obedecer
a todas as imposicdes do artigo 141, § 28. Um outro tribunal a que falte um s6
daqueles caracteres obrigatoérios ndao sera 6rgao judiciario, pois ndo se encontra
constitucionalmente previsto. Ha duas partes no citado dispositivo: numa vém
declarados seus caracteres essenciais, e noutra a sua competéncia minima ratione

materiae.
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O legislador ordinario se quiser, pode ampliar a competéncia objetiva
do Juri, atribuindo-lhe o julgamento de outros crimes além dos dolosos contra a vida.
Vedado lhe esta, porém, sob 0 nome de Juri, instituir, por exemplo, o julgamento por
um tribunal de jurados, de crimes contra a propriedade, com veredictos nao
soberanos. Ou o Juri existe com os tracos constitucionais, ou entdo sera um érgao
inconstitucional, pois a lei ordinaria ndo pode criar juizes e tribunais, ndo previstos
no estatuto basico, dentro da justica penal. Sendo assim, vedado esta ao Juri o
julgamento de crimes politicos, mesmo por forca de lei ordinaria.

Se o artigo 101, Il, “c”, da Constituicdo de 1988 da ao Supremo
Tribunal Federal, competéncia para julgar em recurso ordinario os crimes politicos,
nao pode haver decisdo soberana dos 6rgaos inferiores em relagéo a estes crimes;
e como a Carta Magna prevé o Juri destituido de soberania, existe um obstaculo de
ordem constitucional impedindo que se estenda aos jurados o julgamento dos crimes

politicos.

Em suma, no Brasil, o Tribunal do Povo advém de 1822, mais
precisamente no dia 18 de junho, e se encarregava do julgamento dos crimes de
imprensa. No ano de 1824, introduzido na Carta Imperial, integrou o Poder
Judiciario. Pelo Estatuto Processual Penal datado de 1832 e com a modificacdo de
1871, foi alterado em sua estrutura e competéncia.

Mantido na Carta Constitucional de 1891 e nas posteriores, até 1937,
quando a Carta foi omissa, sobre ele, razdo pela qual foi emendada pelo Decreto-
Lei, o de n. 167 de 5 de janeiro de 1938, o qual delimitava a soberania dos votos.
Sua soberania voltou a ser assegurada, tanto na Constituicdo de 1946, como na de
1967, no Capitulo dos Direitos e Garantias Individuais.

Consolidado na sua razao de ser persistiu na atual Carta Magna, no
titulo que assegura os nossos Direitos e Garantias Fundamentais — Capitulo | — Dos
Direitos e Deveres Individuais e Coletivos. A Constituicdo Federal, atualmente no
artigo 59, inciso XXXVIII, reconhece a instituicdo do Juri, com a organizagao que lhe
der a lei, resguardados a Plenitude de Defesa, o Sigilo das Votacdes, a Soberania
dos Veredictos e a Competéncia para o Julgamento dos Crimes Dolosos Contra a
Vida.



32

Ao ser promulgada a Carta Magna, o Juri Popular foi conservado para
a efetivacdo da justica, com a atribuicido de competéncia idéntica a que vinha
prevista desde a Constituicdo de 1946, ou seja, de julgar os crimes dolosos contra a
vida. Na legislacdo infraconstitucional, as regras do processamento do Juri estao
também dispostas no Cddigo de Processo Penal, nos artigos 406 a 497, que
estabelece as regras processuais sobre a competéncia, organizacao do Juri, juizo

de formacao da culpa e juizo da causa.

2.2 Evolucao nas Constituicoes

2.2.1 Constituicao de 1824

Proclamada a independéncia do Brasil em 7 de setembro de 1822, a
Constituicao Imperial de 25 de margco de 1824, mais propriamente denominada
naquela oportunidade de Carta de Lei, baixada por Dom Pedro I, no Império do
Brasil, nao silenciou a respeito do Juri, elevando-o, mesmo, a um dos ramos do
Poder Judiciario. Deu-lhe, nos artigos 151 e 152, competéncia para, em matéria de
fato, decidir as questbes criminais, bem como as civis. E a Constituicdo do Império,

em seu artigo 151 recomendava:

O poder judicial é independente, e serd composto de juizes e jurado, os
quais terdo lugar, assim, no crime como no civel, nos casos e pelo modo
gue os cédigos determinarem.

E seu artigo 152 exortava: “Os jurados se pronunciardo sobre o fato, e
0s juizes aplicam a lei”. Salienta-se que os jurados decidem a matéria fatica, por
meio de votagdo dos quesitos, enquanto o juiz togado que preside o Juri tem a
funcdo de externar a sentenga, condenando ou absolvendo o réu, em conformidade
com a vontade dos jurados. Assim, quem condena ou absolve o0 acusado é o tribunal
do Juri, restando ao magistrado, quando procedente a acusacgao, fixar a pena e fixar

o regime de seu cumprimento.
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Com os Cédigos Criminal e de Processo Criminal do Império, de 16 de
dezembro de 1830 e de 29 de novembro de 1832, datas de suas promulgacdes,
respectivamente, ficou deferida a competéncia do Juri o julgamento de grande
namero de espécies delituosas, e, consoante prescrevia o referido Codigo de
Processo Criminal do Império, em seus artigos 235 a 291, dois eram os Conselhos
de Jurados: o primeiro chamado do Juri de acusacdo, e o segundo, do Juri de
sentenga. O Cobdigo do Processo Criminal de Primeira Instancia, também
denominado doutrinariamente de Codigo do Processo Criminal do Império, criado
pela Lei de 29 de novembro de 1832, trouxe inovacao procedimental no processo
penal do Juri.

Nos artigos 235 usque 241 desse diploma, o legislador previu os atos
preparatérios para a formacado do primeiro Conselho de Jurados, cuja meta vinha
prevista no artigo 236:

No dia seguinte ao do recebimento da participacdo do juiz de direito, o
presidente da Camara Municipal, em presenca dos demais membros dela,
que se acharem na cidade, ou vila, na sala das sessdes respectivas, € a
portas abertas, extraindo da urna dos jurados sessenta cédulas, anunciara
logo por editais a referida participacdo, convidando nomeadamente a
comparecem os jurados, que as sessenta cédulas indicarem, e declarando
que estes irdao servir durante a préxima sessao judicidria; e devem assim
como todos os interessados comparecer no dia assinalado, sob as penas
da lei, se faltarem. As sessenta cédulas serdo fechadas em urna
separadas.

Nos artigos 242 usque 253, aquele estatuto criminal cuidava da
conferéncia do primeiro conselho de jurados, ou Juri de Acusacao, em que apds ser
deferido o juramento, o juiz de direito dirigia os jurados a outra sala, onde a sés, e a
portas fechadas, principiava por nomear entre seus membros, em escrutinio secreto
e por maioria absoluta de votos, o seu presidente e um secretario. Depois,
conferenciaram aos jurados sobre o processo que seria submetido a julgamento,
para os mesmos seria lido e perguntado se havia suficiente esclarecimento sobre o

crime e seu autor.

Em caso positivo, 0 secretario escrevia no processo as palavras: “O
Juri achou matéria para acusacao” (art. 244). Caso nao houvesse base para a

acusacao, eram chamados na sala de conferéncia o queixoso ou denunciante ou o
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promotor publico e o réu, se estivesse presente, além das testemunhas, ratificando-
se 0 processo, “sujeitando-se todas estas pessoas a novo exame” (art. 245). Finda a
ratificacdo do processo, ou formada a culpa, os jurados eram indagados se poderia
proceder a acusacao contra alguém ou nao (art. 248); é certo que, neste ultimo
caso, “o juiz de direito, por sua sentenca lancada nos autos, julgara de nenhum
efeito a queixa, ou a denuncia” (art. 251).

Igualmente, conforme estava expressa no artigo 252 daquele Cdédigo
do Processo Criminal:

Se a decisao for afirmativa, a sentenca declarara que ha lugar para formar-
se a acusacgao, e ordenara custddia do réu, e o seqliestro nos impressos,
escritos, ou gravuras pronunciadas, havendo-as.

Os artigos 254 usque 274 do encimado estatuto criminal tratavam do
segundo conselho de jurados, ou Juri de Sentenca. Nesse momento procedimental,
que implicava a continuacédo da decisdo do primeiro conselho de jurados, que havia
afirmado haver matéria para a acusacao, era feito libelo-crime acusatério, no prazo
de 24 horas; em seguida, era notificado o acusado por determinagdo do juiz de
direito, para que esse comparecesse a mesma ou a préxima sessao dos jurados
(art. 254).

O conselho ora tratado era formado por 12 jurados que deveriam
prestar o mesmo juramento feito pelo primeiro conselho. Ao depois, deveria ser o
réu interrogado; ser feito relatério do processo; inquiricdo de testemunhas de
acusacao; defesa em prol do réu; oitiva de testemunhas de defesa; debates orais;
quesitos escritos com as seguintes indagacoes (§ 19): se existe um crime no fato, ou
objeto de acusacéo; (§ 2% se o acusado € criminoso; (§ 3% em que grau de culpa
tem ocorrido; (§ 4°) se houve reincidéncia, (se disso se tratar); (§ 5°) se ha lugar
para indenizacao (art. 269); se a decisao fosse negativa haveria, como é evidente, a
absolvicdo do acusado; se o veredictum fosse positivo, a elogliéncia, haveria a

condenacgéao do acusado.

Convém deixar salientado, por sua importancia histérica, mesmo
porque aquele diploma foi o primeiro que detalhou o procedimento no Juri, que ja
nele havia as chamadas recusas peremptérias (art. 275), que poderiam ser feitas por
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um unico defensor, caso houvesse mais de um réu, mediante combinagédo prévia
entre eles (art. 276). Também o legislador cuidou das pessoas impedidas para servir
no mesmo conselho: “Sao inibidos de servir no mesmo conselho ascendentes, e

seus descendentes, sogro, e genro, irmaos, e cunhados, durante o cunhadio”.

Enfim, pelo que restou exposto sumariamente, percebe-se claramente
que aquela legislacdo muito influenciou no Codigo de Processo Penal em vigor, bem

como nos anteriores regramentos juridicos relativamente a matéria tratada.

Assinala José Frederico Marques (1997, p. 41) que:

Fora grande o salto do Livro V das Ordenagdes do Reino para o liberalismo
do regime do Codigo de Processo Criminal, - o que levou o préprio autor
deste, o senador Alves Branco, em setembro de 1835, a propor reforma
parcial da legislagdo em vigor, sobretudo em relagdes aos juizes de paz e
ao Juri. Por outro lado, as agitagdes politicas e movimentos revolucionarios
que, entre 1830 e 1840, assolaram o pais, deram causa a reagao
monarquico — conservadora com a promulgag¢ao da Lei n. 261, de 3 de
dezembro de 1841, logo em seguida do Regulamento n. 120, de 31 de
janeiro de 1842, com profundas modificagbes na organizacao judiciaria e
também na instituicao do Juri.

Inimeras foram as mudancas levadas a efeito pela Lei n. 261, de 03 de
dezembro de 1841. Houve diminuicao sensivel sobre o conselho dos jurados, tendo
desaparecido o Juri de Acusacédo, a que faziam mencao os artigos 242 usque 253
do Cédigo do Processo Criminal de Primeira Instancia anteriormente abordado. A

lista dos jurados passou a ser organizada pelos delegados de policia:

“Os delegados de policia organizardo uma lista (que sera anualmente
revista) de todos os cidadaos, que tiverem as qualidades exigidas no artigo
antecedente, e a fardo afixar na porta da paréquia, ou capela, e publicar
pela imprensa, onde a houver” (art. 28).

A pronuancia ou impronuncia dos réus ficou a cargo dos delegados e
subdelegados, os quais, uma vez ultimadas, deveriam ser submetidas ao crivo do

juiz municipal:

Os delegados e subdelegados, que tiverem pronunciado, ou nao
pronunciado algum réu, remeterdo o0 processo ao juiz municipal para
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sustentar, ou revogar a pronuncia, ou desprondncia; no caso de nao
pronunciar e de estar o réu preso, ndo sera solto antes da decisdo do juiz
municipal (artigo 49).

Também pela diccdo do artigo 54 do diploma extravagante abordado,
subordinado ao titulo “Do Julgamento das causas perante o conselho de jurados”, a
pronuncia também poderia ser dada, nos crimes individuais, pelos chefes de policia
e juizes municipais. Por expressa disposi¢ao legal (art. 54), o julgamento pelo Juri
continuava sendo feito conforme o artigo 254 e seguintes do Cédigo de Processo
Criminal, que por sinal foi precedentemente lembrado. Ademais, o diploma
legislativo comentado, que foi regulamentado pelo Decreto n. 120, de 21 de janeiro
de 1942, determinou que os danos fossem objeto de acéao civil.

Ademais, em se cuidando de crime de contrabando, esse diploma
regulamentador determinou que seu julgamento ficasse afeto ao conhecimento e
julgamento definitivo do juiz municipal, mediante denuncia pelo promotor publico ou
qualquer pessoa do povo (art. 386). Logo, fugiu da competéncia do Juri essa figura
tipica. Quanto ao crime por abuso de expressdo do pensamento, ele continuou
sendo da competéncia do Juri, e deveriam ser observados a esse respeito os artigos
271/274 do Cédigo do Processo Criminal.

Convém deixar assentado que o predito Decreto, no que tange as
disposi¢cdes criminais, assinalava expressamente quais eram as autoridades
criminais (art.197); as atribuicbes criminais dos chefes de policia (art. 198);
atribuicbes dos juizes de direito (arts. 199 e 200); jurisdicdo criminal dos juizes de
direito nas correicdes (arts. 201 wusque 210); atribuicbes criminais dos juizes
municipais (art. 211); atribuicées criminais dos delegados e subdelegados (art. 212);
jurados e do modo de apura-los (arts. 223 usque 239); formacao da culpa (arts. 262
usque 270); pronuncia, da sua sustentagcdo e da ratificacdo do processo da
formacao da culpa (arts. 285 usque 296); dos preparatérios da acusacao, da
acusacao e da sentenca (arts. 318 usque 385).

A leitura atenta do precitado decreto leva ao entendimento de que sua
confecgao legislativa foi de apurada qualidade, mostrando que as normas legais nele
inseridas ostentavam bastante clareza para efeito interpretativo, 0 que muitas vezes
nao acontecera com os preceitos atuais. O Regulamento n. 120, de 31 de janeiro de
1842, afirmado como continuacdo do Cédigo do Processo Criminal de 1841, trouxe
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disposicdes inovadoras sobre os atos preparatérios para formagdo do primeiro
Conselho de Jurados, bastando para tanto verificar os conteddos normativos
contidos em seus artigos 325 e seguintes em que pode ser destacada a forma de
convocacdo dos jurados para sessao, que era feita por determinacdo do juiz de
direito ao juiz municipal do Termo: esse chamamento deveria ser feito em tempo que

pudesse razoavelmente chegar a noticia a todos os jurados e habitantes do Termo.

Também disciplinou esse Regulamento a sessao do Juri, prevendo a
forma de sorteio dos jurados para a composicdo do conselho, interrogatério do
acusado, oitiva de testemunhas, debates, apreciagcdo dos quesitos pelos jurados e
sentenca (art. 346 e ss). A Lei de 20 de setembro de 1830, que disciplinava o
processo por abuso de liberdade de imprensa normatizou a eleicdo dos jurados e
promotores do Juri, bem como os promotores tinham que ser formados em direito,

ou deveriam ser advogados de profissao.

O Titulo IV dessa lei disciplinava o Juri de acusacgao, cujo procedimento
para sua escolha era o seguinte:

No dia designado para a formagdo do Juri de acusacdo, achando-se
presentes, no lugar que for determinado pelo juiz de direito, com o
escrivao, os jurados, o promotor, e a parte acusadora, havendo-a, fara o
juiz de direito abrir a urna, e verificar publicamente que nela se acham
todas as cédulas, e fazendo-as recolher outra vez, mandara extrair por um
menino dozendo preceituado que em cada uma das cidades e vilas haveria
um conselho de jurados (cédulas, se o Juri for nas capitais das provincias,
e dez nos outros lugares” (art. 20). Uma vez escolhido o Juri, cumpria ao
juiz de direito deferir o juramento conforme a seguinte férmula: “Juro
pronunciar bem e, sinceramente nesta causa, haver-me com franqueza e
verdade, so tendo diante de meus olhos Deus, e a lei, e proferir o meu voto
segundo a minha consciéncia (art. 21).

O proximo passo do procedimento era a promogdo de instrucao,
ouvindo-se o acusado, testemunhas e demais provas que as partes apresentassem.
Finda a instrucdo, os autos eram entregues ao presidente do Juri, quando entao, em
reuniao secreta, decidiam pela Acusacdo. Se essa nao fosse julgada procedente, o
juiz de direito julgava sem nenhum efeito a denuncia (art. 23), porém se fosse ela
acolhida pelos jurados o juiz reconhecia que havia lugar para a formacédo da
acusacao, quando entdo se passava para a fase seguinte do procedimento,

conforme sera em seguida externado.
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O Titulo V do diploma legislativo abordado tratava do Juri de Julgacao,
que ocorria quando a acusacao era reconhecida pelo juiz de direito, diante do
pronunciamento do Juri encimado. O procedimento para o processo acusatorio
seguia as diretrizes normativas especificas, que deviam ser sublinhadas, para que
se pudesse fazer um cotejo com as normas processuais penais em vigéncia em
torno do tribunal do Juri. Marco importante da transicdo, passando-se do Império
para a Republica, € a Lei n. 2.033, de 20 de setembro de 1871, baixada pela
princesa Isabel regente, em nome do Imperador Dom Pedro Il, regulada pelo
Decreto n. 4.824, de 23 de novembro do mesmo ano, que se constituiu a base para
a organizacdo do Juri no periodo republicano. Ha que se considerar que as
legislacbes que vigoraram antes da proclamacao da Republica muito influiram e
determinaram na formacdo das leis no Brasil independente. Portanto, o diploma
precitado foi de real importancia para a reforma republicana.

Nos lindes do encimado Decreto, o chefe de policia, delegados e
subdelegados tiveram suas atribuicbes restringidas as atribuicbes do chefe,
delegados e subdelegados de policia, subsistindo com as seguintes reducdes: “A da
formacao da culpa e pronuncia nos crimes comuns” (artigo 10); a competéncia para
a pronuncia nos crimes comuns passou para os juizes de direito, nos termos do
artigo 13, n. 12; além da pronuncia e do julgamento dos crimes de que tratam a Lei n.
572, de 2 de julho de 1850, e o artigo 12 do Decreto n. 1.090, de 1° de setembro de
1860, conforme o artigo 13, n. 22, normas estas insculpidas no predito Decreto.

No que tange as comarcas especiais, ficou fixado naquele Decreto que
o “Juri sera presidido por um desembargador da respectiva Relagdo, néao
contemplados os que servirem no tribunal do comércio” (artigo 24). Finalmente,
encerrando o periodo Imperial, o Decreto n. 4.992, de 03 de janeiro de 1872,
também acabou por legislar em termos do processo penal do Juri, determinando que
nas comarcas especiais, onde cada sessdao passou a ser presidida pelo
desembargador da respectiva relagdo, como ficou exposto, que fosse designado
pelo presidente, levando-se em consideracdo a ordem de antiguidade.

2.2.2 Constituicao de 1891
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Com a proclamacdo da Republica, a 15 de novembro de 1889, foi
mantida a instituicao do Juri, pela Constituicado de 24 de fevereiro de 1891. E o0 § 31,
do seu artigo 72, determinava: “E mantida a instituicdo do Juri”, como uma das
garantias outorgadas a brasileiros e estrangeiros residentes no Brasil.”

Com o regime republicano, entrou o Brasil no sistema de dualidade
processual, reservando-se a cada unidade da Federacdo, o direito de elaborar as
suas leis de processo. A cargo das legislacoes estaduais passaram a competéncia
do Tribunal do Juari e o rito processual dos crimes de sua competéncia. Com essa
competéncia dada aos Estados de legislar sobre processo penal, houve
entendimento de que o Juri se aplicava, apenas, no plano federal, quando nao
previsto nas leis estaduais. E que, cada Estado legislando em matéria processual,
nao podia o legislador Constitucional Federal impor regras a ferir a autonomia das
unidades da Federacéo.

A essa época, o Supremo Tribunal Federal teve oportunidade de
decidir que as limitacbes a competéncia do Juari ndo se apresentavam
inconstitucionais. Boa parte da doutrina, no entanto, entendia que o Juri devia ser
adotado nos Estados, sé Ihes cabendo alterar seu procedimento.

2.2.3 Constituicao de 1934

A Constituicao de 1934, produto da Revolucdo de 1930, no capitulo
reservado ao Poder Judiciario, estabeleceu em seu artigo 72: “E mantida a
instituicao do Juri, com a organizacao e as atribuicdes que Ihe der a lei”.

O regramento constitucional de 1934 manteve a instituicdo do Juri,
colocando-a fora das declaragcées e garantias individuais, entretanto, confiou ao
critério do legislador ordindrio, tanto a organizacdao do Juari, como também a

enumeracgao das suas atribuicoes.

Tal Constituicdo ampliou sobremaneira os dizeres do preceito anterior,
prevendo que a organizacao daquele colegiado popular fosse feita por lei ordinaria,
bem como aquela caberia disciplinar as atividades desse juizo coletivo. E como se
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isso ndo bastasse, o regramento constitucional de 1934 colocou a instituigdo do Juri
fora das declaracdes e garantias individuais.

O Decreto-Lei n. 24.776, de 14 de julho de 1934, que regulou a
liberdade de imprensa, mantendo a tradicdo legislativa patria, previa que o
julgamento dos crimes por meio da imprensa (arts. 7° usque 18) pelo tribunal:

O julgamento compete a um tribunal especial, composto do juiz de direito
que houver dirigido a instrugdo do processo, como seu presidente, com
votos, e de quatro cidadaos, sorteados dentre os alistados como jurados
(artigo 53).

Posteriormente, a Lei n. 2.083, de 12 de novembro de 1953, ao
disciplinar a competéncia para julgar os delitos de imprensa, estatuiu em seu artigo
41: “O julgamento compete ao Tribunal composto do Juiz de Direito que houver
dirigido a instrucao do processo e que sera o seu presidente, com voto de 4 ( quatro)
cidadaos e sorteados dentre 21 (vinte e um) jurados da Comarca”.

De outro lado, consoante o artigo 46 do precitado diploma, depois de
findos os debates passaram o Juiz e os jurados a deliberar em sessao secreta sobre
a existéncia do crime, a responsabilidade do réu e finalmente sobre a pena que lhe
deve ser aplicada. Ap0s isso, deveria ser lavrada sentenca pelo juiz togado.

Pelos caracteres que apresentava o Tribunal de Imprensa, esse néao se
equiparava ao Juri comum, uma vez que 0s jurados e 0 juiz decidiam conjuntamente
sobre crime, autoria e pena, o que leva a conclusdo de que se tratava de instituto

filiado ao escabinado.

Atualmente, ndo mais existe o Juri para julgamento de crime de
imprensa, ficando essa matéria submetida a competéncia territorial do juizo singular,
a luz do disposto no artigo 42 e seguintes da Lei n. 5.250, de 9 de fevereiro de 1967.
Referida Constituicdo em apreco modificou parcialmente o antigo texto sobre o Juri,
nao s6 o colocando fora das declaracdes de direitos e garantias individuais, como
também Ihe ampliando os dizeres.

2.2.4 Constituicao de 1937
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Com o golpe de Estado do qual derivou a Carta Constitucional de 1937,
a nova ordem juridica implantada no pais silenciou quanto a existéncia do Juri.
Conseqglentemente, dlvidas surgiram quanto a permanéncia ou supressao dessa
instituicdo entre n6s. O Ministro Costa Manso e o prof. Candido Mendes de Almeida
sustentavam entédo a supressao do Juri. Contra essa posi¢ao insurgiu-se Magarinos
Torres, para quem o Juri ndo fora abolido. Entre tantas elevadas posicdes, uns
negando a supressao do Juri, outros sustentando sua permanéncia, acabou

vencedora essa ultima.

Entretanto, pelo Decreto-Lei n. 167, de 05 de janeiro de 1938, o Juri
veio a ser novamente regulamentado no Brasil, até o advento do Cédigo Nacional de
Processo Penal (Decreto-Lei n. 3.689, de 03 de outubro de 1941, que entrou em
vigor a 12 de janeiro de 1942) com o escopo de terminar com a polémica sobre o

desaparecimento da instituicdo do Juri diante da Constituicao de 1937.

Embora tenha havido a omissdo Constitucional de 1937, Margarino

Torres (1939, p. 18) assentou que ainda continuou a existir a instituicao examinada:

Foi deste desfecho evolutivo felizmente apercebido e acolhido pela carta
constitucional outorgada, de 10 de novembro de 1937, que, bem
interpretada, autoriza e impde, ndo sé a manutenc¢do do Juri, como a sua
regulamentacao em lei geral (vide n. 2), visto que, como érgédo da justica
repressiva, €, sobretudo uma criacdo processual e, além daquilo, um
instituto educativo, proprio a divulgar, pela publicidade e participagdo de
leigos, as proibigbes e as causas, a corrigir, da criminalidade. Quanto a
subsisténcia da instituicdo dissemos o bastante em discurso proferido em
sessdo do tribunal do Juri da capital federal, publicado no ‘O Paiz’ (no
Jornal do Commercio) e outros érgaos da imprensa em 17 de novembro de
1937.

Nos meios forenses, houve muita grita contra a inovacao. Alegou-se
que o Decreto-Lei n. 167, o que fez, “regulando a instituicao do Juri, foi praticamente
abolir o Juri”. Outros, embora ndo condenassem a reforma havida, viam nela “a
morte virtual do instituto do Tribunal dos Jurados”. E isto sem falar nos que atribuiam
a lei ao carater antidemocratico do novo regime. Vozes, entretanto, ndo faltaram,
para elogiar a inovacao, nela enxergando um meio eficacissimo de coibir os abusos

do Juri.

Entende-se que o sistema inaugurado pelo Decreto-Lei n. 167 provou

magnificamente nos nove anos em que vigorou. A criminalidade diminuiu; os
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espetaculos deprimentes a que se assistia em certos lugares do interior iam aos
poucos desaparecendo; e por fim a impunidade tiraram-se os foros de cidade que

sempre encontrara nos julgamentos do Juri.

Encarada a questdao sob o aspecto técnico-juridico, razdo nao vé
também para as objurgatérias levantadas contra o Decreto-Lei n. 167. Na Inglaterra,
patria do Juri, desde o Criminal “Appeal Act” de 1907, pode o réu apelar do veredicto
condenat6rio, para que se reduza a pena. Verdade é que as decisoes absolutérias

continuam soberanas.

Além disso, no Juri brasileiro, em que a oralidade nao passa de ficcao,
pois as provas escritas nos autos é que predominam uma nova apreciacao, embora
por juizes togados, do veredicto popular, nada tém de chocante, nos limites e termos
em que o Decreto-Lei n. 167 a instituiu isto é: s6 caber reforma se o veredicto ndo
tivesse nenhum apoio na prova, e examinar o Tribunal ao caso, através de livre

apreciacao dos elementos probatérios.

Quanto aos remotos motivos politicos que alguns descobriram, é de
ponderar-se que o espirito ditatorial e reacionario do autoritarismo do Estado Novo
nao se estampou em leis sobre crimes comuns e seu respectivo processo. O Cédigo
de Processo Penal é muito mais acusatério e antiinquisitorial que todas as leis
anteriores, pois o réu, nesse codigo, entra na relagdo processual contrariando a
acusacao, arrolando testemunhas de defesa, requerendo provas, sem passar assim
pelo antigo sumario de culpa, inquisitério e unilateral.

Nem sempre se pode identificar o interesse punitivo do Estado com o
interesse governamental em perseguir inimigos politicos e implantar o terror. Se nos

crimes politicos ambos se confundem, 0 mesmo nao acontece nos crimes comuns.

O Estado Novo, ao promulgar o Decreto Lei n. 167, teve um dos seus
instantes de senso juridico, pois aumentou as prerrogativas do Poder Judiciario,
para cortar o arbitrio e opor diques ao abuso se mostrando ditatorial e arbitrario, ao
conceder indultos absurdos, abrindo as prisdes para delinglientes perigosos, € néo,
ao limitar os poderes do Juri. Na substancia das leis de direito material, é que se
deve concentrar a critica dos que condenam a iniglidade. Se essas leis sdo boas,
apliquemo-las; se sdo mas, revoguemo-las. Querer, porém, instaurar o arbitrio na

sua aplicagao jurisdicional, é o que se nao compreende.
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Os governos fortes gostam de tornar arbitraria a aplicacéo da lei, para
satisfazerem seus apetites de mando. O instrumento, porém, de que se servem, ndo
€ a justica comum, e sim os tribunais especiais. A ditadura estadonovista nao fez
excecao a regra. O tribunal de segurangca, com o mais odioso e inquisitorial dos
procedimentos criminais de que tem noticia a legislacdo brasileira, € um atestado
disto. Nunca, porém, a lei do Juri que, longe de ser antidemocratica, muito contribuiu
para cercear o arbitrio e abater o poderio de “reguletes” locais, a que o Juri de nosso
“hinterland” sempre foi docil e submisso.

2.2.5 Constituicao de 1946

A propésito do Juri, dizia, no artigo 141, § 28:

E mantida a instituicio do Juri, com a organizagdo que lhe der a lei
contanto que seja sempre impar 0 nimero dos seus membros e garantido
o sigilo das votagées, a plenitude da defesa e a Soberania dos Veredictos.
Sera obrigatoriamente da sua competéncia o julgamento dos crimes
dolosos contra a vida.

Conforme a precitada Carta Politica Federal, o Juri ficou com sua
competéncia material restrita aos crimes dolosos contra a vida, quer consumados,
quer tentados, que até hoje predomina: a) homicidio em quaisquer de suas formas
(art. 121 do CP); induzimento, instigacdo ou auxilio ao suicidio (art. 122 do CP);
infanticidio (art. 123 do CP); aborto provocado pela gestante ou com seu
consentimento (art. 124 do CP); aborto provocado por terceiro (art. 125 do CP).

Verifica-se do conteddo da norma constitucional copiada, que o
legislador constituinte foi bastante preciso e preocupado ao confecciona-la, ditando
regras que deveriam ser regiamente obedecidas pelo legislador ordinario, e que até
hoje prevalecem. A organizacao do Juri ficou a cargo do legislador ordinario, a quem
coube dispor de normas sobre o alistamento dos jurados, julgamento pelo Juri e
atribuicoes de seu presidente.

Entretanto, o legislador magno limitou o ordinario quanto aquela
organizacao, exigindo que o numero do conselho de sentenca fosse impar, para

evitar, como é evidente, o empate na votacdo. De outro lado, também houve
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imposicao expressa no sentido de que a votacdo fosse sigilosa, secreta, como
maneira de garantir a integridade dos jurados.

Ademais, houve exigéncia quanto a plenitude de defesa ao acusado,
deveria a lei ordinaria garantir-lhe a producao de todos os meios de prova em direito
admitidas, bem como ter o direito de contrariar aquelas que fossem produzidas pela

acusacao (contraditério).

Os constituintes de 1946 quiseram restaurar a soberania do Juri e
manter este tribunal, impelidos pelos mais puros e sinceros ideais democraticos. A
participacao popular nos julgamentos criminais, eis o grande ideal que os inspirou. O
artigo 141, § 28, tem um sentido ultraliberal, mas sem confundir-se com o
desregramento que alguns, a toda forga, quer que impere nos julgamentos do Juri.
De acordo com esse dispositivo, mantida a instituicdo do Juri, deferido ficou ao
legislador ordinario estrutura-la juridicamente. A este, porém, opuseram-se restricoes

relativos a formagéo do tribunal, e a sua competéncia.

Quanto a organizagao, vedado esta a lei instituir o conselho julgador
com numero par de membros; quanto a forma de funcionamento, ndo podem as
normas que regulamentar o Juri cercear o direito de defesa, nem estabelecer
julgamentos descobertos. Em relacdo a competéncia: a) os crimes dolosos contra a
vida sao, ratione materiae, da atribuicdo privativa, quanto ao julgamento, do Tribunal
do Juri; b) ndo cabe aos tribunais superiores ou a qualquer outro érgao judiciario, em
relagdo a competéncia funcional, apreciar os veredictos do Tribunal do Povo, para

fim de como judicium rescisorium, reforma-los em grau recurso.

Aquilo que a instituicdo tem de essencial também precisa ser
respeitado. O que a Constituicdo manteve foi a instituicdo do Juri, e ndo outras das
formas de Tribunal Popular, como o dos escabinos ou o assessorado. O numero
impar de membros obriga a que nunca sejam inferiores a trés, os jurados que
compéem o Conselho de Sentenca. Neste passo, contrariou a Constituicdo, a
tendéncia predominante do Juri, que é a do niumero par de julgadores, para que as
decisdes condenatérias sejam mais dificeis por exigirem sempre uma diferenca

minima de dois votos. O numero tradicional é, alias, o 12.

2.2.6 Constituicao de 1967
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Limitou-se a dizer: “E mantida a instituicio do Juri, que tera
competéncia no julgamento dos crimes dolosos contra a vida”. A Constituicao atual
limita-se a dizer, no artigo 52, XXXVIII: “E reconhecida a instituicido do Juri, com a
organizacao que lhe der a lei, assegurados: a) a plenitude de defesa; b) o sigilo das
votacdes; ¢) a Soberania dos Veredictos; e d) a competéncia para o julgamento dos

crimes dolosos contra a vida”.

A instituicdo nao foi mantida. Foi reconhecida. Manter significa
conservar a instituicdo naquilo que ela tem de essencial. A Constituicdo atual ndo
manteve. Reconheceu. Se houvesse mantido, o nimero de jurados seria impar,

obrigatoriamente, tal como nas Constituicoes de 1946 e 1967.

Apesar de tentativas, entre 1948 e a Constituicao de 1967, por parte do
Legislativo de através de projetos de lei, tentar enfraquecer ou acabar com a
instituicdo do Juri, este bravamente resistiu, inclusive sendo previsto na Carta de
1967, em plena ditadura militar, no capitulo destinado aos direitos e garantias, no
artigo 150, § 18:

A Constituicdo assegura aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no
pais a inviolabilidade dos direitos concernentes a vida, a liberdade, a
seguranca, e a propriedade, nos termos seguintes: [...] § 18 Sdo mantidas
a instituicdo e a soberania do Juri, que tera competéncia no julgamento dos
crimes dolosos contra a vida.

Porém, a mais visada das garantias do Juri, que era “a Soberania dos
Veredictos”, sofreu duro golpe com a Emenda Constitucional n. 1, de 1969, que
retirou tal expressao da previsao constitucional do Tribunal do Juri, sé salientando
que: “E mantida a instituicdo do Juari, que tera competéncia para o julgamento dos

crimes dolosos contra a vida”.

E assim, passou-se a questionar da possibilidade de os Tribunais de
Justica reformar as decisdes proferidas pelos juizes leigos, apesar de a doutrina
majoritaria manter o entendimento de que permanecia a Soberania dos Veredictos,

em vista do Cédigo de Processo Penal, de 1941, que, assim, continuava em vigor.
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Destarte, as Cartas Magnas de 1967 e 1969 nao trouxeram nenhuma
inovacdo, mantendo a instituicdo do Juri e sua competéncia para julgar os crimes

dolosos contra a vida.

2.2.7 Constituicao de 1988

Por fim, adveio a Constituicdo de 05 de outubro de 1988, que passou a

prever novamente a Soberania dos Veredictos no artigo 5%, XXXVIII, “c”.

Como se vé da Constituicao, foi atribuida ao Tribunal do Jari a
competéncia para o julgamento dos delitos dolosos contra a vida e, assim, se
impede que a legislacdo ordinaria venha a diminuir o rol dos delitos que devem ser
julgados pelo Tribunal Popular, mas, como se trata de norma apenas asseguradora,
nao se impede que se aumente a competéncia do Tribunal do Juri para o
processamento e julgamento de outros delitos, desde que assim deseje o legislador

ordinario.

O atual Diploma Maior, no artigo 52 inciso XXXVIII, seguindo
parcialmente 0 modelo da Magna Carta de 1946, inscreveu: “E reconhecida a
instituicdo do Juari, com a organizacao que lhe der a lei, assegurados: a) a plenitude
de defesa; b) o sigilo das votagdes; c) a Soberania dos Veredictos; d) a competéncia
para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida.”

A Constituicdo de 1946 no Capitulo IV, do Titulo Il, disciplinando os
direitos e garantias individuais, diz no artigo 153, § 18: “E mantida a instituicdo do

Juri, que tera a competéncia no julgamento dos crimes dolosos contra a vida”.

As leis de organizacgdes judiciarias dos Estados regulam a competéncia
dos juizes de direito, em razdo da natureza da infragdo penal, mas essa
regularizacao sofre restricoes quanto aos julgamentos dos crimes dolosos contra a
vida, porque, na conformidade da Constituicao (art. 153, § 18), tais julgamentos
competem privativamente ao Tribunal do Juari. A propdsito, diz o artigo 74 do Codigo
de Processo Penal: “A competéncia pela natureza da infracdo sera regulada pelas
leis de organizacao judiciaria, salvo a competéncia privativa do tribunal do Juri”.
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2.3 O Juri no Mundo

O Juri Popular atualmente nao detém a mesma importancia que teve
em outras épocas. Tal ndo quer dizer que o direito de liberdade ndo encontra tutela
no seio do judiciario.

Com efeito, tendo por berco a Inglaterra, depois que o Concilio de
Latrao aboliu as orddlias e os juizos de Deus, em 1215 espargiu-se o Juri, pelas
maos da Revolucdo Francesa, por numerosos paises, notadamente da Europa,
simbolizando vigorosa forma de reagdo ao absolutismo monarquico, vale dizer, um
mecanismo politico por exceléncia, malgrado com supedaneos misticos e religiosos,
ainda presentes na formula do juramento do Juari inglés, onde ha a expressa
invocacao de Deus.

Na América do Sul ndo ha composicdo analoga ao Juri brasileiro,
desconhecendo-o totalmente a Argentina, e ressalvando-se, eventual e
evidentemente, alguns paises que prevéem procedimentos penais que privilegiem a

oralidade, mas que nao se revestem de uma maior semelhanga com o nosso Juri.

Nos Estados Unidos em suas variadas formas, ocorre por vezes um
conflito entre a legislacao federal e a estadual — um “caos impenetravel”, e melhor se
assemelha ao modelo que concebemos os Trial Juries, com sua composi¢cao de 12
jurados e tendo como nota distintiva mais marcante a necessidade da votagao
unanime e a nao - existéncia da “incomunicabilidade entre os jurados”, bem como do
“sigilo das votagdes”, razdo pela qual da-se exatamente o contrario: o voto é

revelado.

A Holanda desconhece a instituicdo do Juri, e a Espanha, que o
houvera suprimido em 1936, apenas recentemente deu - Ihe contornos (apds 1995),
porquanto sua Constituicdo (1978) previu certa participagdo dos cidaddos na
distribuicao da Justica (art. 125). A partir dai, de uma forma ou de outra,
encontramos tribunais mais ou menos semelhantes a uma visao de Jari, mesmo que
essa “analogia” comporte em sua maior parte os “escabinados”, que estdo em franca
ascensao, Juris mistos, onde se assentam leigos e magistrados de carreira,

decidindo sobre a culpabilidade e a pena.
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Veja-se o exemplo da Bélgica, onde 12 jurados deliberam sobre a
culpabilidade antes de reunirem-se com trés magistrados para decidir a pena a ser
aplicada. Esse mesmo sistema esta em vigor na legislacdo da Dinamarca, que prevé
o Juri dentro de um “Tribunal Correcional”.

Por outro lado, na Inglaterra — tdo grande € sua respeitabilidade que o
Juri é uma espécie de “vaca sagrada”, na expressao de Spencer — encontramos 12
como o numero de jurados, niumero este de 15 na Escocia. No Reino Unido,
contudo, € tamanha a gama de variantes possiveis na forma procedimental

(processo) que impossivel qualquer razoavel comparacao.

Na Suécia, o “tribunal de escabinados” (namnd) somente existe para os
delitos de imprensa (tal como na origem do Juri brasileiro). Na Suica, a seu turno,
cada grupo de pequenas cidades ou vilas (Canton) tem seu préprio procedimento;
no Canton de Genebra, por exemplo, 12 jurados e trés magistrados compdem o
Tribunal Criminal de Valais.

Na Alemanha, suprimiu-se o Juri tradicional em 1925, instituindo-se o
“escabinado” com a figura de “assessores”, sendo que dois jurados séo eleitos por
quatro anos, tomando assento ao lado de trés magistrados. Em uma forma mais
simples, tem-se o Amtsgertich (Tribunal de Instancia), que é composto de um juiz e
de dois escabinos (cidadaos) para os delitos punidos com até trés anos de prisdo e
de dois juizes e dois escabinos, para os delitos mais graves, salvo aqueles sujeitos a
nossa mais préxima concepc¢ao de “Juri” (dois escabinos e trés magistrados).

A Franga, a partir de 1932, e depois definitivamente em 1941, suprimiu
o Juri tradicional, para instituir esse sistema escabinado (Cour d’ Assises) composto
de trés juizes e nove cidadaos, em que, inclusive, ndo ha tempo para os debates,

mas guardando a caracteristica de julgar crimes mais graves.

Na Italia funciona um sistema analogo (giudici popolari), somente que
composto de dois juizes e seis cidaddos. Tirado do sistema francés, o Codigo
Processual da Argélia previu no seu artigo 258 um Tribunal Criminal composto de
trés magistrados e de quatro “assessores jurados” sorteados para a sessao
trimestral. No Marrocos, existia uma composicao de Juri semelhante, até a lei de
28.09.1974, que suprimiu o0s “assessores jurados” para substitui-los por
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magistrados, que compdem as “Camaras Criminais do Tribunal de Apelacao”,

descaracterizando-o, portanto.

Procedimentos assemelhados ainda sdo encontrados por toda a Africa
francofonica: Nigéria, Gab&o etc. Com relagdo & Asia, Coréia do Sul, ndo possuem
tal instituicao, e o Japao ignora-o, embora seu sistema judiciario seja muito préximo
daquele adotado nos Estados Unidos, onde o Juari € um emblema. Mas a pratica do
Juri — ou escabinado — os interessa. Encontramos, ainda, formas assemelhadas ao
Juri no Canada, Austria, Australia, Grécia, Noruega, Nova Zelandia e igualmente,
como escabinado, na Europa Oriental (Bulgaria, Polénia, Russia, Roménia etc.).

2.4 Juri de Hoje no Brasil

Atualmente, nada impede que, na organizagdo do Juri, o legislador
ordinario estabeleca um numero par de jurados; 12, por exemplo. Nada impede, por
outro lado, que o Tribunal Popular julgue outros crimes além dos dolosos contra a
vida. Alids, o numero 12 sera até melhor. Favorece o réu. Para uma condenacao
havera necessidade de sete votos. Se o resultado for seis a seis, havera de
prevalecer a decisdo mais favoravel ao réu, a maneira do que ocorre nos

julgamentos dos recursos (art. 615 do CPP).

Ademais, em face do Principio da Presuncdo de Inocéncia,
umbilicalmente ligada ao do favor rei, diante de um empate, havera de prevalecer a
decisdo mais favoravel. Nada obsta, por outro lado, seja mantida a imparidade dos

jurados. N&ao se trata, contudo, de requisito essencial.

A instituicdo do Juri, em razdo das caracteristicas conceituais e
estruturais altamente polémicas, viu-se debatida e questionada através dos séculos,
remanescendo a discussdo até os dias atuais. Seus incontaveis defensores
digladiam-se com fogosos opositores, revelando o significado de salutar batalha
juridico-politica sobre o aperfeicoamento da causa democratica.

Hoje, com seu reconhecimento na novissima Constituicao, alinhado
entre as instituicdbes nacionais, no Titulo Il (“Dos Direitos e Garantias

Fundamentais”), sentimos nossa responsabilidade se multiplicar ao aborda-lo, na
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certeza, porém, de que nossas palavras virdo refletir o indescritivel apreco por esta

milenar instituicéo.

O Jari de hoje é mais técnico, perdendo espaco aquela antiga pratica
de apenas queimar-se “uns fogos de vistas” aos jurados, que engalanavam,
empavonavam, floreavam com palavras, “a forma pela forma”, mas cujo conteudo
era pouco esclarecedor, paupérrimo mesmo. Daqueles que sofriam de “eloqiiéncia

canina”, como dizia Apio.

O perigo, hoje, por outro lado, é colocar-se o tecnicismo juridico de tal
modo, a outrance, exageradamente, que o0s jurados-leigos ndo o compreendam,
desvirtuando-se o sentido da fala do orador. Se é verdade que os jurados habitues
de Juri tém la algum conhecimento do jargao técnico, ndo menos verdade que a
maioria cada palavra tem o som novidadeiro, virginal, que tanto pode revelar um
conteudo como escondé-lo, suprimindo-se a idéia que deveria revestir, ou

mitificando-a, deturpando-lhe o sentido, a intima significacao.

Em verdade, o pitoresco da casuistica, os absurdos isolados, acabam
ganhando mais notoriedade do que os bons servigos prestados pelo Juri. O ridiculo,
o espalhafatoso, sempre, até pelo gosto do folclore, mais cedo se incorpora a nossa
histéria e mais facilmente é gravado em nossa memoria, pelo exético ou por seu

ineditismo.

E bem verdade que isso contribuiu para a construcdo daquelas “idéias
acostumadas”, lugares comuns que insistem em recitar que o “Juri é um teatro”, e
demais mesmices assemelhadas. Por outro lado, ndo menos verdade, serve para
avivar o interesse ao estudo da instituicdo, buscar-lhe a chama nova, cobrar-lhe
novos feitos, inquieta-la, mesmo, acordando-lhe do sono letargico com que alguns
pretendem deixa-la — como de resto a Justica, em um todo —, seja por ignoréncia,

seja por inescondivel ma-fé.

O Estado ao exercer a sua soberania, divide-se em trés fungdes:
Executivo, Legislativo e Judiciario, ndo se concebendo que exista outra fungdo —
poder de igual quilate na sua organizacao. Logo, é preciso situar o Tribunal Popular
num desses campos, sendo natural inseri-lo no contexto do Judiciario, pois esta é

realmente a sua funcao.
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Quando se reune, o Juri julga os crimes dolosos contra a vida, de modo
que aplica a lei ao caso concreto, tal como fazem os demais juizes e tribunais do
pais. Sua tarefa em absolutamente nada difere daquela concernente ao magistrado
togado. A Unica diferenca é que o Juri € um tribunal especial, porque o constituinte o
elevou a categoria de garantia individual, tendo por fim estabelecer que o devido
processo legal (leia-se a formacgédo da culpa), em determinados casos, somente se

pode fazer por seu intermédio.

Por isso, aos jurados — e somente a eles — é atribuida a funcéao de
dirimir as lides penais no campo dos delitos dolosos contra a vida. Certamente, se a
lei ordinaria deliberar incluir outras matérias para a apreciacao do Juri, nada impede
que sua competéncia seja ampliada, pois o texto constitucional ndo obstrui tal
argumento; nao pode o legislador ordinario diminuir a esfera de atuacao do Tribunal
Popular, mas aumenta-la esta dentro de suas possibilidades.

Assim, quando reunido, o Juri faz parte da funcéo estatal de solucionar
os conflitos surgidos na sociedade diante da pratica de um crime. E funcéo
jurisdicional. Dai porque é 6rgdao do Poder Judiciario. Tanto é que os jurados
submetem-se as mesmas alegacdes de suspeicdo e impedimento a que estédo
sujeitos os magistrados togados (art. 458 do CPP) e podem ser responsabilizados
pelos crimes de concussao, corrupgao ou prevaricagao, Nnos mesmos termos em que

sao os juizes de oficio (art. 438 do CPP).

Por outro lado, o Juri compdéem-se de um juiz de direito, que é o seu
presidente e de 21 jurados, dos quais sete tomardo assento no Conselho de
Sentenca (art. 433 do CPP). Ora, trata-se de um colegiado, formado por um
magistrado togado e por cidadaos leigos que investidos pelo sorteio na funcao de
integrantes do Conselho de Sentenca, tornaram-se juizes de fato, portanto
igualmente magistrados.

Sao oito juizes reunidos para decidir uma causa criminal: sete para
deliberar sobre a existéncia ou nao dos fatos que lhes forem apresentados e a forma
de interpreta-los e um para aplicar o direito, absolvendo ou condenando. Nao podem
ser um 6rgao anoémalo, distinto do Judiciario e das demais fungdes essenciais do
Estado, como se tivesse vida propria e pairasse acima da organizacao dos poderes
que inclusive é igualmente clausula pétrea na Constituicao, tanto quanto a instituicao
do Juri (art. 60, § 4, IlI).
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O Titulo IV da Lei Fundamental deixou bem claro que somente existem
trés poderes e para finalizar reconhecendo a importancia de instituicoes e funcoes
autdbnomas que nao integram qualquer desses poderes enumerados nos capitulos
anteriores, mas que exercem funcdes essenciais a Justica, participando dos
negocios do Estado, indicou com clareza serem elas as seguintes: MP (Secao ),
Advocacia — Geral da Unido (Secdao Il) e Advocacia e Defensoria Publica (Secgéo Ill).

Houvesse uma quarta instituicdo essencial a justica e ela deveria ser o
Juri, caso nao fosse este um tribunal integrante do Judiciario. Além do mais, o artigo
78, | do Cddigo de Processo Penal disciplina que “no concurso entre a competéncia
do Juri e a de outro érgao da jurisdicdo comum, prevalecera a competéncia do Juri”,
demonstrando que este € um dos 6rgaos da jurisdicdo comum, leia-se do Poder
Judiciario.

N&o teria sentido dizer que a competéncia do Juri prevalece sobre a de
outro érgao judiciario se nao fosse ele também um érgao judiciario. Seria ademais
incongruente recorrer das decisées de “um 6rgao politico” a um érgao judiciario.
Quando o artigo 593, lll, d do Cédigo de Processo Penal permite que das decisdes
tomadas pelo Juri, manifestamente contraria a prova dos autos, recorra a parte
prejudicada ao Tribunal Superior, esta evidenciando que de um 6rgéao jurisdicional
inferior, pelo Principio do Duplo Grau de jurisdicdo, assegurado em lei, demanda-se
uma nova decisdo do 6rgao jurisdicional superior. Nao teria cabimento um 6rgao

estranho proporcionar recursos a uma instancia superior do Judiciario.

Quando decisbes sao tomadas em outros Poderes de Estado, na
esfera de suas atribuicdes, ndo existe recurso ao judiciario para rever tais solugdes.
O é4rgao judiciario pode no maximo verificar a regularidade formal do ato, ou seja, se
foi respeitada a lei para a tomada de determinada decisdo, embora ndo possa

invadir o mérito da concluséo, alterando-a.

No julgamento de um recurso interposto contra decisdo dada no Juri, o
Tribunal Superior ndo verifica somente a regularidade formal dos trabalhos, mas
também analisa 0 mérito da decisdo, podendo considera-la injusta, contraria a prova

colhida, determinando novo julgamento.

E preciso recordar que o Juri foi considerado érgédo do Poder Judiciario

ja na primeira Constituicao Brasileira (1824) e assim foi tratado na Constituicdo de
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1934. Mesmo quando nao constou dentre os 6rgaos do Judiciario na Carta de 1937,
o Ministro Francisco Campos, na Exposicdo de Motivos do Decreto n. 167/ 38
apressou-se em dizer que o Juri continuava como 6rgao do Poder Judiciario, mesmo

que o artigo 90 tenha a seu respeito silenciado.

O fato, pois de ter sido deslocado nas Constituicdes de 1891, 1946,
1967 (1969) e 1988 para o contexto dos direitos e garantias individuais quis
unicamente sinalizar para uma decisao politica, e ndo para uma alteragdo de sua

natureza juridica, que é e sempre foi de érgao do Poder Judiciario.

Nao bastasse, nota-se no artigo 54, inciso IV da Constituicao Estadual
de Sao Paulo, que o Tribunal do Juri esta incluido como 6rgao do Poder Judiciario
do Estado, o mesmo acontecendo no Cdédigo Judiciario do Estado de Sao Paulo
(Decreto-Lei complementar n. 03 de 27 de agosto de 1969), artigo 29 Il
Consideram-no como tal grande maioria dos processualistas patrios.

E verdade que os jurados ndo sdo representantes do povo, pois este
nao os elegeu para procederem aos julgamentos no Juri. A escolha dos jurados se
faz aleatoriamente ndo sé na composicao da lista geral anual, mas, sobretudo na
formacao das listas para as sessoes e finalmente para a composi¢cao do Conselho
de Sentenca. Inexiste qualquer sufrdgio do povo para que seus “mandatarios”
exercam a atribuicdo de dirimir conflitos, julgando pessoas.

Dessa forma, nao colhe o argumento de que o Juri é 6rgao politico.
Para considera-lo como tal, haveria até mesmo uma contradicdo fundamental: a
proibicdo do magistrado de exercer qualquer cargo de direcdo ou técnico de
sociedade civil, associacao ou fundacdo, de qualquer natureza ou finalidade, salvo
de associacdao de classe, e sem remuneracdo. (art. 36, Il, da Lei Organica da
Magistratura Nacional). Ora, se ndo pode o menos (ser diretor de uma faculdade de
Direito, por exemplo) ndo poderia o mais (dirigir os trabalhos de um 6rgéo politico,
desvinculado de suas funcbes constitucionais, que sao inerentes ao Poder
Judiciario).

Fosse o Juri um o6rgao desligado do Judiciario e a Constituicao
precisaria prever, expressamente a possibilidade de um juiz togado integrar suas
fileiras, sobretudo como dirigente. Fosse desvinculado do Poder Judiciario € néo

teria cabimento ser regido pela lei de organizagao judiciaria.
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Ora, para a finalidade de fundamentar as decisdes, o Juri estaria alheio
ao dispositivo constitucional, pois seria apenas um 06rgao politico, para o fim de
realizar o julgamento a portas abertas, entretanto, deveria submeter-se ao Principio
da Publicidade, previsto no referido artigo 93, IX, aplicavel somente aos érgaos do
Poder Judiciario.

Nesse sentido, a contradicdo ndao pode passar despercebida e precisa
ser afastada, constatando-se ser o Juri um 6rgao especial da Justica Comum, com
regras e principios préprios. Do mesmo modo que nao estdo sujeitas as decisdes
fundamentadas, também ndo deve realizar seus julgamentos fora da sala secreta,

aplicando-se-lhe em termos o artigo 93, IX da Constituicao Federal de 1988.

2.5 Tribunal do Juri: Direito ou Garantia Fundamental?

O artigo 151, da Constituicdo do Império, dizia que o Poder Judicial
seria composto de juizes e jurados. No entanto, na Constituicdo de 1891, a
referéncia ao Juri ja se ndo situou no capitulo do “Poder Judiciario”, mas, sim, no da
“Declaracgao de Direitos”, estatuindo por isso o artigo 72, § 31, com toda sobriedade,

nos termos seguintes: “E mantida a instituicdo do Juri”.

A Constituicdo de 16 de julho de 1934 retomou a diretriz da do Império
e colocou o Juri na parte referente ao “Poder Judiciario”, assim dispondo no artigo
72: “E mantida a instituicdo do Juri, com a organizacio e as atribuicdes que lhe der a

lei”.

Mas a Constituicdo atual, de 18 de setembro de 1946, voltou a situar o
Juri entre as garantias individuais, dele tratando no artigo 141, § 28, isto é, no texto
destinado a assegurar “aos brasileiros e estrangeiros residentes no pais a
inviolabilidade dos direitos concernentes a vida, a liberdade, a seguranca individual e
a propriedade”. A relevancia de tal posicéo topografica do preceito constitucional é
muito grande, pois que deu ao Juri, como 6rgao judiciario, uma significacao toda
especial, com profundos reflexos na vida e estrutura da instituicéo.

O reconhecimento da instituigdo do Juri pela Carta Magna representa
exemplo emblematico das mencionadas influéncias, pois a previsdo do julgamento

popular atende a pelo menos duas importantes conquistas do Estado democratico: a
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participacdo do cidadao comum na administracdo da Justica e a garantia do

acusado a um julgamento justo e imparcial proferido pelos seus pares.

Sob outro aspecto, ao assegurar determinadas caracteristicas
essenciais do Juri — Plenitude de Defesa, Sigilo das Votacdes, Soberania dos
Veredictos e Competéncia para Julgamento dos Crimes Dolosos Contra a Vida —, o
constituinte também realizou outra importante opcao politica, evidenciando sua
preocupacao em evitar que o legislador ordinario possa futuramente alterar as
feicOes essenciais do tribunal leigo, restringindo o alcance dessa garantia.

E preciso compreender a razdo de ser o JUri em sua feicdo moderna,
auferida na Inglaterra, a partir de 1215. E l6gico que a instituicdo do Jari ndo nasceu
por ocasiao da edicao da Constituicado Federal e ja era conhecida dos povos antigos,
especialmente em Roma e na Grécia. Sob a égide da Constituicao da Republica de
24 de fevereiro de 1891, o Juri passou a integrar a Secéo Il, do Titulo 1V, que tratava
da “declaracao de direitos”. Pela primeira vez, portanto, foi considerado um “direito”
ou “garantia” individual e sabe-se que tal resultado foi obtido gracas a intransigente
defesa da instituicédo feita por Rui Barbosa.

A Constituicdo 16 de julho de 1934 voltou a inserir o Juri no capitulo
que tratava do Poder Judiciario, sob os seguintes termos: “E mantida a instituicao do
Juri, com a organizacgéo e as atribuicées que lhe der a lei” (art. 72). Por outro lado,
no Titulo lll, tratou “Da Declaracao de Direitos”, fazendo prever no Capitulo Il, artigo
113, os direitos e garantias individuais.

Pela natureza dos direitos e garantias fundamentais, o Juri é apenas
formalmente uma garantia fundamental. Se nao tivesse previsdo na Constituicéo, tal
como ocorre na maior parte dos paises, jamais causaria dano ao Estado de Direito
que o Texto Basico visa a assegurar. Alias, o Tribunal Popular tanto € meramente
formal, que a Convencdo Americana de Direitos Humanos, no artigo 8°, primeiro
estabeleceu como garantia judicial o direito de toda pessoa ser julgada por um
“Tribunal competente, independente e imparcial’, nada mencionando acerca do

julgamento popular.

Se é uma garantia, ha um direito que tem por fim assegurar. Esse
direito é, indiretamente, o da liberdade. Da mesma forma que somente se pode

prender alguém em flagrante delito ou por ordem escrita e fundamentada de
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autoridade judiciaria e que somente se pode impor uma pena privativa de liberdade
respeitando-se o devido processo legal, o Estado sé pode restringir a liberdade do
individuo que cometa um crime doloso contra a vida, aplicando-lhe uma sancgao
restritiva de liberdade, se houver um julgamento pelo Tribunal do Juri.

O Juri é o devido processo legal do agente de delito doloso contra a
vida, ndo havendo outro modo de formar a sua culpa. E sem formacao de culpa,
ninguém sera privado a sua liberdade (art. 52, LIV, CF). Logicamente, é também um
direito. Em segundo plano, mas ndo menos importante, o Juri pode ser visto como
um direito do cidadao de participacdo na administracdo de justica do pais. Alias, é
exatamente esse o0 sentido empregado para o Tribunal Popular na Constituicdo
Espanhola (art. 125).

Entretanto, enumerados como foram todos os direitos e garantias
fundamentais substanciais da pessoa humana, é certo que o Juri ndo faz parte de
uma garantia elementar ao direito de liberdade. O mesmo n&do se poderia dizer do
devido processo legal, pois quem é levado ao carcere sem um processo regular e
justo, assegurada a sua ampla defesa e o contraditorio, terd conspurcado o seu
direito a liberdade.

Defender-se perante um juiz natural, imparcial e com plenitude de
defesa é essencial ao ser humano, pois fornece legitimidade a decisdo que priva o
individuo de um direito basico, sua liberdade. Ocorre que o devido processo legal, o
juiz natural, a ampla defesa e o contraditério sdo garantias existentes para tutelar o
direito a liberdade e inerentes ao Poder Judiciario, tal como foi idealizado para um
Estado Democratico de Direito. Se para a grande maioria das lides o juiz togado é

orgao imparcial e natural, ndo ha de ser o Juri que podera excepcionar a regra.

Cabe salientar que, o direito a liberdade pode ser restringido pela
aplicacado da pena, apds o devido processo legal, perfeitamente possivel perante o
imparcial juiz togado; logo, possuir ou ndo o Juri, € unico e tdo — somente uma

decisao politica, mas nao uma garantia fundamental.

O que levou o Brasil a adota-lo inicialmente foi o fenbmeno ocorrido por
ocasido da Revolugdo Francesa. Para evitar que a magistratura do ancien regime

continuasse atuando, importou-se o Juri da Inglaterra, como simbolo de democracia,
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pois representava o julgamento de cada individuo por seus pares e ndao por um juiz

corrupto e parcial.

Nesse prisma, espalhou-se pela Europa e terminou chegando ao Brasil
- col6nia. A partir dai, ndo ha mais um s6é motivo forte e determinante para manté-lo
por quase dois séculos no sistema normativo (presente que esteve e esta nas
Constituicoes Brasileiras, a excecdo da de 1937). O Brasil possui um Poder
Judiciario imparcial e a adocao do sistema do Direito Codificado, que torna o
magistrado um servo da lei e ndo um sujeito politico que ao aplicar a lei ao caso
concreto, esta autorizado a criar e inovar, segundo os costumes e tradicbes da

sociedade, como acontece no sistema do direito consuetudinario.

Da Constituicdo de 1824, quando primeiramente se instalou no sistema
como norma constitucional, mas fazendo parte do capitulo que tratava do Poder
Judiciario, passou a Lei Fundamental de 1891, ingressando, de modo inédito, no
contexto dos Direitos e Garantias Individuais, possivelmente pelos ventos
democraticos que quiseram demonstrar 0s republicanos e por seguirem o0

constitucionalismo americano.

Em 1934, continuou na Constituicdo, mas voltou a integrar o capitulo
do Poder Judiciario, ja evidenciando o pouco entusiasmo do constituinte com a
instituicdo, pois deixou de ser considerado garantia fundamental. Em seguida, foi
totalmente retirado da Carta de 1937, que, apesar de imposta a nacao pelo
governante, fez o Jari perder o seu sitio constitucional, ndo significando que foi

extinto, mas demonstrando que ndo merecia figurar na Lei Fundamental.

No ano de 1946, quando o Brasil conheceu uma nova Constituigéo,
ressuscitado foi o Juri como garantia individual, inclusive com maior segurancga, pois
foi mencionada expressamente a Soberania dos Veredictos. E grande a
probabilidade desse ressurgimento ser creditada a ansia do constituinte da época de
fazer retornar tudo aquilo que a ditadura do Estado Novo havia suprimido.

A partir dessa Lei Basica, em 1967, 1969 e 1988, continuou a figurar
como norma constitucional e no capitulo das garantias individuais. Ninguém mais o
retirou da Constituicdo, embora em 1988, outra vez demonstrando que o Juri serve
ao intuito politico de “construir democracia” por decreto, o legislador tivesse revivido

0s principios da instituicao, previstos em 1946.
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Assim, para ndo deixar de ressuscitar o que o regime militar havia
extirpado (esses principios nao constavam da Constituicdo de 1967, nem da
Emenda de 1969), a Constituinte agiu como a de 46. Sem grandes justificativas, o
Juri tornou-se uma clausula pétrea, como se fosse absolutamente essencial para a
formacao sadia da personalidade humana, fim precipuo dos direitos e garantias
individuais.

Destarte, o Tribunal do Juri € em primeiro plano uma garantia individual
formal e, mesmo sem muita coeréncia com o sistema de aplicagao das leis adotado
no pais (Direito Codificado), jamais pode ser desprezado ou colocado em plano
inferior. Afinal, fixou-se posicao anteriormente no sentido de que seja material, seja
formal, quando o constituinte elege algum direito ou garantia a categoria de
fundamental, desse modo deve ser respeitado e tratado no contexto normativo.
Portanto, sendo a instituicdo do Juri uma garantia individual da pessoa humana e
secundariamente um direito individual e tendo a Constituicdo deixado bem claro

quais sao as suas garantias especificas.

A omissdo enumerativa, referente ao tribunal do Juri, anotada na
relacdo do artigo 112 da Emenda, advém da previsdo do 6rgao no Capitulo dos
Direitos e Garantias Individuais, previsdo que segue parcial tradicdo legislativa. As
Constituicoes de 1891, de 1946, de 1967, bem como a Emenda n. 1, de 1969, é que

deram menc¢ao ao Juri na enumeracao dos “direitos e garantias individuais”.

E forcada a presenca da instituicdo do Juri no rol dos direitos primeiros
e naturais do homem, necessarios a sua integral dignidade na vida social,
especialmente quando o exercicio da atividade jurisdicional estd equacionado por
garantias constitucionais. Mesmo em periodos de eclipses da plenitude democratica,
o julgamento dos crimes dolosos contra a vida e tradicionalmente entregues a
competéncia da Jurisdicdo Penal ordinaria, nao sofre restricbes maiores ou
interferéncias; todavia, € observavel que nos mesmos periodos o0 combate a
instituicao do Juri recebe reforcos, e assim acontece certamente porque na sessao

de julgamento existem tribunas livres, e, por isso mesmo, publicas.

Assim, o levantamento de nossas legislacdes basicas nao oferece
amparo a argumento que pretenda segura fonte histérica relacionando a instituicéo
do Juri com os direitos fundamentais. A omissdo enumerativa, referente ao Tribunal

do Juri, anotada na relagcao dos érgaos do Poder Judiciario e dada pelo artigo 112
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da Emenda Constitucional n. 01, de 17.10.1969, advém da previsdo do Juri no
capitulo dos direitos e garantias individuais, seguindo, como foi anotada, parcial
tradicao legislativa.

A filosofia jusnaturalista que, com Beling, formalizou, expressivamente,
o0 conceito de direito supralegal, com sentido de ordenacdo com impregnacdes
naturais no homem, serviu de motivacao a enumeracao dos direitos fundamentais do
homem, nas Declaracdes da Franca, dos Estados Unidos da América do Norte e da
Organizacao das Nagdes Unidas, contendo a relacdo de principios naturais e
inviolaveis pelo Direito Positivo, cabendo a Carta Magna enuncia-los, assim como a

implicita disposi¢do de assegura-los.

Hoje, com a especializacao do exercicio da Magistratura, e estando a
atividade jurisdicional penal envolvida por institutos constantemente observados pela
doutrina na procura de aprimoramento, a instituicdo do Juri perde seu conteudo de
direito individual, mas, por atencao as suas origens, e sendo reconhecido que nossa
tradicdo sensibilizou a nossa consciéncia juridica quanto a necessidade de
permanéncia da vida da instituicio com a competéncia hoje a ele atribuida,
referéncia constitucional, de uma parte, caberia com a enunciagdo do Tribunal do
Juri dentre os 6rgaos que exercem o Poder Judiciario, e, de outra parte, com a
enunciagao, na relagédo dos direitos individuais, do direito do cidaddo ser jurado.

O fato é que dentre tantos direitos e garantias fundamentais, o
constituinte fez constar o Juri, tal como era previsto em 1946, devendo a instituicao
ser analisada com maior profundidade. Os direitos e garantias fundamentais
previstos em 1789 continuaram a ser mencionados em 1948, de forma que ou foram
reiterados, ou acrescidos, mais jamais diminuidos ou prejudicados. A partir da
Magna Carta e do desenvolvimento do constitucionalismo nos séculos que se
seguiram, o conceito de direitos e garantias individuais apresenta um s6 prisma: sdo
os direitos que interessam a humanidade de um modo geral, pois essenciais ao
pleno desenvolvimento a felicidade da pessoa humana; sdo fundamentais, porque
indispensaveis ao completo reconhecimento do homem como individuo diante do
Estado.

Nao é possivel pensar num Texto Fundamental, que discipline e
estabeleca a face do Estado, ndo contendo a protecdo aos direitos essenciais da

pessoa humana. Possuir uma Constituicio meramente formal nao torna uma
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sociedade politicamente organizada, um auténtico Estado Democratico de Direito. O
abusivo prisma individual estd hoje afastado do Estado Democratico de Direito, pois
interesses de ordem social e coletiva também contam para o desenvolvimento do
ser humano. Mesmo que, modernamente, o social possa vir a ser colocado antes do
humano, isto n&o significa estar havendo uma crise do Direito, mas Unica e tédo

somente a sua evolugao.

Os direitos fundamentais — e suas garantias — coibem o abuso
excessivo do Estado e evitam que a sociedade regrida a fases anteriores, quando
um ou alguns dominavam muitos, em nome do Estado absoluto. Ha os direitos e
garantias individuais no sentido material, vale dizer, aqueles que realmente o sao,
fazem parte da esséncia do ser humano e ndo devem, nem podem deixar de ser
previstos em qualquer Constituicdo que se pretenda autenticamente democratica.
Mas existem outros direitos e outras garantias que se transformam em fundamentais
por forca da lei, porque foram inseridos numa Constituicdo, por decisdo especifica
de um determinado povo. Nado sdo supraestatais, ndo fazem parte do direito das
gentes e as nacbes podem abraca-los somente se desejarem, porque nao

constituem a esséncia do homem.

Se os direitos sdo meramente declaratérios e ndo dependem de
aplicacao, pois se concretizam sozinhos; se as garantias sao fundamentalmente
assecuratérias, tendo por finalidade proteger e afiancar a fruicao dos direitos, entao
se pode concluir que o Juari é primordialmente uma garantia e secundariamente um

direito.

Entretanto, a doutrina ndo é unanime a respeito de haver, de fato,
diferenca entre direitos e garantias, existindo até mesmo quem defenda ser muito
dificil distinguir um direito de uma garantia, mas nao menos correto é que a maioria
faz hoje essa distincdo e age certo. Ainda que alguns direitos possam constituir-se
garantias para outros, tornando essa diferenga ainda mais ténue, hd muitos que séo

cristalinamente declaratérios.

Como exemplos podem ser citados os direitos a vida e a liberdade.
Para viver, 0 homem n&o precisa do Estado: ele simplesmente vive. Para ser livre,
da-se o mesmo, desde que o Estado ndo comprometa, por determinados
mecanismos, essa liberdade. Logo sao direitos meramente declaratérios. A
Constituicao, a partir de 1946, nao mais deixou de incluir o Tribunal do Juri no
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capitulo dos direitos e garantias individuais. Somente as Leis Basicas de 1824 e
1934 situaram o Tribunal Popular no contexto do Poder Judiciario.

Quis deixar para a lei ordinaria a tarefa de verificar se o Juri deveria ou
nao ser soberano em suas decisdes. No quadro dos direitos e garantias individuais
houve apenas algumas modificacées, mantido na grande maioria o previsto na
Constituicao de 1967. Dentre as alteracoes, a principal foi quanto a ndo exclusao da
apreciacao de lesao de direito individual pelo Poder Judiciario, pois previu a
possibilidade de condicionar esse exercicio ao prévio esgotamento das vias

administrativas (§ 4°).
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3 DIREITO COMPARADO

3.1 Inglaterra e Pais de Gales

A histéria da Inglaterra demonstra que tradicionalmente os direitos e
garantias individuais do cidaddo sempre foram respeitados e protegidos pelo
processo penal, embora o elevado indice de criminalidade e a depressao econémica
tenham imprimido novo rumo a essa situacdo. Ha constantes pressdes da sociedade
para que os obstaculos ao trabalho policial sejam abrandados, facilitando com isso a

protecéo do cidadao de bem.

O pensamento que esta por tras dessa movimentacao fundamenta-se
na crenca de que as liberdades publicas, quando cultivadas em excesso,
burocratizam a investigacao e a apuracao dos crimes, deixando de poupar tempo e
dinheiro do Estado. Justamente por isso, juristas britAnicos vém defendendo a
criacdo de uma Carta de Direitos especifica para a protecdo dos direitos
fundamentais do cidadao contra o movimento “da lei e da ordem” cada vez maior e

mais influente.

O artigo 6° da Convencgao Européia dos Direitos Humanos estipula que
todo acusado tem direito a um julgamento justo e publico dentro de um prazo
razoavel, por um tribunal independente e imparcial, com assisténcia juridica e direito
a inquiricdo de testemunhas, sendo presumido inocente até final decisdo
condenatéria. Em momento algum trata-se do Juri como direito ou garantia
fundamental, mesmo porque a Convencgao destina-se aos varios paises da Europa e

a maioria nao mais tem a instituicdo nos seus sistemas judiciarios.

Na Inglaterra, o Juri é a figura central da justica, porque sempre foi o
sustentaculo da liberdade e dos direitos individuais, embora, efetivamente o seu uso
atual restrinja-se a 3% de todos os julgamentos criminais. A diminuicdo gradual teve
inicio em 1967, quando o veredicto unanime para a condenacado deixou de ser
exigido, e através de uma Lei de 1977, varias infragdes penais foram reclassificadas
de modo a impedir que 0s acusados exigissem para seus casos, o julgamento pelo

Juri.
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Restam como delitos que levam necessariamente ao Tribunal Popular,
o homicidio (doloso e culposo) e o estupro. De outra parte ha infracdes leves que
nao podem ir a Juri, tais como delitos de transito ou embriaguez em publico. Além do
homicidio e do estupro existem outros delitos que podem ser julgados pelo Juri,
conforme a gravidade que apresentem. Cabe ao juiz togado decidir se envia ou ndo
0 processo aos jurados. Uma das principais razbes para a edicao da referida lei de
1977 foi a argumentacado de que o julgamento pelo Juri leva muito tempo e custa
trés vezes mais aos cofres publicos em comparacdo aos procedimentos conduzidos

por magistrados togados, prejudicando a administracdo da justica.

Apesar disso, muitos advogados ainda preferem trabalhar diante do
Juri, porque créem que os juizes togados pendem em favor do trabalho policial.
Lidstone, que realizou estudo a respeito do tema, menciona que as estatisticas nao
comprovam esse pendor dos causidicos. Tomando como exemplo os crimes
violentos contra a pessoa, o indice de absolvicdo dos juizes togados é de 48%

contra 46% dos Tribunais do Juri.

Para tornar-se jurado, € preciso ser cidadao residente no Reino Unido
ha pelos menos cinco anos a contar da idade de 13 anos e ter entre 18 e 70, a
menos que seja desqualificado ou inelegivel. Em 1988, foi abolido o direito da
defesa de promover recusas peremptérias (“peremptory challenge”), durante o
processo de selecdo dos jurados, porque o0 governo achou que estava havendo
abusos. A acusacgao por sua vez pode valer-se do recurso denominado “stand by for
the Crown”, que significa ao ser sorteado um jurado nao desejado, solicitar que ele
volte para o final da fila.

Na pratica, ele nao voltara a ser chamado para a formacdo do
Conselho. Raramente o acusador utiliza esse expediente. As recusas motivadas
(“challenge for cause”), por sua vez ndo tém limites para as partes. Nao sdo mais
necessarios veredictos unanimes admitindo-se maioria de 10-2 ou 11-1, pelo menos.
O procedimento dos debates e votacado ocorre em sala secreta e uma das razdes
pelas qual o julgamento é reservado € evitar que irregularidades nesse processo
possam ser usadas pelas partes para dar sustentacdo a um recurso.

A partir da Lei de 1981, os jurados estdo proibidos de revelar o que
ocorreu na sala secreta, apés o julgamento ndao podendo nem mesmo dar

declaragdes a imprensa. Infringir essa norma é considerado crime de desobediéncia,
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com pesadas multas. A discussdao em torno da existéncia da instituicdo, longe de ter
sido resolvido, encontra-se em pleno andamento. Os pontos positivos do Juri
baseiam-se na sua tradicdo e na auséncia de dados concretos e graves de que se

trata de um érgéo nocivo ao sistema judiciario.

Por outro lado, os negativos concentram-se na influéncia que os
jurados exercem uns sobre os outros na sala secreta, alterando a imparcialidade do
tribunal, bem como no fato de que ha uma tendéncia natural a absolvicdes
infundadas, especialmente de criminosos profissionais. Recursos contra as decisdes
proferidas pelo Tribunal do Juri sdo possiveis, embora a doutrina reconheca que
sejam muito raros os que tém provimento. Isso porque, sendo o veredicto do Juri
imotivado, desconhecem-se as razdes que levaram os jurados a decidir daquela

forma.

Para ndo invadir a Soberania dos Veredictos popular, o Tribunal de
Apelacao pode buscar alguma irregularidade no julgamento ou uma incorreta
conducado do juiz presidente para eventualmente dar provimento ao apelo. Na
grande maioria, as sentencas sao mantidas e a Corte Superior somente pode enviar

0 caso a outro julgamento caso provas novas surjam.

A fim de evitar os erros judiciarios e tendo em vista a dificuldade de
revisdo de uma decisdo proferida no Tribunal Popular, o governo chegou a propor
por volta de 1991, a criacdo de uma comissao especial, formado por juristas e
cidadaos leigos, para avaliar e investigar casos de supostos erros. Nada de concreto
até o momento resultou do debate embora se saiba que o percentual de julgamentos
pelo Juri (3%) é muito baixo para justificar a abolicio de uma tdo tradicional
instituicao britanica.

A “Royal Commission on Criminal Justice” de 1993 nao recomendou a
extincao do Tribunal do Juri. Em sintese, nota-se que ainda permanece a aura do
Juri como direito fundamental do homem (julgamento pelos seus pares), insculpido

nas mentes britdnicas ha muitos séculos.

3.2 Estados Unidos
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Inicialmente, merece ser mencionado o artigo 3%, Secéo Il, item 3, da

Constituicao americana:

O julgamento de todos os crimes, exceto em casos de crimes de
responsabilidade, sera feito por Juri e esse julgamento realizar-se-4 no
Estado em que os crimes tiverem sido cometidos; mas, quando ndo sejam
cometidos em nenhum dos estados, o julgamento ocorrera na localidade ou
localidades que o Congresso designar por lei.

A 62 Emenda da Constituicdo prevé que “em todos 0s processos
criminais, o acusado tem direito a ser julgado por um Juari imparcial do local onde o

crime foi cometido”.

Como nao ha mencao do modo pelo qual o Tribunal Popular deve ser
constituido, decisdes jurisprudenciais forneceram o caminho a ser seguido. Em
1930, no caso “Patton V.U.S. 281 U.S. 276, 288", o magistrado Sutherland,
baseando-se no sistema inglés, disse que o direito ao Juri queria dizer um Juri
formado por 12 jurados, com um julgamento presidido por um juiz togado, com poder
de direcdo, a fim de informar os juizes leigos sobre a lei e sobre os fatos em

discussao, bem como que a decisdo deveria ser sempre unanime.

Nessa mesma decisdo, estabeleceu-se que o Juri € um privilégio do
acusado, do qual ele pode abrir mdo. Até hoje, esse é o significado do direito ao
julgamento pelo Jari nas cortes federais, embora tais preceitos tenham sido

amenizados nas estaduais.

A Suprema Corte por sua vez chegou a pronunciar-se a respeito,
interpretando essa clausula e declarou que todo acusado tem o direito a ser julgado
pelo Jari quando a condenacgao puder ultrapassar uma pena privativa de liberdade
de seis meses. E direito constitucional impostergavel. Apesar dos Estados Unidos
serem uma auténtica Federagdo, cujos Estados sao bastante autbnomos, a
aplicacdo da 6° Emenda nas cortes estaduais foi garantida pela 142 Emenda
(“Nenhum Estado podera aprovar ou fazer executar qualquer lei que restrinja os
privilégios ou imunidades dos cidadaos dos Estados Unidos”).

Além da 62 Emenda, que prevé o julgamento pelo Juri para causas
criminais, existem ainda a 52 e 72 Emendas que tratam do Tribunal Popular. A 52

prevé o direito do réu a ter a acusacao contra ele formulada em crimes graves,
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especialmente aqueles punidos com pena de morte, julgada admissivel pelo grande
Juri. Assim, nos moldes do judicium accusationis do direito brasileiro, o juizo de

pronuncia é feito perante o “Grand Jury”.

Na jurisdicao federal, € obrigatéria a existéncia do grande Juri para
todos os delitos considerados graves, embora em nivel estadual sua utilizacdo néao
seja indispensavel. A 78 Emenda trata do direito ao Juri em causas civeis,
mencionando, expressamente que “nenhum caso julgado por um Juri podera ser
revisto por qualquer tribunal dos Estados Unidos sendo em conformidade com as

regras do direito comum”.

Apesar de conceder ao Tribunal Popular certa independéncia permite
expressamente que suas decisdes sejam revistas. O importante a salientar é que
tanto os tribunais leigos, quanto o togado, estardo vinculados ao mesmo sistema de
Direito Consuetudinario, ndo havendo, pois conflito nesse sentido. Tanto o grande
como o0s pequenos Juris sdo formados por pessoas escolhidas pela sorte, na

comunidade onde vivem.

Juris federais sdo constituidos necessariamente por 12 jurados, mas
leis estaduais tém sido editadas diminuindo esse numero, embora ndo exista Juri
formado por menos de seis jurados. Quando houver grande Juri — chamado por
muitos de “o escudo e a espada” do processo penal americano sera formado por 23
pessoas, bastando o voto da maioria para aceitar a acusacdo contra o réu,
submetendo-o entdo a julgamento perante o pequeno Juri. Pesquisas indicam que
somente um pequeno percentual de casos submetidos ao grande Juri deixa de ser
escolhidos (cerca de 3 a 8%).

A formacao do Conselho de Sentenca é precedida do procedimento
denominado “voir dire”, que significa a possibilidade de as partes fazerem perguntas
aos jurados sobre temas variados, de modo a conhecer de antemdo seus
posicionamentos interiores podendo entdo recusa-los. Ha recusas peremptdrias
(“challenge without cause”), que séo limitadas, embora o juiz presidente possa

permitir um nimero bem maior de recusas, de acordo com seu critério.

Num Jari federal, o veredicto ha de ser unanime, enquanto em cortes
estaduais tem sido possivel proferir decisbes condenatorias, por maioria desde que

nao se trate de infragcdes penais graves ou punidas com a pena de morte. O juiz
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presidente tem a tarefa de dirigir os trabalhos no Juri, julgando a admissibilidade das
provas apresentadas pelas partes e instruindo o Conselho de Sentenga para julgar

de acordo com a lei e com os fatos.

Nenhuma declaragdo sua, que possa influenciar os jurados, deve ser
proferida. Questao importante a ser ressaltada é que em cortes federais é permitido
ao réu abrir mao do seu direito ao julgamento pelo Juri, incluindo casos puniveis
com a pena capital, desde que esteja devidamente aconselhado por um advogado e
o faga conscientemente, além de ser necessario contar com a concordancia do

promotor e do juiz.

Em cortes estaduais, o mesmo ocorre, embora com diferentes
limitacoes: alguns Estados ndo permitem afastar o julgamento pelo Juri em casos
puniveis com pena de morte; outros nos casos de crimes graves etc. Dever ser
lembrado que os Estados Unidos possuem um sistema de administracéo de justica
bem diferente da Europa Continental, de onde o Brasil herdou a maior parte dos
seus institutos juridicos. Nao é de se espantar, pois que possa o acusado evitar o
julgamento pelo Juri, inclusive admitindo diretamente sua culpa, caso em que pode

ser imediatamente sentenciado.

Além disso, um dos principios basicos do Direito Processual Americano
€ a “participacao dos leigos”, donde se vislumbra a importancia que possui o Juri,
mas permitindo inclusive que o juiz togado, nomeado ou eleito, conforme o caso,
possa nao ser bacharel em Direito. Embora seja a minoria, ha varios exemplos de
juizes sem formacao juridica exercendo a judicatura. Os condenados tém sempre o
direito de recorrer, especialmente quando sentenciados a penas de prisdo.
Estatisticas demonstram que somente 10 a 20% dos apelos sado providos pelos
tribunais togados.

O fato é que, nos Estados Unidos, o Juri é realmente uma garantia
fundamental do cidadao, prevista na Constituicao, e que precisa ser respeitada por
todas as cortes (federais e estaduais). Num sistema onde os juizes e promotores
sao eleitos ou nomeados pelo Poder Executivo, inexistindo concurso publico de
admissao, onde prevalece o sistema do direito costumeiro, mais fragil do que o
principio da reserva legal recomenda, bem como onde se privilegia a participacao do
cidadao leigo na administracao de justica, o Juri € uma garantia que o réu tem contra

a opressao eventualmente assacada contra sua pessoa por um acusador parcial, em
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campanha, pretendendo mostrar os seus eleitores que € severo no combate ao

crime.

Sentindo-se, pois pressionado pela maquina estatal pode invocar como
garantia o julgamento pelo Juri conseguindo que seus pares decidam seu destino.
Entretanto, apesar de nitida garantia, o Juri americano nao tem a mesma forgca que o
Tribunal Popular auferiu na Constituicao Brasileira, pois o réu tem possibilidade de
refutar esse direito, enquanto que em nosso caso, a regra constitucional é

irrenunciavel.

3.3 Escocia

Neste pais, o réu nao tem direito de exigir um julgamento pelo Juri; a
decisdo de encaminha-lo ao Tribunal Popular é sempre da acusacao e depende da
gravidade do delito, dos antecedentes do acusado e do interesse publico. O sistema
judiciario escocés possui acusagdes produzidas por érgaos publicos de modo que é

muito raro o particular chamar a si esse 6nus.

O Juri quando em funcionamento apresenta algumas diferencas
basicas do sistema anglo — americano: o Conselho de Sentenga é formado por 15
jurados, ao invés de 12; nao ha discursos de abertura, formulado pelas partes,
expondo aos julgadores as suas pretensdes; o primeiro momento processual é
destinado a colheita da prova acusatéria; ndo existe o procedimento denominado
“voir dire”, para a escolha dos jurados.

Ha, também, trés situacbes particulares, concernentes aos direitos
humanos: a) deve haver a chamada “confirmacédo da prova” b) existe um terceiro
tipo de veredicto, que € o “ndo provado”, além dos tradicionais “culpado” e “néo
culpado”, havendo possibilidade de ser proferido um veredicto por maioria € ndo por

unanimidade.

Vale analisar os aspectos peculiares do sistema escocés. Em primeiro
lugar, a respeito do procedimento da “confirmacdo da prova” (“‘corroboration”), é
preciso ressaltar que se trata de um resquicio da antiga regra de que um so6
testemunho ndo pode ter validade, dai porque uma s6 prova contra o réu seria
insuficiente para a condenagao.
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A doutrina ndo deixa de criticar tal postura, pois argumenta que crimes
dificilmente sdo cometidos na presenca de pelo menos duas testemunhas, a fim de
possibilitar a producdo de provas da acusacao, através da “corroboration rule”.
Afinal, muitos casos dependem da oitiva de somente uma testemunha presencial.

Diferentemente da Inglaterra, onde essa regra existe s6 para casos
excepcionais, previstos em leis, trata-se de procedimento normal na Escécia.
Quanto ao veredicto “nao provado”, € uma decisdo absolutéria e o acusado nao
pode ser julgado novamente pelo mesmo fato. Significa que a acusacéao falhou ao
tentar provar a culpa do réu; logo, ndo ha provas para afirmar que o acusado é

culpado, mas também inexistem evidéncias de que é inocente.

E o0 equivalente & “absolvigao por falta de provas” do sistema brasileiro,
fazendo com que o individuo seja considerado um “homem livre”, mas com uma
permanente “mancha” no seu passado. O veredicto por maioria € plenamente aceito,
tal como no Brasil. A diferenca € o numero de votos: a maioria simples forma-se por
08 a 07. A publicidade é totalmente vedada, pois influencia o julgamento dos
jurados. E evidente que o sistema escocés nao elegeu o Jari como direito
fundamental do cidaddo, uma vez que esse tipo de julgamento fica ao critério da

acusacao e de outros requisitos, menos da vontade do réu.

3.4 Irlanda do Norte

E preciso fazer uma importante ressalva inicial: a violéncia politico-
social-religiosa que domina o panorama desse pais afasta muitas vezes, regras
basicas de direitos humanos.

Em nome da defesa social, muitas garantias tém sido deixadas de lado
e ndo ha nada que se possa fazer em curto espago de tempo. Prevalecem ainda
muitas limitacdes aos direitos a privacidade, a liberdade de externar o pensamento e
a liberdade de associacdo, visando a garantia da ordem publica e a prevencao do
crime. Cabe ao Judiciario a missdo de julgar e condenar os acusados da pratica de
delitos, apds o devido processo legal, utilizando o sistema inglés, que privilegia o

Juri. Ocorre que ha apoio popular para a violéncia e com isso muito testemunhas
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ficam intimadas para depor, enquanto jurados terminam atemorizados para

condenar.

Por isso, gradativamente, o sistema vem impondo a possibilidade das
prisbes sem julgamento, a maior confiabilidade nas confissbes extrajudiciais e a
eliminacdo dos Juris. Além disso, as autoridades responsaveis pelo combate ao
terrorismo desenvolvem em maior grau as forcas militares, aumentam os poderes
conferidos a policia e ao exército, permitem cada vez mais detencées sem
julgamentos de suspeitos de terrorismo, modificam varias regras de processo penal

para lidar com os criminosos terroristas.

Atualmente, o Juri ndo é mais competente para lidar com infracdes
ligadas ao terrorismo, aos quais sdo da esfera do juiz singular togado, e tendo em
vista que a maioria dos crimes cometidos liga-se ao terror, € notério que o Tribunal

Popular nédo esteja ocupando o seu lugar de direito fundamental do cidadao.

3.5 Republica da Irlanda

Apesar de ser um pais que adota o sistema consuetudinario, a Irlanda
possui uma Constituicdo escrita, apresentando clausulas relativas aos direitos
fundamentais, em uma secao genérica denominada “Direitos Fundamentais”, com

cinco artigos (direitos individuais; familia; educacéao; propriedade privada e religiao).

Na parte referente aos direitos individuais, ha mencao expressa de que
o Estado compromete-se a prevé-los nas suas leis e fazé-los respeitados. O direito
ao julgamento pelo Juri esta previsto na Constituicdo (artigo 38), mas comporta
excecoes. Geralmente sdo casos que abalam seriamente a ordem publica, casos

militares e infragbes de menor potencial ofensivo.

Tendo em vista que a Suprema Corte ja julgou inconstitucionais
algumas decisbes de tribunais inferiores, considerando infragdes mais sérias como
de menor potencial ofensivo, afastando a competéncia constitucional do Juri para
julga-la, tem havido maior cuidado na avaliacdo desses tipos de delitos. Certamente,
na Irlanda, como na Inglaterra, o Juri ainda desfruta do prestigio de direito

fundamental do homem.
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3.6 Australia

Era uma colbnia britanica até 1900, quando se tornou independente e
pdde elaborar uma Constituicdo escrita, que entrou em vigor no dia 1° de janeiro de
1901. Apesar disso, continua a fazer parte da Unido das Nacdes Britdnicas e tem

como chefe de Estado, a rainha da Inglaterra.

Enquanto colbnia seguia as leis inglesas, embora o Tribunal do Juri
somente tenha ingressado de fato no sistema australiano por volta de 1840. Antes,
casos civis e criminais eram julgados na sua maioria por magistrados togados, com
algumas excecoes. Desde a edicdo da Constituicdo, no entanto, o Juri passou a
integrar o Capitulo 3, intitulado “Da Judicatura”, cujo artigo 80 preceitua ser da
competéncia do Tribunal Popular o julgamento de todos os crimes sujeitos a
denuncia escrita (“indictable offences”), preferencialmente no local onde o delito foi

perpetrado.

Existem poucas previsbes no texto constitucional, a respeito dos
direitos humanos, podendo-se enumerar as seguintes: direito de adquirir
propriedade em termos justos (art. 51, XXXI); julgamento pelo Jari (art. 80);
liberdade de ir e vir entre os Estados (art. 92); liberdade de religido (art. 116);
proibicdo da discriminagcdao de moradores de um Estado por outro (art. 117).

Esses dispositivos tém sido interpretados de modo estreito e nao
amplo. Ha, no entanto uma divergéncia doutrindria na Australia concernente a
competéncia constitucional do Tribunal Popular. Para alguns, cabe ao Parlamento
dizer qual infracdo deve ser processada por denuncia escrita (podendo ir a Juri) e
qual pode ser analisada num procedimento sumario (sem direito ao Juri),
provocando uma contradicdo: o0 que merecia ser uma verdadeira garantia

constitucional — em favor do Juri — terminou sendo uma mera previsao processual.

Outras posturas, no entanto, inclusive na jurisprudéncia, consideram
indispensavel o julgamento pelo Jari nos casos dos crimes graves, por ser um
imperativo constitucional, ndo podendo ser renunciado pelo réu. A questao néo esta
ainda pacificada. Atualmente, interesses econémicos (julgamentos pelo Juri sao

mais onerosos) e ligados a eficiéncia (questiona-se a lisura do Juri em casos
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complexos e longos) tém determinado que sejam desvinculadas, cada vez mais, as

infracdes sujeitas ao “indictment”.

No sistema australiano, o “Grand Jury” foi oficialmente abolido nos
anos de 1986 e 1987, através da edicao dos “Crimes Grand Juris Bill”. Ha também
uma variagdo de Estado para Estado, quanto ao funcionamento do Juri: alguns
permitem que o réu faca a opgao pelo Tribunal Popular e outros ndo; ha lugares que
fazem o Juri decidir somente em relagcdo a existéncia ou inexisténcia dos fatos
controversos apresentados no julgamento, enquanto outros propiciam analise direta

dos jurados quanto a culpa do réu (como é o caso da Tasmania).

E pacifica a avaliacdo dos juristas no sentido de que exceto quanto ao
julgamento de crimes graves, que abalam a comunidade, a instituicao do Juri esta
em franco declinio no pais. Na area civil, por exemplo, é raro que as partes elejam o
Tribunal Popular para julgar o caso, pois o julgamento é considerado mais caro e
menos eficiente, além do que jurados sdo menos previsiveis do que 0s juizes
togados. O Unico Estado australiano que ainda mantém a tradicdo do Juri civil é
Victoria.

3.7 Canada

Em tal pais, os direitos e garantias individuais nao estao previstos num
unico documento, nem tampouco existe jurisprudéncia especifica e farta a respeito.
O documento basico Constitucional é o “British North América Act”, de 1867,
considerado timido em comparacdo com modernas Constituicdes de outros paises.
As maiores garantias encontradas nesse documento estdo contidas no seu
predmbulo, por fazer referéncia a Constituicio ndo escrita da Gra-Bretanha,
mencionando que o Canada tem uma Carta Magna semelhante a do Reino Unido e
gue seus habitantes possuem as mesmas liberdades do inglés.

Logo, a Magna Carta de 1215, a Declaragdo de Direitos inglesa de
1689 e outros documentos histéricos britanicos foram carregados para dentro do
sistema judiciario canadense. A partir de 1960, passou a existir uma Declaracédo de
Direitos canadense, embora ela ndo esteja incluida na Constituicdo, de modo que o

Parlamento pode, a qualquer momento, afastar a sua aplicacdo pela edicdo de
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qualquer tipo de lei. Alguns juizes chamam essa Declaracdao de Direitos de um

documento “quase constitucional”.

Em termos gerais, a “Bill of Rights” do Canada garante os direitos a
vida, liberdade, seguranca da pessoa e da propriedade e o direito de n&o ser privado
de qualquer desses bens sendo através do devido processo legal. Assegura ainda
igualdade e protecdo diante da lei, liberdade de religido, de manifestacdao do

pensamento, de reunido e associacao, bem como liberdade de imprensa.

Veda as penas cruéis ou incomuns e o exilio. Exige prisdes legais, nas
quais o suspeito tem o direito de saber os motivos de sua detengdo, além de ter o
direito de avistar-se com seu advogado. Prevé o direito ao habeas corpus e protege
o individuo contra a auto-acusacdo, concedendo-lhe o manto da Presuncdo de

Inocéncia.

Todos tém direito a um julgamento justo. No artigo 11, diz a referida
Declaracdao de Direitos: “qualquer pessoa acusada da pratica de um crime tem o
direito de ser presumida inocente até a prova de sua culpa, segundo a lei, num
julgamento justo e publico realizado por um tribunal independente e imparcial”.

Nao ha nenhuma referéncia expressa ao Juri, que nao é considerado,
portanto, direito ou garantia fundamental do cidadao. Apesar de o Canada incorporar
na sua Constituicdo muitos principios ingleses, o que levou a adotar a instituicdo do
Tribunal Popular (o qual julga infracbes penais graves e o faz somente se o réu
escolher ser julgado dessa forma), ndo fez a Declaracdo de Direitos de 1960
qualquer referéncia & instituicdo. E possivel, que o Canada com o tempo afaste o
tribunal do Juri, pois € direito de seus cidadaos um julgamento justo feito por tribunal

independente e imparcial, mas ndo necessariamente por seus pares.

3.8 Portugal

O Tribunal do Juri esta previsto na Constituicao, no artigo 210, nos

seguintes termos:

O Juri é composto pelos juizes do tribunal coletivo e por jurados e intervém
no julgamento dos crimes graves, com excegao dos de terrorismo, quando
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a acusacao ou a defesa o requeiram. Foi situado no Capitulo | (Principios
Gerais) do Titulo V (Tribunais) de forma que ndo compde o universo dos
direitos e garantias fundamentais do homem (Titulo Il).

No Cédigo de Processo Penal, encontra-se a competéncia do Tribunal
Popular estipulada no artigo 13, in verbis:

Compete ao tribunal do Juri julgar os processos que tendo a intervengéo do
Juri sido requerida pelo Ministério Publico, pelo assistente ou pelo arglido,
respeitarem a crimes previstos no Titulo lll e no Capitulo | do Titulo V, do
Livro Il do Cédigo Penal. Compete ainda ao tribunal do Jdri julgar os
processos que, ndo devendo ser julgados pelo tribunal singular e tendo a
intervencdo do Juri sido requerida pelo Ministério Publico, pelo assistente
ou pelo arguido, respeitarem a crimes cuja pena maxima, abstratamente
aplicavel, for superior a oito anos de prisdo. O requerimento do Ministério
Publico e do assistente devem ter lugar no prazo para deducdo da
acusacao, e do arguido no prazo de cinco dias a contar da notificagdo da
acusacao, ou da pronuncia se ela houver lugar.O requerimento de
intervencao do Juri é irretratavel.

Em complemento ao supra mencionado, é preciso anotar os delitos
sujeitos ao julgamento pelo Juri, conforme o Cédigo Penal. No Titulo Ill, estdo os
crimes contra a paz e a humanidade e no Titulo V, Capitulo I, encontram-se os
delitos contra a seguranca do Estado. Entretanto, quando se tratar de terrorismo,

esta excluida a competéncia do Tribunal Popular.

O Juri é composto por trés juizes e quatro jurados efetivos (havendo
quatro suplentes, para o caso dos efetivos ndo poderem prosseguir), sob a
presidéncia de um dos magistrados togados. Decidem por maioria de votos e a

deliberagé@o ocorre em sala secreta, embora sem o sigilo do voto.

Ao contrario, os juizes togados e leigos conversam entre si e expdem
as razdes que os levam a votar num ou outro sentido, até chegarem ao momento da
votacdo, que se da na seguinte ordem: primeiro votam os jurados, por ordem
crescente de idade; depois, 0s juizes, a comecar pelo de menor antiguidade de
servico. Por ultimo, vota o presidente (arts. 4/5 e 365 CPP).

O que se discute na sala secreta nao fica registrado nos autos do
processo. Nao ha possibilidade de declaracdo de voto e fica vedado aos
magistrados e jurados divulgar o que la dentro se passou, sob pena de responderem
criminal e disciplinarmente por isso. O Juri portugués decide nao somente sobre a
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matéria de fato, mas também sobre questdes de direito, incluindo nestas a aplicagéo
da pena. Os componentes do tribunal chegam a votar qual serd a melhor pena a ser
aplicada ao réu, vencendo em caso de desencontro nas penas sugeridas, a que for
majoritaria.

Conforme disposicéo legal, o Juri sé atua caso alguma das partes o
requeira — a acusacao ou o assistente podem fazé-lo ao deduzirem a acusacao,
enquanto o réu sé pode fazé-lo no prazo que lhe é concedido para apresentar o rol
de testemunhas — observando-se na pratica, que esses requerimentos raramente
acontecem. Prefere-se que o juiz togado singular decida a maioria dos casos. Nota-
se que o Tribunal Popular nao tem penetracdo na consciéncia do povo, como um

direito de ser julgado o réu pelos seus pares, dai ser uma instituicao em desuso.

Rigorosamente falando, ndo ha Tribunal do Juari em Portugal, pois a
forma adotada configura em verdade, um escabinado, onde juizes togados e leigos
se reunem para decidir uma causa e ndao um Tribunal Popular, como no Reino Unido
e nos Estados Unidos (e mesmo no Brasil), onde jurados leigos decidem sozinhos.
Na Constituicado, como demonstrado, o Juri ndo figura dentre os direitos e garantias
fundamentais e de acordo com a lei processual penal, é de aplicacdo facultativa.

Portanto esta longe de se constituir uma garantia do ser humano.

3.9 Espanha

O artigo 125 da Constituicdo espanhola preceitua:

Los ciudadanos podran ejercer la accion popular y participar en la
Administracion de Justicia mediante la institucion del Jurado, en la forma y
con respecto a aquellos procesos penales que la ley determine, asi como
en los Tribunales consuetudinarios y tradicionales.

A Lei Organica do Poder Judiciario, de 1 de julho de 1985, disciplina o
Juri no artigo 83 e a doutrina o define como sendo um “determinado numero de
cidadaos nao pertencentes a carreira judicial, que de maneira transitéria, intervém

no juizo penal para fixar, por meio do veredicto, os fatos sobre os quais deve
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pronunciar-se, aplicando o Tribunal de Direito as normas juridicas atinentes ao

caso”.

Sua origem na Espanha tem a mesma fonte dos demais paises
europeus nos quais foi adotado: a Revolugcdo Francesa e seus principios
democraticos, como ja expostos. A primeira Constituicado espanhola que ao Tribunal
Popular fez aluséo foi a de 1812, até que ingressou no sistema em 14 de setembro
de 1872. Entretanto, em 03 de janeiro de 1875, a utilizacdo do Juri foi suspensa,
voltando por lei em 20 de abril de 1888.

Nessa ocasido, com competéncia ampliada, julgava todas as causas
envolvendo delitos graves contra a vida e a honra das pessoas, delitos eleitorais e
de imprensa. Em 21 de setembro de 1923, foi novamente suspenso em todas as
provincias do Reino. A restauracdo ocorreu em 27 de abril de 1931, com
competéncia reduzida. Suas caracteristicas principais s&o: participacdo dos
cidadaos leigos na administracdo da justica; pronunciamento exclusivo sobre os
fatos, com aplicacao do direito pelos juizes togados; natureza transitoria, reunindo-
se somente para a decisdo de um caso concreto; ndo incorre em responsabilidade

pela decisdo que adota.

Entende a doutrina que se trata de um suporte ao sistema de
liberdades publicas porque, segundo o artigo 117 da Constituicdo, a justica emana
do povo, além de que, o artigo 125, da mesma Carta, dispde que poderdo os
cidadaos participar da administracdo da justica. Entretanto, ndo faz o Juri parte do
rol dos direitos e garantias fundamentais, constantes no Titulo I, Capitulo Il, Secéo |,
da Constituicao.

A conclusdo que se pode extrair € de ser o Tribunal Popular um érgao
que permite ao povo participar do Poder Judiciario espanhol, mas ndo € uma
garantia fundamental do homem. Se assim fosse, ndo poderia ser francamente
limitado por lei ordindria, nem tampouco poderia esta decidir quais 0s casos

possiveis de ir a Juri e quais devem ficar na algcada do juiz togado.

3.10 Grécia
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Também foi um pais assolado por varias revolugdes e golpes de
Estado nos udltimos 70 anos, o que terminou afetando seu sistema processual penal.
No entanto, os direitos e garantias individuais encontram-se bem desenvolvidos e
aplicados no pais, atualmente. O artigo 59, inciso lll, da Constituicdo preceitua que a
liberdade individual ,é inviolavel, nenhuma pessoa sera processada, detida ou

encarcerada, salvo nas hip6teses devidamente previstas em lei.

O artigo 6° por sua vez fundamenta a prisdo na necessidade de um
mandado judicial e no dever de ser o0 suspeito apresentado ao juiz em no maximo,
24 horas. Menciona, ainda, que a lei deverd prever o maximo permitido para a
duracao da prisdo proviséria. O artigo 8° prevé a garantia do juiz natural e proibe o
tribunal de excecao, enquanto o artigo 92 impde a inviolabilidade do domicilio, da
privacidade e da vida familiar. E garantido o acesso de todos ao Judiciario.

Consideram alguns juristas gregos que o Tribunal do Juri, no pais, nao
foi extinto, mas apenas mudou de forma. De acordo com o artigo 97, §1°, da
Constituicao de 1975, crimes graves e politicos devem ser julgados por cortes
mistas, compostas conforme previsao legal. A lei vigente € o Decreto 804/71, com a
retificacdo imposta pelo Decreto 85/75, que aboliu o Juri, tal como conhecido e
utilizado no sistema anglo-americano. Foram introduzidas cortes mistas, compostas
por um juiz de 2° grau, que funciona como presidente, trés juizes de 1° grau e trés
jurados. Estes ultimos sao retirados das listas eleitorais existentes, devem ter entre
30 e 70 anos e ser residentes no local onde vao servir.

Nao Ihes € possivel ter antecedentes criminais, nem estar respondendo
a processo criminal. Existe o processo de escolha dos jurados, tal como o “voir dire”
americano. A corte mista decide se o réu é culpado ou inocente, delibera sobre a
sentencga a ser dada e a imposicao de penas acessorias. Questdes puramente legais
sao decididas somente pelos quatro juizes togados sem a participacdo dos jurados.
Em caso de empate, o voto do presidente é decisivo.

Esse sistema de julgamento foi considerado por outra parte da doutrina
grega como fator de real extincdo do Juri na Grécia. Cumpre salientar que outros
paises europeus estdo na mesma situagdo: na Alemanha, por exemplo, o Juri foi
extinto em 1924, mas outras formas de participacdo popular, mescladas com os

juizes togados foram idealizadas. O mesmo fendmeno ocorreu na Franca e na ltalia.
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4 PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS DO TRIBUNAL DO JURI

A Constituicao Federal preceitua no artigo 5°, inciso XXXVIII que:

E reconhecida a instituicdo do Juri, com a organizacdo que lhe der a lei,
assegurados: a) a plenitude de defesa; b) o sigilo das votacbes; c) a
Soberania dos Veredictos; d) a competéncia para o julgamento dos crimes
dolosos contra a vida.

Foram demonstrados como se pode observar do texto supracitado, os
quatro preceitos de observancia obrigatoria a legislacao infraconstitucional que
organizara o Tribunal Popular. Em observancia ao artigo 52, inciso XXXVIII, da atual
Constituicao, entende-se que o legislador constituinte estabeleceu regras que
deveriam ser observadas e complementadas pelo legislador ordinario, sendo este
incumbido da organizagdo do Juri, cabendo dispor de normas sobre o alistamento

dos jurados, julgamento pelo Juri e atribuicdes de seu presidente.

Destarte, é necessario a analise das garantias constitucionais minimas

que permeiam esse procedimento especial:

4.1 Plenitude de Defesa

4.1.1 Devido Processo Legal

A Constituicao Federal, em seu artigo 5° inciso LV, assegura aos
acusados em geral, especialmente no ambito criminal, o contraditério e ampla
defesa, e no mesmo artigo 59, inciso XXXVIII, alinea “a”, assegura, no julgamento

pelo Juri, a plenitude do direito de defesa.

A Plenitude de Defesa encontra-se, dentro do Principio maior da Ampla
Defesa, previsto no artigo 5%, LV da Constituicdo Federal. Porém, possui conceito
mais abrangente do que “ampla defesa” (art. 5%, LV, CF), pois é possivel valer-se de

argumentos juridicos e extrajuridicos, tais como: sociais, culturais, morais, religiosos.
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Importante mencionar que a Constituicdo anterior falava em ampla
defesa, ao passo que a atual também trata do assunto, mas atribui, de forma
privativa para o Tribunal Popular, a figura da “plenitude de defesa” (prevista no art.
5¢, XXXVIII, “a”).

Constitui exemplo deste preceito legal o artigo 497, V, do Cddigo de
Processo Penal, que manda seja nomeado defensor ao réu, quando o juiz
presidente o considerar indefeso. E caso haja defesa desidiosa, insuficiente ou
incorreta tecnicamente, por parte do advogado do réu, o processo deve ser
invalidado e designado outro defensor, sob pena de violar este principio.

O devido processo legal é uma garantia do direito a liberdade do
individuo acusado pelo poder publico de ter causado um grave mal a alguém ou a
sociedade, mas também é uma garantia a coletividade, na medida em que permite
gue o agente do fato delituoso seja retirado do convivio social. Assim sendo, nao se
pode dizer que o devido processo legal seja uma garantia totalmente voltada ao

homem, individualmente considerado.

Portanto, serve ao individuo, pois é sua garantia contra prisées ilegais
e cerceamentos indevidos de sua liberdade, mas serve também a comunidade de
individuos, como forma idbénea de retirar do convivio social a figura nociva, que
atenta contra valores fundamentais de subsisténcia humana. Assim, o contradit6rio e
a ampla defesa sédo garantias do devido processo legal e igualmente o Juri uma
garantia do devido processo legal para os agentes de crimes dolosos contra a vida.

4.1.2 Plenitude de defesa e ampla defesa: diferenca

O artigo 5% em seus incisos LV e XXXVIII, ao assegurar,
respectivamente, a ampla defesa e a plenitude de defesa, de certa forma causam-
nos uma impressdo de pleonasmo. No entanto, desse aparente pleonasmo
emergiram duas posi¢des inconciliaveis: ha quem sustente que no Juari o direito de
defesa seja mais amplo do que nos processos criminais comuns, pois a expressao
“plenitude” significa total, absoluto, completo; ha quem sustente, por outro lado, que
a expressao nao pressupoe um direito de defesa mais amplo aos réus submetidos a
esse procedimento especial.
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Como ja mencionado, o artigo 5° previu duas vezes o direito de
defesa, de modo expresso e abrangente: no inciso LV mencionou que “aos
litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral sao
assegurados o contraditério e ampla defesa, com 0s meios e recursos a ela
inerentes” e no inciso XXXVIII, alinea “a”, disse que € reconhecida a instituicdo do
Juri, assegurada “a plenitude de defesa”.

Enquanto o acusado tem direito a ampla defesa, produzindo provas em
seu favor e buscando demonstrar sua inocéncia, a fim de garantir o devido processo
legal, unica forma de privar alguém de sua liberdade ou de seus bens, no Juri, onde
a oralidade é essencial e a imediatidade, ndo se pode conceber a instituicdo sem a

plenitude de defesa.

Apesar de ser uma garantia de o acusado defender-se com amplidao, é
caracteristica primordial da instituicdo do Juri que a defesa seja plena. Um Tribunal
Popular, onde se decide por intima convicgdo, sem qualquer motivacdo, sem a
feicdo de ser uma tribuna livre, especialmente para o réu, ndo é uma garantia

individual, ao contrario, € um fardo dos mais terriveis.

E indiscutivel que no Juri a plenitude de defesa é caracteristica
expressiva e essencial da prépria instituicdo, pois Juri sem defesa plena ndo € um
tribunal justo, e assim ndo sendo, jamais sera uma garantia ao homem. No plenario,

certamente que esta presente a ampla defesa, devendo ser além de ampla, plena.

Desta forma, defesa ampla € uma defesa cheia de oportunidades, sem
restricdes, € a possibilidade de o réu defender-se de modo irrestrito, sem sofrer
limitacoes indevidas, quer pela parte contraria, quer pelo Estado-juiz, enquanto que
defesa plena € uma defesa absoluta, perfeita, completa, exercicio efetivo de uma
defesa irretocavel, sem qualquer arranhao, perfeicao, logicamente dentro da natural

limitagdo humana.

Como ja foi dito, a Plenitude de Defesa, como caracteristica
fundamental do Juri, faz jus a uma defesa irretocavel, seja porque o defensor técnico
tem preparo suficiente para estar na tribuna, seja porque o réu pode utilizar o seu
direito a autodefesa, ouvido em interrogatério e tendo sua tese devidamente levada
em conta pelo juiz presidente, por ocasido da elaboracdo do questionario. O

constituinte deliberou deixar claro e incontestavel que, despeito de certas limitagdes
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de ordem logica, a ampla defesa no Juri deve ser exercida na sua esséncia e

plenitude.

Nesse aspecto tem-se que o Principio da Ampla Defesa é para os
processos em gerais, inclusive, para o processo do Juri na primeira fase (judicium
accusationis), ao passo que o Principio da Plenitude de Defesa, tido como uma
garantia especifica do Juri esta voltada mais para tal instituicdo ou para a defesa do
réu em plenario, ou ainda para a segunda etapa do processo do Juri, denominada
judicium cause. Nessa fase, em que ha predominancia da oralidade e concentracéo,
€ necessario que seja tomado um cuidado maior com a efetividade da defesa, sendo
que na primeira fase (judicium accusationis) que é escrita vigora a ampla defesa

prevista como principio geral.

Portanto, ha uma grande diferenca entre “ampla defesa” e “plenitude de
defesa”, sendo que esta ultima & muito mais ampla e complexa, pois é admitida
somente no Tribunal do Juri, sendo usada para conscientizar os juizes de fato. O
Conselho de Sentenca nao decide por livre conviccdo e sim por intima conviccao,
dispensando fundamentacao, porém de forma secreta e respondendo aos quesitos
perante sua respectiva consciéncia. Por isso, perante o foro singular, a ampla defesa
possui limites, pois 0 magistrado é o presidente do processo, incumbindo-lhe afastar

provas inoportunas para a Justica togada.

Ao contrario, no Juri, ou seja, na plenitude de defesa, o magistrado nao
deve retirar e desentranhar dos autos documentos acostados para o Conselho de
Sentenca, sendo que, 0 que pode ser impertinente ao juiz, pode ter grande
relevancia aos juizes de fato, pois estes julgam por intima convicgdo e darao aos

documentos o valor necessario.

4.1.3 Procedimento bifasico no juri e a defesa do acusado

Ante o principio em andlise, € garantido ao acusado, no Tribunal do
Juri, a invocacao de quaisquer argumentos e providéncias, desde que licitas, na sua
defesa. Isto porque, na maioria das vezes, os jurados ndao possuem conhecimento
técnico suficiente para firmar uma opinido mais robusta e para que os jurados

cheguem a certeza que é necessario garantir ao acusado, por meio de seu
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advogado, o acesso a todo meio probatério licito, como meio da conscientizagdo dos
jurados. Pelo Principio da Plenitude de Defesa, no processo penal, a defesa
compreende ndao s6 a defesa técnica (feita pelo advogado), mas também, a
autodefesa (exercida pelo préprio acusado).

No julgamento do Juri, todas as ponderacdes, indagacdes e atitudes do
advogado estdo intimamente ligadas a plenitude defenséria exercida no Jari. O
principio constitucional em estudo se manifesta no instante em que o defensor
adentra o tribunal, antes mesmo do sorteio dos jurados e pode ele obter mais
conhecimento sobre os componentes do Juri, indagando maiores detalhes sobre a
profissdo, grau de instrucdo etc. Repercute no decorrer do julgamento, podendo o
advogado formular reperguntas ao réu no interrogatorio.

Outro momento importante em que o advogado faz uso da plenitude de
defesa é o da inquiricido das testemunhas em plenario, postulando que elas
respondam as questdes dirigidas para os jurados. Assim, eles poderao visualizar
expressdes das testemunhas e avaliar cada depoimento.

Destaca-se também a utilizacdo de tal principio, na fase de oitiva das
testemunhas, facultado ao advogado comprovar determinada situacdo no momento
de repergunta, como também a testemunha ao replicar, fazer aplicacdo da
demonstracao para que os jurados se transportem para o periodo dos fatos, com o
escopo de tomar a melhor deciséo.

Importante frisar que, a leitura de pecas no Juri ndo tem o objetivo de
cansar os jurados, e sim dar-lhes subsidios para fazer reperguntas as testemunhas,
sendo favoravel a pesquisa da verdade real, mesmo porque, durante a leitura, é
facultado ao advogado indicar ao escrivdo a leitura ou ndo certos trechos de
reportagens, depoimentos ou papéis, eliminando na ocasiao algo exorbitante, sem,
contudo, prejudicar a parte contraria; mostrar aos jurados fotografias; em suma,
mostrar ao Conselho de Sentenca a veracidade do pleito e assim, fazendo uso da

plenitude defensoéria.

Nos dizeres de Marcus Claudio Acquaviva (2006, p. 649) “é o principio
pelo qual se garante ao acusado, no Tribunal do Juri, a invocagdo de quaisquer
argumentos e providéncias, desde que licitas, na sua defesa”.



83

Ademais, tudo o que ocorrer nessa fase exerce total influéncia sobre a
decisdo dos juizes de fato, os quais decidirdo, sem qualquer fundamentacao, a sorte
do acusado mediante um Sim ou um Nao, e como estes nao possuem conhecimento
técnico, para que decidam com justica, a eles deve ser apresentada a verdade dos
fatos. Para chegarem a essa realidade, é necessario garantir ao réu, através de seu
procurador, o acesso a todo meio probatério licito. Destarte, justifica-se que a
plenitude de defesa ocorra tdo somente no Tribunal do Juri, para que os jurados

estejam conscientes ao tomarem sua decisao.

E sabido que, o procedimento do Juri é bifasico ou escalonado, sendo
iniciado com o despacho de recebimento da peticdo inicial penal e tendo
encerramento com o transito em julgado da sentenca do juiz presidente de tal
instituicdo. A primeira fase, denominada judicium accusationis, tem encerramento
com a decisdo de pronuncia (artigo408) transitada em julgado, a partir dai tem-se a
segunda fase, judicium causae que estara finda com o transito em julgado da

sentenca prolatada pelo juiz do Tribunal do Juri.

E denominada judicium accusationis porque em seu desenrolar, a
acusacao, em seu sentido de imputacdo apresentada de conduta classificada no
campo da competéncia do Juri, € objeto de especial afericdo no sentido de ser ou
nao encaminhada para a decisao pelo Juri, e tal encaminhamento estara expressado
pela decisdo de pronuncia. No judicium causae por estar ja fixada a competéncia do

Juri, o julgamento da causa é preparado e realizado.

Na primeira fase (judicium accusationis) o procedimento € em sua
maior parte orientado pelas normas que o Cdédigo de Processo Penal dedica ao
procedimento ordinario, que é destinado a apuragao dos crimes punidos com pena
de reclusdo, e que tem sua ordenacao chamada também pelos procedimentos
especiais (arts. 512, 518, 519 e 524) e nos casos de competéncia por prerrogativa
de funcéo (art. 560).

Iniciado o processo com o recebimento da peticao (art. 41) inicial penal
(art. 394), designada data para o interrogatério e efetuada a citagdo, tem
desenvolvimento a instrugéo criminal com o interrogatério, defesa prévia (arts. 395 e
399), inquiricao de testemunhas, no maximo de oito (art. 398), de acusacao e de
defesa (art. 396), demais provas e entdo, afastando-se da sequiiéncia do
procedimento ordinario que em tal momento cumpriria o disposto no artigo 499, o
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procedimento do Juri chega a fase das alegacgdes finais escritas (art. 406 e seus
paragrafos), sendo a seguir os autos enviados ao Juiz que dando atencao ao artigo
407, estara a frente de quatro opgdes: prondncia, impronuncia, absolvicdo sumaria e
desclassificagéo.

Proferida decisdo de pronuncia (art. 408), realizada a intimacéao (arts.
413 e 415) e transitando em julgado, entra o procedimento em segunda fase
(Judicium causae), voltada para o final julgamento pelo Juri. Oferecera o Ministério
Publico (art. 416), ou o ofendido (art. 420), o libelo-crime acusatério sendo este,
entregue ao réu pessoalmente (art. 421); a seguir, formulada a contrariedade ao
libelo (art. 421) e em tais oportunidades, do libelo e de sua contrariedade, podera ser
apresentado, ao lado de documentos e requerimento de diligéncias (§ 2° do art. 417
e § Unico do art. 421), o rol das testemunhas, até o maximo de cinco, para

depoimento em Plenario, ou seja, na sessao de julgamento pelo Juri.

Decidido eventual pedido de desaforamento (art. 424), os autos séo
levados para etapa saneatéria (art. 425), quando € designado o dia para o
julgamento. Dentre os jurados que integrem a lista geral (arts. 439/441), serao
sorteados vinte e um (arts. 427/429), logo intimados para a sessao, que podera ser
dedicada a varios julgamentos que serdo ordenados, em pauta afixada (art. 432), de
acordo com o estabelecido pelo artigo 431. Até trés dias antes do designado para o
julgamento, poderado ser e ainda fora de tal prazo comunicados a parte contraria
juntados documentos (art. 475).

Portanto, antes do processo ser remetido a julgamento pelo Juri, ha
uma fase preliminar, chamada de judicium accusationis sendo que as provas serao
colhidas para verificar se existe admissibilidade para a acusagao. Assim, oferecida a
denudncia, usando as regras do procedimento ordinario, o juiz designa data para
interrogatério, e depois tem o réu a oportunidade de oferecer defesa prévia. Nesta

peca, requer a producéo de provas e apresenta o rol de testemunhas.

Iniciada a fase de colheita dos depoimentos, o juiz designa data para
ouvir primeiramente as testemunhas da acusacao e depois as de defesa. Finda a
instrucdo, o processo segue para a fase das alegacgdes finais, conforme artigo 406
do Cédigo de Processo Penal. Apresentadas as manifestacbes das partes, o juiz
profere uma decisao de prondncia, onde ira expor as razées do seu convencimento

a respeito da materialidade e dos indicios suficientes de autoria.
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Em sintese, ira julgar admissivel a acusacdo a ser produzida em
plenario. Durante toda a fase instrutéria, prevalece a aplicagdo do Principio da
Ampla Defesa. Mas, oferecidos o libelo e a contrariedade, designa o magistrado
julgamento a ser realizado no Tribunal Popular, qual seja o judicium causae. Nesta
fase, produzir-se-do0 novamente provas, realizando-se uma instrugdo diante dos
jurados, juizes competentes e naturais para julgar o mérito da causa. Ingressa assim

no cenario, o Principio da Plenitude de Defesa.

4.1.4 Plenitude de defesa frente a composicao do corpo de jurados

O Codigo de Processo Penal se refere aos jurados alistados
anualmente, aos vinte e um jurados sorteados para a sessao de julgamento, sessao
esta que serd instalada se presentes pelo menos, 15 deles, e aos sete jurados que
formam o Conselho de Sentenca (Jurados). Percebe-se a existéncia de trés
entidades coletivas e leigas respectivamente: a primeira, como condi¢ao preliminar a
organizacao do Juri; a segunda se satisfeito o nimero minimo legal, embora todos
0s seus membros ndao venham a participar da decisdo da causa, o 6rgao
jurisdicional, e a terceira, o Conselho de Sentenca, assume a posicdo de 6rgao
judiciario e sujeito da relagao processual que no Plenario se desenvolve.

Formado o Conselho de Sentenca, o Tribunal é identificado como um
colegiado compreendendo os jurados integrantes daquele Conselho e o Juiz
Presidente, que figuram como sujeitos processuais principais da relacao juridico-
processual que é em Plenéario desenvolvida. Dissolvido o Conselho de Sentenca,

reassume isoladamente o Juiz singular, a posi¢cao de sujeito processual.

Uma vez publicada a lista anual de jurados (art. 439) e sorteados,
dentre os alistados, os 21 jurados que comporao o Juri em cada sessao (arts. 427 e
433), sem impugnacées, ter-se-a, juridicamente e, em tese, os melhores cidadaos

para o exercicio do munus.

Entretanto, apesar do controle prévio por parte do Ministério Publico
visando excluir da lista o cidadao equivocadamente convocado e, ndo sendo o0 caso
de ocorréncia clara de casos de suspei¢cdao ou impedimento, que legitime a recusa

justificada (arts. 458 459 e outros), casos existem que necessite o Ministério Publico
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ou o defensor de valerem-se da recusa peremptdria, imotivada, tal como prevista no

artigo 459, § 2° do Codigo de Processo Penal.

A Constituicao Federal nao fez expressa previsao no sentido de que o
Juri € um tribunal onde o réu é julgado por seus pares, mas € caracteristica
essencial da instituicdo em estudo. O Cddigo de Processo Penal, nos artigos 439 a
441 trata da organizacéo do Juri e estabelece que, anualmente, serdo alistados pelo
juiz presidente, mediante escolha por conhecimento pessoal ou informacao
fidedigna, as pessoas que irdo compor o corpo de jurados em cada Comarca.

Podera requisitar as autoridades locais, associacbes de classe,
sindicatos profissionais e reparticdbes publicas a indicagcdo de cidadaos para o
exercicio da funcdo. A lista geral dos escolhidos sera devidamente publicada em
novembro de cada ano e estd sujeita a reclamacdo de qualquer do povo. Na
segunda quinzena de dezembro, publica-se a lista definitiva.

Desta forma, os jurados sédo escolhidos ao acaso, retirados das listas
dos cartérios eleitorais da regiao onde funciona o Tribunal do Jari, com a cautela de
serem checados os antecedentes criminais de cada um. No mais, 0 juiz presidente
organiza a lista anual sem conhecer diretamente as pessoas que irdo compor o Juri,
sem o atendimento do conhecimento pessoal, nem tampouco da informacéao

fidedigna.

Pode ocorrer de alguns jurados serem selecionados por oficios
enviados a bancos, reparticbes publicas, empresas, associacdbes de classe ou
sindicatos, mas esse tipo de escolha é cada vez mais raro em razdo do elevado

namero de pessoas exigido para tribunais de grande porte.

Ainda, ha o problema quanto a selecao dos membros do corpo de
jurados, pois, quando o juiz diretamente escolhe os nomes termina optando por
pessoas de classe média, com grau de instrucdo pelo menos médio, bastando ver
as fontes de onde retira tais nomes (associagdes de classe, sindicatos, reparticdes

publicas).

No entanto, quando se baseia em nomes extraidos de listagens
eleitorais, tem condicdo de optar de qual regido ira escolher os jurados. E certo que,

cartérios de zonas economicamente favorecidas da cidade possuem listas com
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cidaddaos de classe media ou superior, enquanto de regides mais pobres tém

eleitores mais simples.

Segundo o critério de que “julgamento por seus pares” significa a
apreciacado do caso por pessoas de igual camada social, logicamente haveria uma
distorcdo em tribunais populares assim formados. Se o critério fosse esse, seria
razoavel concluir que a plenitude de defesa ficaria seriamente comprometida. O
ideal seria a formacdo do corpo de jurados com pessoas de todas as camadas

sociais.

O Jari é por sua natureza, um corpo julgador que decide por intima
convicgdo, mas baseado num sistema normativo codificado (promotor e defensor)
buscam esclarecer aos jurados as teses que possuem para a condenagao e para a
absolvigéo.

Nao necessita conhecimento juridico para tanto, pois o Juri é
constituido de leigos, mas nao se pode afastar ao menos a instrucao elementar,
para que o Tribunal Popular ndo se torne uma arena puramente emocional,

arbitraria, cujas decisées espelham-se ndao no saber, mas nos sentimentos.

Pessoas incultas podem ter muito bom senso, mas certamente tém
imensa dificuldade de compreender teses juridicas, analises de fatos extraidas da
prova dos autos e poderd haver o julgamento pela aparéncia (conforme se
apresentar o réu).

Se hoje o Juri é veementemente criticado por muitos, seria ainda mais
objeto dos rancores juridicos caso comecasse a decidir sem o menor amparo na
prova dos autos e pelo critério individual e intimo de justica. Assim, os jurados
precisam ter um minimo de cultura para compreender como sao as leis do seu pais,
verificando no caso concreto, se determinado réu, apresentado diante deles, merece

ser condenado ou absolvido.

N&ao se trata de uma postura simpatica ou antipatica, mas um critério
do que é justo ou injusto a luz das leis. A interpretagdo do fato, amoldando-o ou nao
na lei penal, é ato privativo do jurado, embora ele deva ter instrucao para fazer essa
adequacao. O jurado inculto pode ter a melhor boa vontade, mas nao vai perceber

corretamente, nem avaliar com imparcialidade as provas apresentadas.
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E indiscutivel que os jurados devam ser retirados de todas as camadas
sociais, mas nao menos imperioso é que o pais que adote o Juri deva promover a
educacgao e a cultura como pontos fundamentais de planejamento social. Se o ideal
seria a composicao do corpo de jurados por pessoas de todas as camadas sociais
para que os réus fossem julgados exatamente por um conselho misto, composto por
seus pares, € preciso destacar que, num pais como o Brasil, de profundas
distorcbes sociais, ainda formados por uma imensa maioria inculta, parece mais
indicado continuar formando o corpo de jurados nas bases atuais, mesmo que
parecam conselhos elitistas e distanciados da realidade social, para a seguranca do
préprio acusado.

Destarte, a plenitude de defesa somente sera efetivamente assegurada
caso as teses expostas em plenario sejam compreendidas e analisadas por jurados

imparciais e da forma menos emocional possivel.

4.2 Sigilo das Votacoes

4.2.1 Sigilo das votacoes frente ao principio da publicidade

Tal Principio encontra-se consagrado na Carta Maior, no artigo 59,
inciso, XXXVIII, alinea “b” e recebe complemento das normas insculpidas no Cédigo
de Processo Penal, que traz ao regulamentar o procedimento dos crimes de
competéncia do Juri, a incumbéncia ao juiz presidente de advertir aos jurados sobre
a incomunicabilidade. Significa que a liberdade de persuasao intima e o parecer dos
juizes de fato deveram sempre ser resguardada, devendo a legislacdo ordinaria
indicar mecanismos para que ndo se inutilize o mandamento constitucional. Tal sigilo
€ de fundamental importancia para que os jurados decidam com independéncia e
imparcialidade, livres de quaisquer pressdes de ameaca e violéncia fisica.

Para o Juri, o sistema de apreciagdo da prova € o da intima conviccao,
que por sua vez, € diferente do sistema do livre convencimento (o juiz julga
conforme o seu livre convencimento, devendo fundamentar sua decisdo com base

nas provas dos autos — artigo 157 do Codigo de Processo Penal). Pelo sistema da
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intima convicgdo, o jurado nado fundamenta seu voto. Além disso, durante o
julgamento do Tribunal Popular, cabe ao juiz presidente advertir os jurados quanto a
incomunicabilidade com outrem, nem manifestar sua opinido sobre o processo,

estando este principio intimamente ligado com o sigilo das votacdes.

Assim, a manifestacao da opinido dos jurados é resguardada. No Pais,
0 principio em analise é condi¢do primordial para proteger a livre manifestacdo do
pensamento dos juizes de fato. Livre, pois 0 Conselho de Sentenga consciente de
sua responsabilidade social, ndo pode estar sujeito as manifestacbes externas ao

prolatarem o veredicto.

E de suma importancia o papel desempenhado pelo juiz (presidente do
Tribunal do Juri) que deve desempenhar a vigilancia, revelada em um “estado de
atencdo permanente”, salutar a uma atuacdo proficiente, que o ajuda a coibir
quaisquer interferéncias no momento das votacdes, assegurando-lhes o devido
sigilo.

O principio em comento estd assentado no sistema da intima
convicgao e representa uma excegao ao método da livre convicgdo fundamentada
adotada pelo sistema processual penal (art. 157 do CPP), traduzindo uma auténtica
garantia para os jurados e, como consequéncia, para um julgamento equanime,

isento e justo.

Os juizes leigos, por essa qualidade, estao intuitivamente mais sujeitos
as pressoes externas; mais susceptiveis a influéncia indesejaveis no processo l6gico
de formacdo do seu convencimento, do que os magistrados de carreira. Para que
eles pudessem julgar de acordo com a sua consciéncia, sem medos ou
constrangimentos, a Constituicido Federal assegurou-lhes o sigilo nas votacoes e a
lei ordinaria imp6s a incomunicabilidade. Tudo que possa influir, indevida e
ilegalmente, na formacdo desse convencimento, é causa de invalidade do

julgamento e dissolugdo do Conselho de Sentenca.

O sigilo das votacdes consiste na liberdade de convicgao e opiniao dos
jurados que sempre deve ser resguardada, porque durante o julgamento, estes nao
podem se manifestar no sentido de expressar sua opiniao. O Cédigo de Processo
Penal, regulando o procedimento judicial para a apuracao dos crimes dolosos contra

a vida, ao tratar do julgamento pelo Juri incumbe ao juiz presidente da adverténcia
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aos jurados sobre a incomunicabilidade (“uma vez sorteados, ndo poderdo se
comunicar com outrem, nem manifestar sua opinido sobre o processo”) — § 1° do
artigo 458.

Principio intimamente relacionado com o sigilo das votacbes: a
manifestacdo da opinidao dos jurados é resguardada, incumbindo ao juiz presidente
durante a instrucdo em plenario, adverténcias orientadoras a respeito,
especialmente nos momentos previstos pela lei processual para exteriorizacdo dos
jurados, que podem formular perguntas as testemunhas (arts. 467 e 468), questionar
sobre elementos dos autos referidos pelas partes (§ Unico do art. 476), voltando a
mesma incumbéncia no encerramento dos debates, quando de pedidos de
esclarecimentos sobre questoes de fato (§ Unico 478) e na sala secreta na etapa de
preparacao para a coleta da decisdo, quando das consultas previstas pelo artigo 482
e quando da votacao do questionario.

A protecado da lei para o Principio em tela esta presente na forma
adotada para a expressao dos votos, manifestados pelo uso de cédulas “feita de
papel opaco e facilmente dobraveis” (art. 485) e recolhidas de modo a assegurar o
sigilo das respostas (art. 486) que representardo a decisdo dos jurados e ser
exteriorizada pela sentenca do juiz presidente.

Desse raciocinio, incomunicabilidade e sigilo sdo previstos como
protecdo a formagcao e manifestacao, livres e seguras, do convencimento pessoal
dos jurados, pela incomunicabilidade protegidos de eventuais envolvimentos para
arregimentagao de opinides favoraveis, ou desfavoraveis, ao réu, e pelo sigilo tendo
garantia do resguardo da opinido pessoal e individual, que pode nao ter a
majoritaria, que é a expressao das decisdes do Juri (art. 488): tem, portanto, o
cidadao sorteado para o exercicio das relevantes fungdes de jurado, entdo na
posicao de integrante de um dos 6rgaos que exercem a Jurisdicdo Penal no pais,
garantias para a livre formacédo de seu convencimento, e para a livre expressao de

sua deciséao.

A importancia da publicidade dos atos processuais € inegavel em
qualquer sistema judiciario democratico, constituindo assim, uma garantia
fundamental do homem. Encontra-se duplamente previsto na Constituicdo Federal
brasileira no artigo 5% LX e no artigo 93, IX, como também no artigo 10° da
Declaragao Universal dos Direitos do Homem e na Convencao Européia dos Direitos
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do Homem. Percebe-se, portanto, que tal Principio esta inserido tanto no capitulo
dos direitos e garantias individuais, quanto na parte que trata dos julgamentos do
Poder Judiciario.

Mas nao ha tribunal imparcial e muito menos democratico que aja
secretamente. O homem tem direito a uma justica aberta a sociedade, pois este é o
melhor método de fiscalizacdo e legitimacao que pode haver. Seria desnecessario
enumerar o rol dos processualistas e dos constitucionalistas que enaltecem as
virtudes do Principio da Publicidade, pois praticamente unanime seria o resultado.
Entretanto, o excesso de publicidade além de afetar a presuncao de inocéncia, pode
prejudicar também a propria soberania do Juri.

Nesse diapasado, um Conselho de Sentenca afetado previamente pela
exagerada onda de informacdes distorcidas que recebe de varias fontes, ndo se
sente capaz de julgar com a supremacia que exige o Tribunal Popular. Deixando-se
levar pela pressao popular, formada pela opinidao publica, é possivel que o jurado

abdique de sua soberania e ceda aos caprichos da “vox populi”.

A opiniao publica, embora possa afetar de algum modo a soberania do
Juri, ndao tem o condao de extirpa-la por completo e o ideal é o equilibrio entre a
publicidade e o resguardo da imagem do réu, presumido inocente até final decisao
condenatéria, bem como para isencao real e efetiva do Tribunal do Juri. Em suma, a
incomunicabilidade e o sigilo das votacdes tém a finalidade de proteger a formacao e
objetiva evitar que ocorra a arregimentacao de opinides favoraveis ou desfavoraveis
ao réu, enquanto que o sigilo das votagdes visa garantir a livre formacéo da opiniao

pessoal e individual e conseqglentemente a livre expressao da sua decisao.

4.2.2 Analise da sala secreta

Por este Principio, no julgamento do Juri, os jurados decidem através
do voto de consciéncia e, portanto, ndo poderdo declinar a posicado assumida
quando do julgamento. Logo, a votacao sera sempre realizada em sala secreta, de
acesso restrito, e os jurados respondem aos quesitos formulados de forma secreta e
imotivada (sendo que este principio somente € quebrado quando se atinge 07 X 00).
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A manifestacdo da opinido do jurado é, pois resguardada incumbindo
ao juiz presidente, durante a instrugdo em plenario, adverténcias orientadoras a
respeito, especialmente nos momentos previstos pela lei processual para
exteriorizacao dos jurados, que podem formular perguntas as testemunhas (arts. 467
e 468), indagar sobre ponto dos autos referido pelas partes (§ unico art. 478), e na
sala secreta, na etapa de preparacdo para a coleta da decisdo, quando das

consultas previstas pelo artigo 482, e quando da votacao do questionario.

Nessa ordem de idéias, reunidos em uma sala secreta, os jurados
responderdao a quesitos formulados pelo juiz, depositando em urna especial o
respectivo voto com cédula que conterdo as inscricdes Sim ou Nao, de tal forma que

nao se tenha conhecimento do teor do seu voto.

A forma sigilosa, ou secreta, da votacdo decorre da necessidade de
resguardar-se a independéncia dos jurados — juizes leigos destituidos de garantias,
ao contrario dos juizes togados — no ato crucial do julgamento, que é a deposicao de
votos, em sentido positivo ou negativo, dela resultando a sorte do veredicto e o
destino dos acusados.

Em decorréncia desse preceito legal a votacao dos quesitos ocorre de
forma secreta, em que o magistrado mandara distribuir aos jurados pequenas
cédulas de papéis, contendo Sim e N&o, para que, secretamente, os votos do
Conselho de Sentenca sejam recolhidos. E apds ler o quesito, o jurado podera pedir
explicagdes sobre o seu significado sem, entretanto revelar sua intengcdo de voto.

Posteriormente, depositara seu voto na urna.

A Unica ressalva é que os jurados, quando necessario, podem se dirigir
ao Juiz Presidente do tribunal, o que devera ser feito publicamente, desde que nao
expressem sua opiniao sobre o mérito da causa em julgamento; pois a violacdo do
sigilo implica em nulidade, nos termos do artigo 564, inciso lll, alinea “j”, do Codigo
de Processo Penal.

Assim, a incomunicabilidade a que a lei se refere € a manifestacao de
opinido dos jurados sobre o mérito da acusacdo ou da defesa, ndao havendo,
contudo, proibicdo que eles se comuniguem, desde que nao opinem sobre o
processo ou exer¢cam influéncia um sobre o outro ou recebam influéncia de terceiro,

com relacdo a forma de decidir. Sem duavidas, a intengdo do legislador ao
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estabelecer tal proibicdo é garantir a independéncia dos jurados, para que cada um
exteriorize a convic¢do que melhor entender, de acordo com a sua consciéncia, mas

sempre em consonancia com as provas dos autos e respeitando tal Principio.

A votacdo do Conselho de Sentenca é sigilosa, embora o julgamento
transcorra em publico, pois o jurado precisa sentir-se seguro para meditar e votar,
quando convocado a fazé-lo pelo juiz presidente, o que jamais aconteceria se

estivesse em publico, principalmente na frente do acusado.

Nao é raro quando um determinado julgamento atrai multiddes ao
plenario do Juri, ndo somente de cidaddaos comuns pretendendo acompanhar o
regular desenvolvimento dos atos processuais, mas, sobretudo de parentes e

amigos do réu ou da vitima, cercados de curiosos.

Na sala secreta, para onde se recolhem o juiz, funcionarios da justica,
jurados e as partes, deve imperar a tranquilidade plena, tanto assim que a lei
processual penal autoriza 0 magistrado a manter a ordem até mesmo dentro desse

recinto (artigo 483), retirando do local a parte que se comportar inconvenientemente.

Consagrando a Carta Magna, de que a publicidade pode ser restringida
caso o interesse social assim o exija, pode-se dizer que ha interesse da sociedade
na obtencao de um julgamento imparcial e justo, de modo que resguardar os jurados
de pressobes externas, no instante da votacao, tem o escopo de afastar a publicidade
do ato.

Ainda que uma votacao em sessao publica tivesse carater didatico, nao
€ essa a funcdo do Tribunal Popular, imperando o interesse do réu e da Justica
Publica que fala em nome da sociedade, por um veredicto isento e equilibrado.
Pretender abolir a sala secreta porque pode haver “acordos” indevidos no seu
interior € questionar, de uma sé vez, a imparcialidade de juizes, promotores,
advogados e jurados. E se isso acontecer, porque impossivel ndo €, naturalmente

nao sera a sala secreta que ira deter os profissionais do Direito a fazé-lo.

Explica Herminio Alberto Marques Porto (apud NUCCI, 1999, p. 315),

referindo-se a sala secreta:

Tais cautelas da lei visam a assegurar aos jurados a livre formagéo de sua
conviccdo e a livre manifestacdo de suas conclusdes, afastando-se
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quaisquer circunstancias que possam ser entendidas, pelos julgadores
leigos, como fontes de constrangimento. Relevante é o interesse em
resguardar a formacgéo e a exteriorizagdo da decisao.

Nos moldes do direito anglo-americano, o Conselho de Sentenca se
reune em sala secreta, mas, ndo estando incomunicaveis os jurados, o voto de um é

aberto com relagao ao outro, mas secreto no tocante ao publico em geral.

O que todas as legislacbes visam a garantir € um Conselho de
Sentenca protegido de toda e qualquer manifestacdo exterior, pois, ainda que o
processo do Juri seja o julgamento de um ser humano e nao “autos da violéncia”,
nao se deve ignorar a existéncia da violéncia cada vez maior, ndo dentro do
processo, mas no mundo que da origem aos fatos retratados nos autos. Assim, o
que preocupa um jurado ndo € a violéncia retratada nas provas dos autos, mas

aquela que surge fora do recinto do tribunal, podendo atingi-lo.

Nesse contexto, o Sigilo das Votagcdes €& imperioso no Juri,
concretizando-se através do procedimento de votacao na sala secreta, em ambiente
tranquilo e seguro, fiscalizado pelas partes interessadas e sob a presidéncia de um
juiz de direito. Para a plena garantia de tal Principio em comento, de fato, deve a
contagem dos votos cessar tdo logo a maioria seja atingida. E se a decisao é
tomada por maioria de votos, pouco importa se foi por “07 x 00” ou “04 x 03”. O
veredicto (culpado ou inocente) pode ser injusto, mas ndo o0 escore que O

descortinou.

No minimo, deveria a votacdo ser lacrada, sem ficar a mostra no
processo, pois isso é um indicativo, quando unéanime, de como votou cada membro
do Conselho de Sentenca, infringindo o sigilo das votacdées. Se uma das razdes
alegadas por muitos defensores da sala secreta é resguardar os jurados das
injungdes que podem ocorrer, ndo se deve esquecer que essa protegdo merece ser

dada nao somente durante o ato de votar, mas, sobretudo depois.

Deste modo, sem que se saiba quantos votaram pela condenacao ou
absolvicdo, menor especulacdo havera acerca de quem votou neste ou naquele
sentido. Enfim, seria indispensavel garantir o sigilo das votacbes mesmo depois de
terminados os trabalhos, pois o jurado deveria ser impedido de divulgar o seu voto,
sob pena de responsabilidade criminal, como ocorre em outras legislacoes.
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4.3 Soberania dos Veredictos

4.3.1 Nocao de soberania

Nao se pode analisar tal Principio constitucional que rege o Tribunal
Popular, sem um aprofundamento do conceito de soberania. Assim, significado
primario de soberania € “poder supremo” ou “ordem suprema”, acima da qual outra
nao existe. A Soberania dos Veredictos é uma das caracteristicas essenciais do
Tribunal do Juri conferida pela ConstituicAo Federal. Em uma analise apertada, é
possivel afirmar que o referido Principio impede que, em grau de recurso, o Tribunal
se substitua aos jurados, condenando ou absolvendo o acusado.

Dever ser entendida como a inaptiddo dos juizes que exercem a
magistratura judicial se substituirem aos jurados na decisdo da causa, e por isso, 0
Cédigo de Processo Penal, regulando a apelacao formulada em oposicao a decisao
dos jurados manifestamente contraria a prova dos autos (letra “d” do inciso Il do art.
593), estabelece que o Tribunal ad quem, dando provimento, sujeitara o réu a novo

julgamento (§ 3° do art. 593) perante o Juri.

Marques Porto (apud CASTRO, 1999, p. 66) arremata, dizendo que:

O entendimento do conceito de soberania reaparece com seus efeitos apds
0 julgamento pelo Tribunal do Juari, quando do exame de apelagao
buscando a rescisao, pelo mérito, do decidido pelos jurados; ao Tribunal do
Juri cabe proferir decisdo, entdo ndo manifestamente contraria a prova, que
encontre amparo em contingente menor de provas em conflito, e decisdes
com tal amparo, que nao prevaleceriam, em regra, quando proferidas por
juiz singular, sdo mantidas, porque excepcional a marginalizagdo das
decisbes dos jurados, circunstancia a demonstrar que, no julgamento de
apelagao para avaliagdo do que foi decidido pelos jurados, o entendimento
do conceito de soberania da atencdo a seus limites, agora, entdo, sem
carater ampliativo e indevido.

4.3.2 Apelacao
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A apelacédo, baseada em decisdo manifestamente contraria a prova
dos autos, faz parte de um mecanismo de controle, empregado para que o
julgamento popular opere respeitando os Principios Constitucionais do contraditério,
da reserva legal e da ampla defesa. E é em razao disso que, o julgamento imotivado
€ controlado pela propria lei processual, que permite a cassacdo do veredicto

manifestamente contrario a prova dos autos.

O artigo 593 do Cédigo de Processo Penal, ndo é por assim dizer,
homogéneo ao relacionar as decisdes passiveis de serem atacadas pelo recurso de
apelacao. Em verdade, seus dois primeiros incisos elegem as sentencas definitivas
e as decisdes definitivas, ou com forgca de definitivas, sem fazer referéncia a

qualquer 6nus processual, bastando assim, a sucumbéncia ou o interesse.

No entanto, o inciso Il — que articula as decisées do Juri — condiciona a
interposicdo de recursos a presenca de algum dos seguintes pressupostos: a)
nulidade posterior a pronuncia; b) sentenca do Juiz presidente contraria a lei
expressa ou a decisdo dos Jurados; c) erro ou injustica na aplicagao da pena ou da
medida de seguranca; d) decisdo dos jurados manifestamente contraria a prova dos
autos. Este ultimo pressuposto da ensejo, portanto a Apelacdo, fulcrada no artigo
593, Ill, “d”, do Cdédigo de Processo Penal e, dessa forma, Katia Duarte de Castro
(1999, p. 65) cita acordao do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, o qual esclarece

muito bem que:

Somente pode ser considerada manifestamente contraria a prova dos
autos a decisdo do Tribunal do Juri de todo absurda, chocante e aberrante
de qualquer elemento de convicgdo colhido no decorrer do inquérito, da
instru¢do ou dos debates em plendrio — enfim, a que se apresenta
destituida de qualquer fundamento, de qualquer base, de qualquer apoio
no processo, com a qual ndo se confunde a decisdo que opta por uma das
versoes apresentadas (TJSP, El, rel.Silva Leme, RT 659/251).

Através da Apelacdo baseada no dispositivo legal citado, podera o
Tribunal de Justica determinar um novo julgamento pelo Juri, jamais substituir a

decisdo dos jurados por outra, dele emanada.

Ainda na licdo de Katia Duarte de Castro (1999, p. 65-66):
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O Tribunal ad quem nao faz a apreciagdo da causa, como se sujeita ao
juizo singular, nem externo julgamento préprio.Nao substitui a decisao
recorrida, por outra, de seu entendimento, nem manifesta juizo proprio
acerca da materialidade do crime, e de sua autoria.

Assim, a apelacao contra decisdées do Tribunal Popular nunca é plena,
mas, ao reverso, sempre se constitui sob a forma de recurso limitado, circunscrito
aos motivos e fundamentos do procedimento recursal interposto. Ademais, a
apelacao especial das decisdes do Juri ndo possui efeito devolutivo quanto ao
meritum causae sendo certo que o 6rgao ad quem nao pode modificar o veredicto do
Conselho de Sentenca, a ndo ser sujeitando o réu a novo julgamento, se reconhecer

alguma nulidade, ou que a decisao foi manifestamente contraria a prova dos autos.

Conforme se pode observar do inciso lll, e dos paragrafos do artigo
593, o tribunal ad quem, dando provimento a uma apelacao especial, limitar-se-a se
o pedido n&o versar o mérito, a retificar a sentenca (§§ 1° e 29), ou a anula-la (§ 3% e
inc. Ill, “a”, observando-se os arts. 571 V e 573). Por sua vez, o Codigo equaciona
de modo satisfatério a previsdo dos recursos especiais ora examinados, permitindo
a instancia revisora corrigir as falhas do magistrado, e proclamar nulidades
posteriores a pronuncia. Acontece que ao final da primeira fase processual
probatéria — a do judicium accusationis — surge a sentenca (rectius: decisao) — de
pronuncia; o magistrado, ao prolata-la reconhece a existéncia do crime e de indicios
sérios, graves de que o réu foi o autor. Noutras palavras, a pronuncia s6 é lancada
se houver nos autos um conjunto de provas soélidas, lastreadas no fumus boni iuris,

apontando o réu como provavel culpado.

Inexistindo tais indicios, a solucao consiste na impronuncia, que, alias,
nao faz coisa julgada; em qualquer tempo, enquanto ndo extinta a punibilidade,

devera ser instaurado novo processo contra o réu, se novas provas surgirem.

Dessa forma, pronunciado o réu, se ao final da segunda fase probatéria
— judicium causae — os senhores jurados entenderem que o réu é realmente
culpado, este jamais podera lograr éxito em recurso de apelagdo fundada em
decisdo manifestamente contraria a prova dos autos, porquanto o Juri nada mais fez

do que aceitar e referendar a vertente probatéria ja realcada na pronuncia.

Temos que convir que a apelacdto com fulcro na decisao

manifestamente contraria a prova dos autos, além de macular, a soberania do Juri,
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nao passa na pratica de um recurso exclusivo da acusagdo — 0 que por si s6 a
desmerece —, com o0 escopo mal dissimulado e ilegitimo de “forcar a barra”, na

tentativa de anular decisées do Juri, supostamente injustas, a favor do réu.

Ressalta-se por derradeiro, que os réus nao ficariam desamparados
com a supressao do recurso em exame, pois lhes restaria socorrer-se da acao de
revisdo, sempre cabivel nos exatos termos do artigo 621, I, do Cédigo de Processo
Penal, para atacar sentengas condenatdrias contrarias a evidéncia dos autos. Mais
lamentavel do que uma simples decisdo manifestamente contraria a prova dos
autos, pelos jurados, é sem duvida, a decisao atentatéria ao proprio texto legal, pelo
juiz togado e em desfavor do réu.

Os notaveis juristas do porte de José Frederico Marques (1963, p. 06-
08), defensores da cassacdao dos veredictos do Juri, quando manifestamente
contrarios a prova dos autos, trazem a colacdo somente argumentos ditados pela
paixao exarcebada, que a propria instituicdo do Juri desencadeia. Esquecem-se — ou
nao fazem questdo de recordar — a constante chuva de decisbes manifestamente
contrarias a legislacao vigente, proferidas de forma irrecorrivel pelos tribunais em

geral, inclusive o Supremo Tribunal Federal.

Os eventuais erros dos juizes leigos sdo menos reprovaveis, por todas
as razées em comparacao com os erros dos juizes profissionais. Junta-se a isso a
circunstancia de que a participacdo popular é um dos principais marcos
individualizadores da democracia mista, também chamada participativa, em que o
préprio titular do poder politico — 0 povo — exerce o poder decisério, devendo fazé-lo
evidentemente com soberania, sinbnimo de independéncia, autoridade de soberano

ou principe, poder supremo, autoridade moral.

Enfim, ndo se alcanca a plenitude democratica sem correr riscos —
maiores ou menores — inerentes ao caminho em sua direcdo. E o risco de uma
decisdo popular equivocada € muito pouco a justificar um endurecimento no tocante
ao Juri, supondo-se ingenuamente, que com um novo julgamento, por outros
jurados, outra decisdo manifestamente contraria a prova dos autos tera menos

chance de emergir, 0 que seria desmentido estatisticamente.

Mais proveitoso ao aprimoramento da instituicdo do Tribunal do Juri

seria ao invés de dispositivos voltados exclusivamente a meras conseqiéncias, a
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edificacdo de algumas normas legais, com o escopo de favorecer a apreensao,
pelos jurados, de melhores elementos necessarios a sua convicgdo e decisao,
destacando-se a producdo de provas perante o Conselho de Sentenca e a
formulacao de quesitos sob a égide do Principio da Simplificacao.

Nesse contexto, o Tribunal de Justica, quando d& provimento ao
recurso, nao ofende a Soberania dos Veredictos, pois o acérdao determina novo
julgamento, sendo permitido novo julgamento uma vez e, assim mesmo, para anular
o julgamento, remetendo o acusado a novo Juri, mas nunca mudando a decisdo no

meérito.

Isto significa que a Soberania dos Veredictos dos jurados ndo exclui a
recorribilidade de suas decisdes, sendo assegurada com o retorno dos autos ao Juri
Popular para que prolate novo julgamento, se cassada a decisdo recorrida pelo
Principio do Duplo Grau de Jurisdicdo. Da mesma forma, ndo ofende a soberania do
Juri a hipétese de haver o transito em julgado da deciséo e ser cabivel a revisdo do

processo findo (art. 621).

Quando entrou em vigor o Cédigo de Processo Penal, a Soberania dos
Veredictos ndo configurava entre as garantias constitucionais. Somente em 1946
essa regra foi erigida a norma de indole Constitucional e, em 1948, por forga da Lei
n. 263/48, os dispositivos que se incompatibilizavam com a soberania foram

expressamente revogados.

Como nos ensina Herminio Alberto Marques Porto (1996, p. 46), a

soberania do Juri:

[...] deve ser entendida como a ‘impossibilidade de os juizes togados se
substituirem aos jurados na decisdo da causa’ e por isso, o Cédigo de
Processo Penal, regulando a apelagéo formulada em oposicado a decisdo
dos jurados manifestamente contraria a prova dos autos (letra “d” do inciso
[Il do artigo 593), estabelece que o Tribunal ad quem, dando provimento,
sujeitara o réu a novo julgamento (§ 32 do artigo 593) perante o Tribunal do
Jari.

Assim, se os jurados optaram por uma vertente do contexto probatorio
nao ha manifesta contrariedade. No entanto, para se considerar a existéncia de uma

tese, ndo basta que seja alegada pela parte; € necessario que seja compativel com
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alguma das provas produzidas e, em conseqiéncia, que seja verossimil. Por
conseguinte, o legislador ordinario utilizou o termo “manifestamente” para evidenciar
quando a decisdo dos jurados entra em confronto com a prova dos autos. Nao é
qualquer situacdo que autoriza o provimento da apelacdo, sendo previsto um

veredicto notoriamente contrario a prova colhida e constante dos autos.

Nesse sentido, faz bem expor as palavras de Guilherme de Souza

Nucci (1999, p. 97) seguindo entendimento de Frederico Marques que:

[...] a soberania ndo exige o respeito a um soO veredicto, ou seja, nao se
impde a submissdo ao primeiro veredicto proferido pelo Juri. O importante
€ que o tribunal dé a ultima palavra quanto ao mérito dos casos envolvendo
crimes dolosos contra a vida.

Em sintese, cabe a apelagédo contra as decisées do Juri, desde que o
juizo de segundo grau proceda a fiel avaliacdo da sua conformidade ou
contrariedade manifesta com as provas dos autos e ndo com teses ou posicdes
doutrinarias ou jurisprudenciais. O aco6rdao necessita ser lavrado em termos
comedidos e nos estreitos limites de um juizo delibatério, pois o tribunal superior

também nao é o érgao competente para julgar crimes dolosos contra a vida.

Assim, o Tribunal Superior ao analisar recurso contra decisao do Juri,
nao pode alterar o seu conteludo de qualquer forma. Incabivel, o afastamento de
qualificadoras ou o reconhecimento de algum privilégio em segundo grau de
jurisdicdo, ja que tais matérias dizem respeito a figura tipica, cuja soberania para

apreciacao € do colegiado popular.

4.3.3 Das decisoes do tribunal do juri

Com competéncia fixada por regras de competéncia funcional por
objeto do juizo, o juiz presidente do Juri profere sentenca que compreende ato
decisério, de um lado decorrente da decisao dos jurados, e de outro, tendo por fonte
direta o préprio Juiz, de natureza dispositiva.
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Se o veredicto representa provimento, no todo ou em parte da
acusacao, o julgamento dos jurados oferta condicao direta e substancial ao decreto
do juiz presidente e a idéntica condicdo é encontrada quando da desclassificacao
imprépria operada pelos jurados, e que ocorre quando estes reconhecem um tipo
penal ndo constante da acusacao fixada pela decisdo de pronuncia; nos dois casos,
por ter sido condenatério o veredicto, o juiz presidente, no dispositivo da sentenca,

emprega a pena adequada ao tipo penal reconhecido na votacao do questionario.

A sentenca do juiz presidente em observancia as peculiaridades do
procedimento escalonado do Juri e de seu encerramento na sessao de julgamento,
a orientacdo formal dada pelo artigo 381, devera tendo por fundamentacao
isoladamente a decisao dos jurados ou, quando operada desclassificacao propria ou
desclassificacdo imprépria, tendo por fundamentacdo a decisdo dos jurados
(condicdo) e os motivos de convencimento do juiz presidente (condicionados na
desclassificacdo impréopria; sem condicionantes especiais na desclassificacdo
prépria) apresentar se condenatéria, os motivos adotados para a fixacdo da
quantidade penal (arts. 387 do CPP e 42 do CP).

Se os jurados ndo acolhem o pleito acusatério, quer pela auséncia de
prova da materialidade, quer pela autoria, ou da ilicitude ou culpabilidade, ao juiz é
entregue a fundamentacdo para sentenca absolutéria. Se do veredicto resultar
desclassificacado prépria, que representa o afastamento, operado pelos jurados sem
o reconhecimento de outro tipo penal, de tipo penal previsto na classificagdo penal
da prondncia cabera ao juiz presidente condenar ou absolver, segundo sua livre

convicgao.

Nesta acepcgao, no procedimento do Juri, ao final da sua primeira fase
(judicium accusationis), o juiz poderd proferir sentenga de mérito se absolve
sumariamente (art. 411) ou sentenca terminativa se impronuncia (art. 409); podera
proferir decisées interlocutérias se pronuncia (art. 408) e quando opera
desclassificacdo (art. 410); transitando em julgado a decisdo de prondncia, o
procedimento percorrera sua segunda fase (judicium causae) que culmina na sessao
de julgamento pelo Tribunal Popular, quando o juiz presidente profere (art. 492)
sentenca de mérito, condenando (inc. |) ou absolvendo (inc. Il) o acusado.



102

4.3.4 Protesto por novo juri

O protesto por novo Juri (arts. 607/608), é recurso ordinario privativo da
defesa e de natureza constitutiva, somente admitido “quando a sentenca
condenatéria for de reclusdo por tempo igual ou superior a vinte anos, ndo podendo,
em caso algum, ser feito mais de uma vez” (art. 607, “caput”).”O protesto invalidara
qualquer outro recurso interposto e sera feito na forma e nos prazos estabelecidos
para interposicao da apelacao” (art. 607, § 1°). “No novo julgamento, nao servirao
jurados que tenham tomado parte no primeiro” (art. 607, § 39).

Possui o protesto por novo Juri, a caracteristica singular de ser
decidido no préprio juizo a quo, desnecessitando de qualquer fundamentacédo de
mérito; basta que a pena seja de vinte anos ou mais, mesmo que em decorréncia do

concurso formal ou de crime continuado, ficgdes juridicas com fulcro na equidade.

Na hipétese de concurso material, s6 caberd protesto se uma das
penas for igual ou superior a vinte anos. Nao ficara obstada, entretanto, a
interposicao de apelagdo, quando na mesma sentenca, o réu tiver sido condenado
por outro delito, em que ndo caiba o protesto. A apelacdo ficara suspensa, até a
nova decisao provocada pelo protesto (art. 608).

Deferido o protesto e novamente condenado o réu, é permissivel
aplicagdo de pena superior a do primeiro julgamento? A lei € omissa. Porém, por
analogia (art. 3%) chega-se a uma resposta negativa. Com efeito, em dois momentos
o Cédigo afasta a possibilidade de exasperacao, em grau de recurso, da pena
imposta na sentencga: na apelacdo ou no recurso em sentido estrito interposto pelo
réu (art. 617) e na revisao criminal (art. 626, §unico) que como se sabe é privativa da
defesa.

Fixada nova pena pela segunda instdncia por adog¢do de regra de
concurso de crimes, 0 enunciado pelo § 1° do artigo 607 nao serve de impedimento
a satisfacao de protesto por novo Juri, pois o mencionado paragrafo reporta-se ao
artigo 606, revogado pela Lei 263/48 e que, em fase anterior a Constituicao de 1946
e quando afastada a Soberania dos Veredictos, previa o provimento de apelacédo
para absolver ou para condenar o acusado, esta, pois, derrogado 0 mencionado

paragrafo.
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Depois de deferido o protesto, a fuga do réu ndo importa em desercao
de recurso, pois a regra do artigo 595 diz respeito a fuga antes do julgamento de
apelo. Satisfeitos os pressupostos do protesto por novo Juri e deferido o pedido, fica
restabelecida a decisdo de prondncia, e assim o que tenha determinado no tocante e
aguardar o acusado em liberdade, ou ndo, o julgamento pelo Juri. Considerando a
reformatio in pejus, o artigo 617 veda a agravacdo da pena no julgamento de
apelacao do réu, e, tratando da matéria no campo da revisao, reitera o principio (§
unico do art. 626), mas com efeitos mais amplos e tratados pela cabeca do artigo

(“modificar a pena ou anular o processo”).

Manifestagbes unanimes do Supremo Tribunal Federal dizem da
impossibilidade de uma nova sentenca, decorrente da anulacéo, através de habeas
corpus, de sentenca condenatéria anterior, aplicar pena mais grave do que a fixada
pela sentenga anulada, assim oferecendo exegese relacionada, pelo
reconhecimento da integracao da regra da reformatio in pejus em nossa ordenagao
processual penal, e com amparo nos artigos 32, 617, parte final e o paragrafo Unico
do artigo 626, e repelindo entendimento, decorrente de interpretacdo isolada ao
campo revisional do § unico do artigo 626, que entdo passa a ter o enunciado

também extensivo a apelagéao.

Antes de tal entendimento unanime, a reformatio in pejus, motivando
tratamentos desiguais, tinha seus maiores reflexos limitados ao campo da revisao
criminal, onde a nova sentenca, proferida por ter sido anulada (“ou anular o
processo” — art. 626, parte final), a anterior, ndo pode agravar (§ Unico) a pena em
relacdo a fixada pela sentenca revista, enquanto no referente ao julgamento de
apelacao, e por ndo dar o artigo 617 referencia ao provimento do apelo para anular a

sentenca, a nova poderia agravar a pena.

Neste caso, no tocante ao protesto por novo Juri, e sendo a reformatio
in pejus uma “regra integrada em nosso sistema processual”, e ndo havendo norma
processual especifica sobre a matéria, a mesma interpretacao extensiva pode ser
adotada, do que resultard o impedimento da aplicagdo de pena mais grave no
julgamento resultante do deferimento do protesto por novo Juri.

4.3.5 Revisao criminal
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Pela regra especificada no artigo 5%, XXXVIII, “c”, da Carta Magna
somente os jurados podem decidir, sendo impossivel os juizes togados substituirem
aos jurados na decisdo da causa, ndo podendo o Tribunal de Justica substituir a
decisdo dos jurados. Porém, tal Principio € relativo, a despeito de previsao
constitucional, uma vez que é possivel alteracdo em sede de revisdo criminal pelo

Principio da Razoabilidade (garante a liberdade da pessoa).

A Revisao Criminal (art. 621 do CPP) é formulada em face de decisao
condenatéria prolatada pelo Tribunal do Juari. Justifica-se a revisdo porque a
soberania do veredicto somente existe como garantia individual e constitucional do
individuo, para resguardar sua liberdade. Por conseguinte, é contraproducente
manter essa intangibilidade da decisdo dos jurados, se fosse incorreta, em prejuizo
do condenado.

Entende-se que, deve prevalecer o Principio da Inocéncia em relacao
ao principio em estudo, posto que é plenamente possivel seu ajuizamento para
desconstituir pena imposta pelos juizes de fato, pelo préprio judiciario.
Regulamentado no titulo “Dos Recursos em Geral”, a revisdo criminal (arts. 621 a
631) possui de acordo com a melhor doutrina, natureza juridica de acao penal,
sendo largamente utilizado, tendo em vista seu superlativo alcance em defesa das
pessoas situadas no pélo passivo de uma relacdo juridica processual. Dai, sua
designacao de agdo autbnoma de impugnagao.

Tal instituto em apreco, sé é cabivel para atacar condenacdes
irrecorriveis, isto €, com transito em julgado (art. 625, § 1°), € acdo penal sempre
constitutiva, resciséria (art. 626); s6 se verifica no campo penal, e no segundo grau
de jurisdicdo; podera alcancar éxito a qualquer tempo, inclusive ap6s a morte do
condenado, reconstituindo apenas seu status dignitatis (art. 623); o procedimento é
menos rapido do que o de habeas corpus; a legitimidade ad causam ativa, é do
condenado, ou no caso de sua morte, do cOnjuge, ascendente, descendente ou
irmao (art. 623).

Antigamente sO seria viavel a revisdo criminal depois de o réu
condenado, esgotar todos os recursos ordinarios (Lei n. 221, de 1894). Hoje

depende apenas do transito em julgado da decisdo condenatéria, antes ou depois da
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extincdo da pena (art. 622), incluindo-se entre os seus efeitos a absolvicdo, a
alteracao da classificacdo da infracao penal, a modificagdo da pena ou a anulagao
do processo, sem que, de qualquer maneira, possa o tribunal exasperar a pena
imposta pela decisao revista (art. 626 e seu §unico).

Por tal modo, até mesmo para reconstituir sentencas exaradas no
Plenario do Juri, a revisao criminal pode ser utilizada com sucesso, muito embora a
soberania do Conselho de Sentenga se veja atingida, nunca podera sé-lo em
desfavor do réu. A Soberania dos Veredictos enseja a inaptidao de outro 6rgao do
Poder Judiciario alterar o julgamento dos jurados, para absolver o réu condenado,
ou condenar o réu absolvido pelo Juri e seus efeitos restritos ao processo enquanto
relacdo juridica processual ndo decidida. Assim, transitando em julgado a sentenca
do juiz presidente, é cabivel a Revisao Criminal (art. 621), sendo que, o que foi
decidido na esfera revisional “nao fere a soberania do Juri”.

4.3.6 Posicao da doutrina frente a revisao criminal das decisoes do juri

Como ja mencionado, a soberania do Juri deve ser entendida como a
“‘impossibilidade de os juizes togados se substituirem aos jurados na decisdo da
causa”, e por isso o Codigo de Processo Penal, regulando a apelacao formulada em
oposicdo a decisdao dos jurados manifestamente contraria a prova dos autos
(art.593, IlIl, “d”), estabelece que o Tribunal ad quem, dando provimento, sujeitara o
réu a novo julgamento (§ 39, do art. 593) perante o Tribunal do Juri.

A palavra soberania designa aquilo que é soberano, e em se tratando
do Juari Popular, refere-se a decisdo suprema do Conselho de Sentenca, feita
através da votacdo dos quesitos, decisdo que nao pode ser modificada pelos
magistrados togados. Em outras palavras, a decisdo do colégio popular deve ser
obedecida pelo juiz presidente, que ndo podera substituir os jurados na decisédo da
causa, competindo — lhes, apenas, fixar a pena tendo por parametro a decisao
tomada pelos juizes leigos. Ha, portanto um carater de imodificabilidade nas

decisdes proferidas pelos jurados.

Para melhor elucidar tal Principio, convém trazer a baila a licdo de José

Frederico Marques (1997, p. 80), deixando claro que soberanas sdo tdo somente as
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decisdées do Conselho de Sentenca, segundo o qual sobre a existéncia do crime e
responsabilidade do réu, s6 o Juri pode pronunciar-se, o0 que faz através de
veredictos soberanos. Sobre a aplicagcdo da pena, decide, ndo soberanamente, o

juiz que preside ao Juri.

Ressalta-se, contudo que a soberania ndo é plena e nem absoluta,
porque admite excecdes tais como a modificacao através do recurso de apelacao
quando a decisdo dos jurados for manifestamente contraria as provas dos autos
(art.593, 1ll, “d”) e caso seja dado provimento ao recurso, a decisdo sera anulada e o
acusado sera novamente julgado por jurados diversos daqueles que o condenaram

ou absolveram.

Ha também a possibilidade de protesto por novo Juri que ocorrera
quando o réu tenha sido condenado a uma pena igual ou maior que 20 anos por um
unico delito; e ainda € possivel a revisdo criminal sendo que nesta o direito a
liberdade se sobrepde a Soberania dos Veredictos, pois neste caso, “entre manter a
Soberania dos Veredictos intangivel e procurar corrigir um erro em beneficio da
liberdade, obviamente o direito de liberdade se sobrepde a todo e qualquer outro”.

Imprescindivel esclarecer também que, tais excecbes ao Principio ora
enfocado ndao sao incompativeis com a Constituicdo Federal, pois ainda que seja
alterada a decisao sobre o mérito da causa, nas hipbteses em que o recurso seja a

apelacao, a nova decisao também sera dada pelo tribunal do Juri.

Na hipétese em que houver revisao criminal, prevalecera o Principio da
Inocéncia do Acusado, e nao configurara um atentado a soberania do Juri, porque
vai apenas possibilitar que outro érgao colegiado, constituido por juizes togados,
repare um erro cometido por aquela instituicdo. E nesta seara, muito esclarecedora
a licao de Julio Fabbrini Mirabete (1997, p. 799), segundo o qual:

E admissivel a revisdo da sentenca condenatdria irrecorrivel proferida pelo
tribunal do Juri, pois a alegacdo de que o deferimento do pedido feriria a
Soberania dos Veredictos, consagrada na Constituicdo Federal, nao se
sustenta. A expressao é técnica — juridica e a Soberania dos Veredictos é
instituida como uma das garantias constitucionais, em beneficio do réu, ndo
podendo ser atingida enquanto preceito para garantir sua liberdade. Nao
pode, dessa forma, ser invocada contra ele.Alias, também a Carta Magna
consagra o principio constitucional da ampla defesa, com os recursos a ela
inerente (art. 52, LV), e entre estes esta a revisao criminal.
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Conclui-se, portanto que embora o Principio em estudo deva ser
preservado, ele ndo é absoluto. Nos defensores do Juri soberano esta presente a
conviccao da destinacdo maior da instituicdo quando julgando crimes contra o bem
juridico base, qual seja, a vida, ou seja, quando julgando crimes dolosos contra a
vida. O aceitamento de tal entendimento que mostra conviccao decorrente de

multiplas motivagdes, ndo encontra amparo histérico.

4.4 Competéncia para o Julgamento de Crimes Dolosos Contra a Vida

4.4.1 Possibilidade de ampliacao dessa competéncia

A Constituicao Federal prevé regra minima e inafastavel que nao pode
ser suprimida pelo legislador ordinario, de competéncia do Tribunal do Juri, sendo
para o julgamento de crimes dolosos contra a vida, ndo impedindo, contudo, que o
legislador infraconstitucional lhe atribua outras e diversas competéncias, por se
tratar de norma apenas asseguradora.

O motivo relevante para que o constituinte elegesse um género de
crimes a ser julgado pelo Juri deveu-se ao fato de que, em outros paises, quando
nao especificada na Constituicdo essa competéncia minima, a tendéncia sempre foi
reduzir gradativamente, a participacdo do Juri no sistema judiciario, de modo a
conduzi-lo a um papel decorativo. Com a excecado dos Estados Unidos, Unico pais
do mundo onde a instituicdo ainda possui certa forca, mesmo porque consta como
garantia fundamental do homem na Constituicdo, os demais que prevéem o Juri vém

tornando menor a esfera de delitos de sua competéncia.

Nao houvesse a competéncia minima obrigatéria fixada na Carta
Magna, por ser tantos detratores, certamente o Juri, no Brasil, ja estaria com os dias
contados. Por ter sido do interesse do constituinte manté-lo como instituicao
democratica de participacdo popular no sistema judicidrio, estabeleceu-se a
obrigatoriedade de apreciacdo dos delitos contra a vida. O fato é que, por deciséo

politica, foram estabelecidas tais infracdes penais.
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Da forma como hoje estd constando no Texto Fundamental, clausula
pétrea que é, ndo é possivel investir contra o Juri, entretanto, eventualmente sua
competéncia podera ser ampliada pela lei ordinaria, o que parece muito pouco
provavel, embora continue a instituicdo em manifesta e permanente atividade,

devendo ser de fato assimilada por todos, especialmente pelos tribunais togados.

Guilherme de Souza Nucci (1999, p.178), invocando as licdes de
Frederico Marques manifestando-se pela possibilidade de ampliacdo da
competéncia do Juri, sem qualquer afronta a Constituicado Federal, aduz que, se
algum delito deveria o Juri julgar, deveria ser da esfera de sua competéncia os
“crimes contra a economia popular”, realmente uma espécie de infracdo que caberia
a sociedade apreciar. Ademais, a analise da competéncia ideal para o Tribunal
Popular deve ser deslocada para a utilidade ou ndo da instituicdo no Brasil.

Porém, esta competéncia ndo deve ser entendida de forma ilimitada,
pois, excepcionalmente havera situagbes, em que os crimes dolosos contra a vida
nao serao julgados pelo Juri, se referindo, basicamente, as competéncias especiais
por prerrogativa de funcdo. Isto em face da dignidade de certos cargos e da
relevancia destes para o Estado.

Assim, todas as autoridades com foro de processo e julgamento
previstos diretamente pela Carta Magna, mesmo que cometam crimes dolosos
contra a vida, estardo excluidas da competéncia do tribunal do Juri, pois no conflito
aparente de normas da mesma hierarquia, a de natureza especial prevalecera sobre

a de carater geral definida no artigo 52, XXXVIII, da Constituicdo Federal.

Esta regra se aplica nas infragdes penais comuns cometidas pelo
Presidente da Republica, vice-presidente, membros do Congresso Nacional, ministro
do Supremo Tribunal Federal, Procurador Geral da Republica, ministro de Estados,
membros do tribunal superiores, do tribunal de contas da Unido e os Chefes de
missao diplomatica de carater permanente, conforme jurisprudéncia pacifica, pois ja
se firmou posicdo no sentido de que a locugdo constitucional “crimes comuns”,
prevista no artigo 102, |, alineas “b” e “c” da Constituicdo Federal abrange todas as
modalidades de infracdes penais, inclusive os crimes dolosos contra a vida, que
serao processados e julgados pelo Tribunal Federal.
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lgualmente se aplica nos casos denominados crimes comuns
praticados por governadores do estado e do Distrito Federal, desembargadores dos
Tribunais de Justica do Estado e do Distrito Federal, os membros dos Tribunais de
conta do estado e do distrito federal, os dos tribunais Regionais Federais, dos
Tribunais Regionais Eleitorais e do Trabalho, membros dos conselhos ou Tribunal de
conta dos municipios e do Ministério Publico da Unido que oficiem perante tribunais,
que sempre serdao, nos termos do artigo 105, |, “@”, da Constituicdo Federal,
processados e julgados pelo STJ. Ainda, no caso de crime doloso contra a vida
praticado por Prefeito municipal, em face da maior especialidade, aplica-se o artigo
29, X da Constituicdo Federal, competindo o processo e julgamento ao Tribunal de

Justica.

Por fim, ressalta-se que os crimes dolosos contra a vida praticados
pelos 6rgdos do Poder Judiciario e integrantes do Ministério Publico, face a
determinacao do foro competente por norma direta da Constituicdo nao seréao
julgados pelo tribunal do Juri, mas sim pelo Tribunal competente, por prevaléncia da

norma de carater especial.

A respeito da absolvicdo sumaria, predomina o entendimento de que
ela néo fere o Principio ora analisado, pois como se mencionou esta s6 ocorrerd se
houver prova cabal que exclua o crime ou isente o réu de pena. Em face disto, ndo é
razoavel encaminhar o acusado para que seja julgado pelo 6rgao colegiado apenas

para que este o absolva.

E além destes argumentos, a sentenca que o absolve sumariamente
esta sujeita ao duplo grau de jurisdicdo, assim, o eventual erro do juiz ao absolvé-lo
poderia ser revisto pelo tribunal. Existe, entretanto uma hip6tese em que a doutrina
entende que ha inconstitucionalidade: quando ocorre absolvicdo sumaria por
inimputabilidade decorrente de doenca mental, porque neste caso, 0 juiz tera que
impor medida de seguranga ao réu, que simboliza verdadeira pena. Deveria, pois,
ele ser julgado pelo Juri com a possibilidade de ser absolvido e caso condenado, ser

aplicada a medida de seguranca.

Salienta-se ainda que nem sempre quando ocorre o evento morte, 0
crime é doloso contra a vida, e ndo sera, portanto de competéncia do Juri. Isso
porque, segundo José Frederico Marques (1997, p. 225), em alguns casos 0 evento
morte apresenta-se como um resultado além da intencao do agente, e o fato total
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nao é considerado contra a vida, mas contra o bem juridico exclusivamente visado
pelo crime a que o agente se propusera. Nestes crimes, a objetividade juridica

principal ndo é a vida, mas, sim, outro bem.

Neste interim, sdo crimes dolosos contra a vida: o homicidio, o
infanticidio, o auxilio ou instigacdo ao suicidio e o aborto, em suas varias
modalidades, seja na forma consumada ou tentada, ou quando houver concurso de
crime doloso contra a vida com outro que seja do juizo singular ou de outro rito
especial, sendo a competéncia prevalente, a do Tribunal do Juri (atragao dos crimes

conexos).
- Homicidio Simples: (matar alguém — art. 121 do CP).

Obs: podera ocorrer diminuicao da pena, se 0 agente comete o crime
impelido por um dos motivos constantes do § 1° do artigo 121.

- Homicidio Qualificado: (hipéteses da ocorréncia, no cometimento do
crime, de uma ou mais de uma qualificadora constantes dos incs. I, II, Il IV e V do §
2° do art. 121 do CP).

- Induzimento, Instigacéo ou Auxilio a Suicidio: (art. 122 do CP).

Obs: a pena sera duplicada se ocorrer qualquer uma ou ambas as
hip6teses dos incisos | e Il do artigo 122 do Cédigo Penal.

- Infanticidio: (art. 123 do CP).

- Aborto provocado pela gestante ou com o0 seu consentimento:
(art.124 do CP).

- Aborto provocado por terceiro — com o consentimento da gestante:
(art.126 do CP).

- Aborto Qualificado — provocado por terceiro — com o consentimento
ou nao da gestante: (art. 127 do CP).

Merecem destaque os crimes de latrocinio (CP, art. 157, § 32, 2° parte)
e o sequestro com a morte (CP, art. 150, § 3°) que sdo da competéncia do juiz
singular, e ndo do Juri. No artigo 157, § 3¢, do Cédigo Penal definiu-se a figura do
latrocinio cuja caracteristica essencial € o roubo com morte. Crime contra o

patriménio em que o elemento dominante € o roubo, ndo o descaracteriza o evento
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morte, doloso, culposo ou preterintencional, injustificando-se, assim, seu julgamento
pelo Juri, limitado aos crimes dolosos contra a vida, ou seja, aos que assim define o
citado estatuto penal. No sequiestro com morte, esta Ultima circunstancia é apenas
uma agravante especial, que nao altera a natureza daquele, de crime patrimonial.

Destarte, conclui Heraclito Antonio Mossin (1999, p. 217) que:

ndo basta a ocorréncia do evento morte para que o crime seja doloso
contra a vida, mesmo porque este pode ser conseqliéncia da agdo do
agente, que ndo quer a morte da vitima e nem assume o risco de produzi-
la.Se assim fosse o delito seria doloso contra a vida, e por via de
consequiéncia de competéncia do tribunal do Jari.

4.4.2 Conexao e continéncia de causas

A competéncia do Juri, por forca do dispositivo constitucional que o
manteve, prevalece para o julgamento das infracdes penais de outra natureza,
quando houver conexdo ou continéncia de causas (CPP, art. 78, I). A conexao e
continéncia, conforme se observa dos artigos 76/77 do Cddigo de Processo Penal,
em sua finalidade, apresentam as mesmas consequléncias, qual seja a unidade do
processo e do julgamento.

Objetivo maior, de tais institutos em estudo, € evitar a duplicidade de
processo, sendo que por meio de uma Unica acgao, resolve-se o julgamento de
diversos crimes, com decisdo Unica, é evidente. Funcionam como formas de
modificacao ou alteracao da competéncia, ao lado do desaforamento, da prevencao
e prerrogativa de fungéo (arts. 69, V, Vl e VII, e 424, do CPP), ndo como meio de

determinacao ou fixacao.

A conexao provém nos termos legais, da pluralidade de infragdes,
concomitantemente com a pluralidade de agentes, dela resultando a instauracédo de
uma s6 agao penal, para o julgamento simultdneo das infracdes conexas, embora de
natureza diversa, observando-se, contudo, a regra de modificacdo da competéncia,

para que predomine a do Juri.

A continéncia verifica-se por seu turno quando duas ou mais pessoas
forem acusadas pela mesma infracdo (CP, art. 29), com pluralidade de agentes e
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unidade de infracdo ou cometida a acdo ou omissao, com duplicidade de resultados
(art. 77 do CPP). Ou seja, nos casos de concurso formal (art. 70 do CP), de aberratio
ictus (art. 73, 2° parte, do CP), ou aberratio delicti, quando por acidente, ou erro na
execucdo do crime, sobrevém resultados diverso do pretendido (art. 74 do CP). E
necessario que nas duas ultimas hipéteses ocorra concurso formal de delitos

(continéncia por cumulagao objetiva).

Na continéncia “uma causa estas contida na outra, ndo sendo possivel
a cisdo.” Da-se tal interpenetracdo que nao sera possivel a decisdo de uma, sem a
imediata e concomitante decisdo da outra. Em doutrina observa-se que as regras da
continéncia decisdo e da conexao instrumental sdo as mesmas no processo civil e
no penal. No entanto, quando os mesmos fatos tém igual relevancia juridica em dois
Oou mais processos e quando o julgamento de um contém o julgamento dos outros, a

competéncia se deve prorrogar por conexao.

Conforme preleciona José Frederico Marques (apud MOSSIN, 1999, p.
220):

Existe conexdao quando ha pluralidade de infragbes concomitantemente
com pluralidade de agentes; ocorre a continéncia quando ha pluralidade de
agentes e unidade de infracdo, ou unidade de agente e concurso formal de
delito, com unidade, portanto, de agao.

Detalhadamente, entende-se por conexdo, no sentido que, quando
houver concurso de crime doloso contra a vida com outro que seja do juizo singular
ou de outro rito especial, prevalecera sempre a competéncia do Juri, dando-se
assim, a atragcdo dos crimes conexos, conforme estabelecido no artigo 78, |, do
Cédigo de Processo Penal. Assim, ocorrera tal instituto, sempre que entre duas ou
mais infragcdes houver um vinculo, nexo, liame que torne aconselhavel a juntada dos
processos, para proporcionar ao érgao julgador perfeita visdo do quadro probatério e

melhor conhecimento dos fatos.

A conexdo possui um fim principal, que é evitar o perigo de decisdes
contraditérias, oriundo da cisdo da prova, e um fim secundario, consistente na
economia processual, poupando-se, com um sO processo e exame da prova, O

tempo e o trabalho que seriam gastos com dois ou mais processos e com dois ou
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mais exames da mesma prova. Produz amplos efeitos processuais, provocando a
reunido de processos e, como consequéncia, a prorrogacdo e modificacdo da

competéncia.

Ha um desvio de competéncia para tornar possivel a cumulacido de
processos. Uma vez aceita a regra da conexao, somente se extingue por causas
que a propria lei prevé. Presente um de seus principais efeitos, que é justamente a
unidade processual, somente nas hipéteses expressamente previstas no artigo 79
do Cédigo de Processo Penal, € que excepcionalmente nao ocorrera referida

unificagao.

Na licdo de José Frederico Marques (1997, p. 263):

E que a conexdo, além de contribuir para a economia processual, evita
decisbes divergentes ou contraditérias e por possibilitar uma visdo mais
completa dos fatos e da causa, constitui fator de melhor aplicacao
jurisdicional do direito.

Prorroga-se a competéncia em virtude de conexao quando, “ocorrendo
duas ou mais infragdes, houverem sido praticadas, ao mesmo tempo, por varias
pessoas reunidas ou em concurso, embora diversos o tempo e o lugar, ou por varias
pessoas, umas contra as outras” (art. 76, |, do CPP). Ou ainda, “no mesmo caso,
houverem sido umas praticadas para facilitar ou ocultar as outras, ou para conseguir
impunidade ou vantagem em relagdo a qualquer delas” (art. 76, Il, do CPP). E
também, “quando a prova de uma infracdo ou de qualquer de suas circunstancias

elementares influir na prova de outra infragédo” (art. 76, Ill).

Destarte, enquanto a conexao pressupde a pluralidade dos fatos, (uma
causa esta ligada a outra), a continéncia prevé a unidade do fato: um s6 (uma causa
esta contida na outra).

Por meio da conexao e continéncia, um juiz pode, excepcionalmente,
exercer sua jurisdicdo além dos limites tracados em lei. Assim, o Tribunal do Juri
exerce Vvis atractiva sobre os outros juizes, chamando para si o direito de julgar os
crimes unidos pela conexdo ou continéncia com aqueles de sua competéncia
originaria. Exemplificadamente, se o agente pratica crime de estupro, que é de

competéncia do juiz singular, contra determinada mulher e, para que esta nao noticie
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o delito contra os costumes a autoridade competente, ele a mata, esse fato punivel e
0 crime conexo sdo julgados simultaneamente pelo colegiado popular (RT 682/305).

Nas palavras de Vicente Greco Filho, (1998, p. 165), o julgamento
conjunto facilita a apuragdo e assegura a coeréncia de decisdes. O legislador
processual penal definiu os casos de conexao no artigo 76. Tal regra ndo € absoluta,
pois podera haver a separagao dos processos se houver motivo relevante.

Como exemplo de motivo relevante, de modo a ensejar a separacao de
processos relativos a crimes conexos, o doutrinador acima mencionado cita o artigo
80 do Cébdigo de Processo Penal: “se as infracbes foram praticadas em
circunstancias de tempo ou lugar diferentes ou se houver excessivo numero de réus,
ou, ainda, para nao prolongar a prisdo provisoria de algum deles”. Cita, ainda, os
casos do artigo 79: “se em relacdo a algum acusado ocorre doenca mental
superveniente, se houver co-réu foragido que nao possa ser julgado a revelia, que é
0 caso dos crimes inafiancaveis de Juri, e se houver divergéncia nas recusas de

jurados por defensores diferentes de réus diferentes, nos termos do artigo 461”.

Assim, tendo o agente praticado crime doloso contra a vida, de
competéncia exclusiva do Juri (art. 74, § 1%, do CPP), e outro qualquer (furto,
ameaca, etc.), em conexao (art. 76, Il, do CPP), respondera perante o Juri Popular
por todos esses delitos, através de processo Unico, ainda que as agdes tenham sido
praticadas em comarcas diversas. Tal regra somente se aplica se o delito atraido
para a competéncia do Juri for da competéncia da Justica Comum, pois se tratar de
delito com jurisdicao especial, esta prevalecera (art. 78, IV, do CPP).

4.4.3 Morte do co-réu e crimes conexos

Ha que se destacar também, que na hipétese de extincdo da
punibilidade pela morte do agente, ha forte e respeitada corrente doutrinaria que
entende ser ela cabivel quando da ocorréncia de morte presumida, situacéo
agasalhada pela lei civil e que ao Direito Penal nao é dado ignorar. Por forca de tal
entendimento, a morte presumida ensejaria a extingdo da punibilidade nos mesmos
termos da morte real, com plena aplicagdo do artigo107, | do Cédigo Penal. E cedico

que a personalidade que o individuo adquire ao nascer se extingue com a morte.
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Ora, qual seria 0 obstaculo para que os efeitos dessa morte (art. 10 do CC), mesmo
que presumida, ndo se estendam ao direito penal, conseqlentemente ao processo

penal.

A doutrina soluciona a questao da extincdo da punibilidade do crime de
competéncia do Juri, sustentando que por falta de disposicao legal (a lei somente
determina a remessa do crime conexo ao juiz singular, no caso de impronuncia,
desclassificacdo ou absolvicdo sumaria), ocorre a prorrogatio fori, isto é, o Tribunal
Popular deve ser chamado a julgar apenas o crime conexo. Caso a morte do co-réu
a quem se imputa o crime de competéncia do Juri, ocorra antes da decisao de
pronuncia, ja se decidiu que o processo serd remetido ao Juizo Singular, para
conhecer e julgar os autores do crime conexo. (Cf. TUSP, RECRIM 69.244, RJTJSP
121/296).

4.4.4 Juri e justica eleitoral

O crime do Juri, em conexao com infracdo penal eleitoral, deve ser
processado e julgado, por 6rgao da justica eleitoral. Nos termos do artigo119, VII, da
Constituicao Federal, inclui-se, “entre as atribuicbes da Justica Eleitoral”’, a do
“processo e julgamento dos crimes eleitorais e dos comuns que Ihe forem conexos”.
Sendo assim, a regra constitucional torna ao 6rgdo da justica eleitoral, jurisdicao
prevalente em que deve correr o processo € julgamento do crime eleitoral, como

também do crime comum.

O ilustre professor amazonense Francisco Manuel Xavier de

Albuquerque (apud MARQUES, 1997, p. 275) comunga de opinido diversa:

[...] pois que entende ndo pode dar-se, no caso, a cumulagao processual.
Aduz o emérito processualista que ‘se um crime de homicidio é praticado
em conexao com qualquer crime eleitoral’, a regra a seguir é a de que ‘o
primeiro competird ao Tribunal do Juri, érgao da Justica Comum, e o
segundo a Justi¢a Eleitoral’.

Para o citado jurista, embora o texto do artigo 119, VII, da Constituicao
Federal distincdo alguma faca, explicitamente, sobre os crimes comuns, de modo
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implicito a contém, “porque o preceito do artigo 141, § 28, que estabelece a
competéncia obrigatéria do Juri para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida

€ de ordem particular”.

O artigo 141, § 28, da Carta Magna fixa e determina a competéncia
privativa do Jari na Justica Comum. Mas se a regra constitucional do artigo 119, VII,
estatui sobre o juizo prevalente quando houver conexdo entre causas da justica
comum e da justica eleitoral, evidente esta que todos os 6rgaos da justica comum a
ela estdo submetidos; e como o Juri pertence a Justica Comum, ndo ha como
subtrai-lo da esfera normativa do citado artigo 119, VII, da Carta Politica.

Ha que se ressaltar que “especial” € a jurisdicdo exclusiva para
processar e julgar determinadas acdes. Tem-se reconhecido como jurisdi¢cdes
especiais, a militar, a eleitoral e a trabalhista. Excluindo essas, temos que todas as
demais jurisdicbes sdo comuns, inclusive a jurisdicao da Justica Federal (arts. 106 a
110 da CF). A jurisdicao do Tribunal do Juri também é comum, de modo que, nos
termos do inciso 1V, do artigo 78, do Cédigo de Processo Penal, ocorrendo conexao
ou continéncia entre delitos da competéncia da jurisdicio comum e especial, esta
sera competente para 0 processo e julgamento de ambos, em simultaneus

processus.

Sendo assim, praticado um delito de homicidio em conexao com crime
eleitoral, cabera a justica eleitoral processar e julgar ambos os crimes, pois 0
homicidio é da competéncia do Juri (6érgao da justica comum), e o crime eleitoral é
processado pela justica especial, cuja competéncia prevalece sobre a justica

comum.

A regra a ser seguida é a do artigo 121, da Constituicdo Federal que
trata da competéncia da Justica Eleitoral, in verbis: "Lei complementar dispora sobre
a organizacao e competéncia dos tribunais, dos juizes de direito e as juntas
eleitorais” e, ainda, a Lei 4.737, de 15 de julho de 1965 (Cdédigo Eleitoral) que, em
seu artigo 364, dispde: “No processo e julgamento dos crimes eleitorais e dos
comuns que lhes forem conexos, assim como nos recursos e na execucao, que lhes
digam respeito, aplicar-se-a, como lei subsidiaria ou supletiva, o Cédigo de Processo
Penal”.
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Parece-nos estranho que ao praticar um crime eleitoral (definidos nos
arts. 289 a 354, do CE), como, v.g., o de retencao de titulo eleitoral contra a vontade
do eleitor (artigo 295) que pune o0 agente com detengcdo de até dois meses, venha
este a se desentender com o funcionario e ali ocorra um homicidio e que o Juiz

Eleitoral da comarca e nao o Tribunal do Juri julgue ambos os crimes.

Pois, bem, ndo importa que a competéncia do Juri tenha sido fixada na
Constituicao, pois a Justica Eleitoral também encontra seu fundamento de validade
na Carta Magna (art. 121 da CF) e, como normas infraconstitucionais, sdo de inteira
aplicacao os artigos 78, 1V, do Codigo de Processo Penal e 364, do Cddigo Eleitoral,
ambos recepcionados pela Carta Politica, prevalecendo as regras da Lei especial

sobre a geral.
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5 VISAO CRITICA DO JURI NO BRASIL

5.1 Os Pros e os Contras

O Tribunal Popular possui seus adeptos e detratores, sendo
interessante considerar os principais argumentos ditos pelos doutos ao defender ou
repudiar a instituicdo em estudo. Ademais, na atualidade, os autores usualmente
abordam prioritariamente os aspectos técnicos do Juri, eximindo-se de um

posicionamento contrario ou favoravel.

Conforme entendimento de Katia Duarte de Castro (1999, p. 62-63),
embora a grande maioria dos autores contemporaneos opte pelo estudo do rito e da
jurisprudéncia do Tribunal do Juri, alguns poucos ainda se manifestam criticamente
acerca dele, como a Professora Titular de Direito Processual Penal da USP Ada
Grinover e James Tubenchlak.

A primeira é favoravel ao Juri, tendo afirmado que os argumentos
contrarios a participacao popular ndo afastam suas justificativas politicas, sociais e
de ordem pratica. O segundo, ao se referir aos debates e polémicas que cercam o
Juri, afirmou que a discussdo entre os defensores e opositores da instituicao
contribui para o aperfeicoamento da causa democratica, tendo destacado a postura
de Raffaele Garofalo — que atribuia as injusticas cometidas pelo Juri principalmente
a ignorancia dos jurados — e a de Margarinos Torres — consoante a qual também os

tribunais togados perpetram erros, esses nao existem s6 na instituicdo do Juri.

De maneira geral, no Brasil a instituicdo do Juri ndo restou livre dos
debates surgidos entre seus defensores e detratores. Contudo, o certo é que, apesar
de as vicissitudes por que passou, tem se mantido no pedestal em que hoje o
vemos, entre os direitos e garantias fundamentais do cidadao, conforme artigo 5°,
inciso XXXVIII, da Carta Magna.

5.2 Em favor do Juri
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Sao os seguintes os argumentos em defesa da instituicao:

Para Guilherme de Souza Nucci (1999, p.179):

Tendo nascido, na forma como hoje se apresenta, na Inglaterra do século
XIll, significando um brado contra a opressdao do monarca e fazendo com
que o poder estatal fosse gradualmente diminuido, trata-se de um Tribunal
de conotagédo nitidamente democratica. Mesmo que, no inicio, tenha
beneficiado somente os nobres, porque "0 julgamento pelos seus pares”
representava o julgamento da nobreza pelos seus semelhantes e néo pelo
povo, o certo & que permitiu, com o passar do tempo, a certeza de que o
homem deveria julgar o homem, democratizando o conceito de aplicagéo
da justica. Tanto assim que foi transportado para os Estados Unidos e
passou a figurar dentre as garantias fundamentais do homem na
Constituicao.

Ainda como bem observa o mesmo doutrinador (1999, p.180):

O juiz leigo é menos distante das mutacdes sociais do que o togado
podendo fazer com que a lei se adapte a realidade e nao o contrario. Além
disso, sem o encastelamento na técnica e no saber juridico, o jurado,
pessoa extraida do povo, tem mais condigbes de realizar justica, pois
penetra em consideragdes morais, éticas, psicoldgicas, econémicas, entre
outras, que também fazem parte da vida humana e vao além da aplicagao
pura e fria da lei. A falta de conhecimento juridico néo é 6bice ao exercicio
da fungéo de julgar, do mesmo modo que do legislador também n&o se
exige tal sapiéncia. Se para construir leis justas basta o bom senso,
também para julgar, o bom senso é suficiente. E diz Tornaghi a respeito:
"Que o povo ndo tem ciéncia é certo; mas que lhe sobra a sabedoria, que é
0 gosto, paladar, sentido da ciéncia, que é a experiéncia acumulada e
polida pela prudéncia, ele proprio o revela nas maximas, nos brocardos em
que exprime uma forma concisa e lapidar o que filésofos nao saberiam
dizer. O povo tem o instinto da sobrevivéncia e a sabedoria da vida. Ele
sabe, ele sente o que convém e o fundamento do Direito € utilitario: é o
bem comum temporal.

E ainda pondera o ilustre jurista (1999, p.180-181):

Colocando a questdo em termos constitucionais, o sistema do Juri esté
investido de um poder que pode afastar o cumprimento da lei quando esta
confronta a consciéncia, de forma que o desrespeito a lei pode ocorrer
quando se considera que a puni¢do serd injusta. E para sustentar esse
posicionamento privilegiado de um 6érgédo do Judiciario, ensina Tocqueville
gue o Juri constitui uma espécie de mini parlamento, colocando os jurados
na posicao de legisladores em casos especificos.
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Ainda, segundo Guilherme de Souza Nucci (1999, p.181), o Juri esta
entranhado na consciéncia popular como uma instituicdo democratica de julgamento

do povo pelo povo. E arremata o seu ensino:

O julgamento pelo Juri traz importante contribuicdo a administracdo da
justica, obrigando os profissionais do Direito a expor suas teses em
linguagem compativel com o entendimento do juiz leigo. A vantagem € que
0 réu e o publico podem acompanhar 0 que se passa, em homenagem ao
principio da publicidade. Ha& uma tendéncia de o réu conformar-se mais por
ter sido condenado por seus pares, pessoas leigas que o consideraram
culpado. A propria comunidade tende a aceitar melhor um veredicto dos
seus pares do que de um juiz togado. Como ensina Ada Pellegrini
Grinover, a instituicdo do Juri é a forma mais saliente de participacao
popular na administracdo de justica, correspondendo a um instrumento de
garantia, tipico do Estado liberal.

Segundo preleciona por ser o Juri uma instituicdo democratica, ele
protege o réu contra a opressao e a tirania dos governantes e contra a violéncia e a
vinganca de parte da populacdo. E completa sua visdao sobre a Instituicdo, nos
seguintes termos (1999, p. 181-182):

O Tribunal do Juri tem um carater educacional sobre o povo, obrigando-o a
manter-se atualizado e consciente dos seus direitos. Assim se manifesta
Dario Martins de Almeida: Com todas as suas fraquezas e lacunas, o Juri
pode e deve constituir, ao longo do tempo, uma pedagogia da liberdade e
do civismo, em ordem a alimentar uma consciéncia juridica, traduzida por
uma sensibilizagdo maior aos valores da justica e do direito. Em
democracia, a liberdade nao é coisa para se domesticar de fora, pela forga:
cultiva-se dia a dia e engrandece-se pela formacao do carater. E para isso,
os Tribunais podem fornecer aos jurados vasta matéria de reflexdo e
alargar-lhes o horizonte, em experiéncia, para os duros problemas da vida
que os rodeia.

O culto doutrinador citado corrobora entendimento de que se o jurado
pode ser suscetivel a influéncias externas, também € o juiz togado um seguidor da

sua propria ideologia e de suas préprias convicgoes.

Para ele, ndo se deve julgar uma instituicdo pelos seus erros, mas por
seus acertos. O homem erra ao julgar o semelhante, seja ele leigo ou conhecedor
das leis.

Dessa forma, o Juri, de acordo com sua forma procedimental, € o que

atende de modo mais eficaz os principios processuais da acusagao, da audiéncia,
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do contraditério, da oralidade, da imediacdo, da concentracdo, da identidade fisica
do juiz, da publicidade dos atos, entre outros. Merecia, pois, a ampliacdo de sua

competéncia.

Assim, as decisdes do Juri tém maior probabilidade de assimilacao
pela sociedade, sejam certas ou erradas, pois espelham a vontade do povo. “O
veredictum do Jari tem, pelo menos, a seu favor a grande presungao que resulta da
sua coincidéncia com a opiniao popular’, segundo Rui Barbosa citado por NUCCI
(1999, p. 182).

Katia Duarte de Castro (1999, p. 58) cita Roberto Lyra que ao
comentar, em 1949, a posicao assumida por Rui Barbosa em defesa do Juri nas
razdes de recurso do Juiz Alcides de Mendonga Lima (1936), afirmou: “[...] a questao
do Juri, sobretudo nas fases de exacerbacdo reacionaria, nao é juridica, mas

politica”.
Ainda Katia Duarte de Castro (1999, p. 58-59) cita Rui Barbosa, que ao

referir-se ao Juri, sustentou:

Ha, em verdade, na questdo do Juri, duas classes de reformadores
distintas: a dos seus adeptos, que, crentes na eficacia da instituicao, se
empenham em aperfeicod-la, e a dos seus antagonistas, que, mediante
providéncias inspiradas no pensamento oposto, buscam cercear e
desnaturar progressivamente essa tradicdo, até que a eliminem. Os
segundos usam também o nome de reformadores, quando o que realmente
Ihes cabe seria o de abolicionistas: porque a tendéncia dos seus alvitres &,
se nem sempre confessada, ao menos sempre manifesta, a abolicdo do
Jari.

Roberto Lyra (apud ROCHA, 1999, p. 600-601), prelecionando sobre a

democracia e o Juri, assim escreveu:

O Jdri é instrumento de direitos e garantias individuais e ndo somente peca
do Poder Judiciario. Por isso, seu lugar na Constituicdo € o Capitulo sobre
direitos e garantias individuais. Nao ha delegacdo, mas abdicagdo do
Estado. Equivocam-se os que depreciam o Juri sob o crivo técnico —
juridico ou técnico — cientifico. O Juri € um tribunal e ndo um simples
colegiado de primeira instancia sujeito as impugnagdes ordinarias. Sou
adepto da instituicao do Juri, por ser adepto da democracia. A soberania do
Juri é reflexo da soberania popular. O Jari propriamente dito, o Juri — Juri é
a participagado do povo na distribuicdo e ndo na administracdo da Justica.
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5.3 Em oposicao ao Juri

Ha muitas criticas ao Juri, a destacar uma delas, dentre as varias, a
que os jurados sao pessoas leigas e que desconhecem o Direito. Em contrario, sao

0s seguintes argumentos:

Guilherme de Souza Nucci (1999, p. 182):

O Jari cumpriu seu papel histérico de obstaculo a prepoténcia da
monarquia absoluta e dos sistemas judiciarios fracos e dependentes do rei,
viciados e corruptos, portanto. Atualmente, estando liberto das demais
funcbes do Estado, o Judiciario é forte e imparcial, ndo sendo mais
necessaria a participacdo do povo diretamente na administragcao de justica.
Paises francamente democraticos estdo terminando com o Juri, € no
maximo, elegendo uma nova forma de composicdo mista das cortes: o
escabinado. S&o0 os casos da Franga, Alemanha, Bélgica, Italia e Grécia.

Guilherme de Souza Nucci (1999, p. 183) em sua preciosa licao diz que
mesmo nos Estados Unidos, onde se diz ser o Juri um direito fundamental, pode o
réu, em varias situacdes, renunciar a um julgamento pelo Tribunal Popular. Fosse,
realmente, uma garantia essencial do homem e nao poderia ser de aplicagao

facultativa.

Para esse renomado doutrinador (1999, p. 183):

Jurado néo tem bom senso e o Juri constitui na verdade um teatro ou um
circo, prevalecendo a opinido da parte que mais consegue iludir o juiz leigo,
com seus argumentos nem sempre juridicos, mas sobretudo emocionais e
falsos. Nas palavras de Carlos Sodi, processualista mexicano, ‘de fato, o
Juri foi de nos eliminado a partir de 1929, em conseqiiéncia de seus
retumbantes e indiscutiveis fracassos [...] Era um espetdculo, mas nao
fazia justica’. No Juri prevalece o lado emocional e ndo o racional.

A visdo da doutrina é que o jurado € muito suscetivel a injuncées e
cabalas, sendo a encarnacdo de uma “justica de classe”. A publicidade é forca
terrivel que afasta qualquer imparcialidade do colegiado, ao que o magistrado
togado € infenso.

De outro lado, o juiz togado nao é inflexivel e distante da sociedade; ao
contrario, é o Unico preocupado em repudiar a impunidade, aplicando a lei ao caso
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concreto. O Juri é um polo da justica sem lei. Assim, leciona Guilherme de Souza
Nucci (1999, p. 183):

A missao de julgar requer profissionalismo e preparo, n&o podendo ser feita
por amadores. E impossivel constituir um grupo de jurados preparados a
entender as questées complexas que muitas vezes sdo apresentadas para
decisdo no Tribunal Popular. Tanto é verdade que em casos de muita
complexidade, na Inglaterra, foi recomendado que o julgamento pelo Juri
fosse substituido por um juiz e dois jurados, com especiais aptiddes (para
julgar, por exemplo, casos complexos de fraude).

A finaliza sua doutrina a respeito do tema, com o seguinte destaque
(1999, p. 184):

Pesquisas foram realizadas em varios lugares e, na maioria delas, verifica-
se que a maior parte das decisbes do Juri tem sido equivocadas. A
Universidade de Chicago afirma que a cada quatro decisdées do Tribunal
Popular, uma esta flagrantemente errada. Escreve Alcides de Mendonga
Lima: ‘dizem os autores ingleses que o Juri somente € invocado por
aqueles que sabem que ndo tém razao. Ai, sim, se servem do Juri, porque
€ um meio de conseguirem aquilo que, normalmente, ndo obteriam perante
a justica togada’.

No desenvolvimento do trabalho, observamos que a doutrina sustenta
que no Juri ha muito mais chance de ocorrer o malfadado erro judiciario, pois o
jurado pode afastar-se das provas dos autos e decidir como bem quiser.

E que se o Juri é uma instituicdo tdo democratica quanto apregoam
seus defensores, ndo se compreende qual a razao de somente os crimes dolosos
contra a vida estarem na sua esfera de competéncia. Dessa maneira, a existéncia
do Juri, com as solugdes extralegais que adota em muitos de seus veredictos

desprestigia a Justica, gerando intranquilidade as instituicoes.

O julgamento pelo Jari, em comparacdo com o proferido pelo juiz
togado, € muito mais moroso, jaA que possui duas fases (judicium accusationis e

judicium causae).

Conforme preleciona Kétia Duarte de Castro (1999, p. 59-60),
Frederico Marques se opunha ao Tribunal Popular, uma vez que, a escolha dos

jurados através de sorteio ndao configurava uma maneira democratica de selecao. E
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ainda a autora acima mencionada cita Bandeira Stampa, contestando tal argumento,
lembrou que o sorteio s6 ocorre depois que o jurado € alistado pelo juiz presidente
do Juri e que também os juizes togados sdo sorteados, na medida em que 0s
processos s6 chegam até suas maos apoés a distribuicao.

Frederico Marques (apud CASTRO, 1999, p. 60-62) também
considerava que, na técnica de julgar, a instituicdo encontra-se em posicao inferior
ao magistrado, sendo que, tal opinidao pode ser contraposta a de Araujo Lima,
segundo a qual o fato do Juri ndo estar preso a letra estrita da lei faz com que ele

possa melhor servir ao interesse social, no tocante a prevencao e a repressao:

[...] os crimes dolosos contra a vida sdo, precisamente, aqueles que mais
impacto causam na sociedade. E sdo aqueles que, muitas vezes, os juizes
togados ndo podem sentir, pois estdo afeitos a férmulas técnicas, estdo
mais preocupados em equacionar a jurisprudéncia, casos julgados,
transferindo para isso a responsabilidade que o jurado nao transfere que é
dele, na interpretacéo psicolégica e humana de circunstancias que brotam
através de um debate entre acusacao e defesa, debate circular, completo,
para a verdade humana. [...] Os juizes togados se limitam aquilo que foi
relatado muito sucintamente, ndo viram as circunstancias da prova, nao
viveram as circunstancias do debate. Nélson Hungria foi um inflexivel
adversario do Juri e tal instituicdo por ele combatida, é aquela na qual nao
pode a decisdo dos jurados ser reformada em nenhuma hip6tese, ainda
gue ndo encontrasse apoio nas provas dos autos ou nas produzidas em
plenario.Importante ressaltar que, atualmente a decisdo manifestamente
contraria a prova dos autos enseja a anulagdo do julgamento. Assim, é
tendo claro em nosso espirito que Hungria se bateu f...] sendao para
repudio total, pelo menos para uma fundamental modificagéo do instituto do
Juri’, e que a principal modificacdo por ele visada ja foi incorporada ao
nosso Cédigo de Processo Penal, que devemos considerar seus
argumentos.

Assim, é certo que muitas vezes, as decisoes do Juri deixam a desejar,
mas em compensacgao, quantas sentencas dos juizes togados nao sao reformadas

na superior instancia, e quantos acérdaos nao sao corrigidos pelo Excelso Pretério.
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6 CONCLUSAO

Inicialmente, cumpre dizer que o Tribunal Popular, como instituicao
democratica e formalista, tem seu sustentaculo na Carta Magna, prevendo esta os
quatro Principios Constitucionais de tal instituicdo em apreco, os quais foram objetos
de estudo.

A participagao popular nos julgamentos criminais tem sido preconizada
como a melhor das formas de estruturacdo da justica penal. De inicio, razées de
ordem politica serviam de base aos argumentos de seus pregoeiros e adeptos.
Depois, motivos sentimentais, fantasiados com a indumentaria da politica criminal,

foram desenvolvidos e expostos para justificar a magistratura popular.

Atualmente, a discussdo se deslocou para outro campo: o da
especializagdo do juiz criminal como magistrado no exercicio exclusivo da justica
punitiva. Estaria, assim, devidamente provido de conhecimentos juridicos e
criminoldgicos para julgar o fato e o sujeito que delingliu, bem como impor o

tratamento adequado, fiscalizando a execugao e os seus efeitos no tocante ao réu.

Da mesma forma que os pregoeiros do Juri criticam o juiz profissional
pela severidade com que encara os delitos comuns, 0os governos fortes subtraem da
magistratura togada, em prol das justicas especiais ou de excecdo, oS crimes
politicos e aqueles contrarios a seguranca do Estado, sob o pretexto de que os
tribunais ordinarios, adstritos a formalismos juridicos, ndo apreciam com o devido

rigor a préatica de tais delitos.

Diante de dois extremos, o juiz de carreira, afeito a seu oficio, s6 tem
do que se vangloriar: temem-lhe as decisdes os que em nome das complacéncias
inexequiveis ou das severidades iniquas, ndo querem a justica serena, imparcial e
segura, na qual, sob o império do direito e da lei, cada um recebe o que merece. O
Juri e os tribunais de excecao constituem os poélos da justica sem lei. Coloca-se o
juiz togado, com a rigidez e o formalismo tao criticados, que, na esséncia, manifesta

a garantia do cumprimento da lei e do respeito ao direito instituido.

As deficiéncias do Juri sdao congénitas e constitucionais. Nao ha

reforma capaz de melhorar o Juri enquanto seus veredictos forem soberanos,
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porquanto o Juri no Brasil é deficiente como em toda a parte, visto que ninguém se
improvisa em julgador do dia para noite. Para julgar ndo basta o bom senso,
tampouco o rigorismo com o delingiente. A tarefa € muito mais complexa e requer,
por isso, amadurecimento e reflexdo baseados em conhecimentos cientificos bem

sedimentados.

O Brasil € um dos poucos paises onde o Tribunal Popular ainda
permanece relativamente fidedigno as suas normas tradicionais. A Constituicao
precisa ser retocada para que se possibilite ao legislador ordinario uma
regulamentagcdo mais racional da participacao dos jurados na justica criminal. O que
se almeja alcancar € a aplicacdo da justica, garantindo a efetividade dos Principios

Constitucionais do Tribunal do Juri.

Nesse contexto, o Tribunal Popular tem contribuido para a
sedimentacao do nosso direito positivo para a educacao, além do que, do leigo, em
relacdo as suas altas responsabilidades sociais. Sendo instituicdo democratica,
contribui para a democratizacao de toda a sociedade e a democracia sé se alcanca

pela pratica, pelo seu exercicio.

O Jari retrata, sem duvida, certa conformidade da justica penal,
guiando-se sempre através da opinido dominante no seguimento social onde
desabrochou o fato delituoso. Pode errar algumas vezes, afinal € composto por
homens. Justica ideal ndo o pode, portanto alcancar. Contra seus erros e enganos,
ha além do que, os recursos previstos na lei. Também enganos cometem os juizes

profissionais, e justica ideal, estes igualmente n&o praticam.
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