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Para um céo, vocé nédo precisa de carrfes, de grandes casas ou roupas
de marca. Simbolos de status ndo significavam nada para ele. Um
pedaco de madeira ja esta 6timo. Um cachorro ndo se importa se vocé
€ rico ou pobre, inteligente ou idiota, esperto ou burro. Um cdo nao
julga os outros por sua cor, credo ou classe, mas por quem séo por
dentro. Dé seu coracéo a ele, e ele lhe dara o dele.

Marley e Eu

Vocé sempre esteve ao meu lado quando precisei de vocé. Na vida e
na morte, sempre vou amar vocé. (pp. 287)
Marley e Eu

Poderiamos ter comprado um pequeno iate com o que nds gastamos
com o nosso cachorro e tudo que ele destruiu. Mas, me pergunto:
guantos iates ficam esperando junto a porta o dia inteiro até vocé
voltar? Quantos vivem esperando a chance de subir no seu colo ou
descer a colina com vocé em um toboga, lambendo o seu rosto? (John
Grogan)

Marley e Eu

Era um conceito interessante que s6 apdés a morte dele, eu
compreendia inteiramente. Marley como mentor. Como professor e
exemplo. Seria possivel que um cachorro — qualquer cachorro, mas
principalmente um absolutamente incontrolavel e maluco como o
nosso — pudesse mostrar aos seres humanos o que realmente
importava na vida? Eu acreditava que sim. Lealdade. Coragem.
Devocdo. Simplicidade. Alegria. E também as coisas que n&o
importavam. (John Grogan)

Marley e Eu

Nossos animais de estimag¢do tém vida tdo curta e, ainda assim,
passam a maior parte do tempo esperando que voltemos para casa
todos os dias. E impressionante quanto amor e alegria eles trazem para
nossas vidas, e quanto nos aproximamos uns dos outros por causa
deles.

Marley e Eu

Marley me ensinou a viver cada dia com alegria e exuberlncia
desenfreadas, aproveitar cada momento e seguir o que diz o coragéo.
Ele me ensinou a apreciar coisas simples-um passeio pelo bosque,
uma neve récem-caida, uma soneca sob o sol de inverno. E enquanto
envelhecia e adoecia, me ensinou-me a manter o otimismo diante da
adversidade. Principalmente, ele me ensinou sobre a amizade e o
altruismo e, acima de tudo, sobre a lealdade incondicional. (John)
Marley e Eu

Pois no meu coracédo vocé vai sempre estar. O meu amor contigo vai
seguir. No meu coragao aonde quer que eu va. Vocé vai sempre estar
aqui

No meu coracgéo vocé vai sempre estar- Ed Motta
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RESUMO

A sociedade muda constantemente o seu pensamento e jeito de agir. Todavia,
muitas vezes, a legislacdo ndo consegue acompanhar essa evolucéo. E o que
aconteceu com o Brasil com o assunto a seguir discutido. Com a entrada da
mulher no mercado de trabalho cada vez mais crescente, a realizacdo de
casamentos em tempos mais tardios, a falta de tempo e disponibilidade, a queda
da natalidade, fez com que muitas familias adotassem animais de estimacao e
os criassem como filhos humanos, demonstrando que fazem parte dela,
cuidando e mimando a todo custo. Com o aumento de dissolucdes de unides
estaveis e divorcios, surgiram demandas no Judiciario brasileiro sobre com quem
0 animalzinho ficaria. Isso provocou uma grande inseguranca juridica, pois nao
existe uma lei sobre o assunto, dividindo o Judiciario em aplicar a legislagéo ja
existente sobre animais, considerando serem objetos, ou aplicar, analogamente,
as que dispde sobre guarda e visita relativo a menores, principios gerais e
costumes. As partes podem discutir consensualmente sobre o assunto, contudo,
as separacfes muitas vezes vém com uma carga enorme de discussoes,
fazendo com que a Justica tenha que dar a palavra final. Projetos de Lei foram
criados e hoje, dois estdo em discusséo e votacao sobre o tipo de guarda a ser
decidida e quais os requisitos para se analisar. Decidiu-se pela regra de guarda
compartilhada ou unilateral, a depender de cada caso. Também é discutida sobre
pensdo alimenticia, ja que 0s animais, assim como 0S menores, possuem gastos
com medicamentos, veterinario, comida, entre outras necessidades do cotidiano.
Mas, no que tange a guarda, é necessario, primeiramente, o debate sobre os
direitos dos animais e sua mudanca de natureza juridica. Como se sabe, estes
seres sao classificados como objetos e, com 0s pensamentos atuais, iSSO seria
incabivel, devendo serem reclassificados para outra natureza ja existente ou
criar uma nova.

Palavras: Animais de estimacdo; Natureza Juridica; Familia Multiespécies;

Guarda e Visita



ABSTRACT

Society constantly changes its thought and way of acting. However, legislation
often cannot keep up with this development. This is what happened to Brazil with
the subject discussed below. With the entry of women into the increasingly
growing labor market, marriages in later times, lack of time and availability, the
fall in the birth rate, caused many families to adopt pets and raise them as human
children, demonstrating that they are part of it, caring and pampering at all costs.
With the increase in dissolutions of stable unions and divorces, demands arose
in the Brazilian judiciary about who the little animal would stay with. This caused
great legal uncertainty, because there is no law on the subject, dividing the
judiciary into applying the existing legislation on animals, considering that they
are objects, or applying, similarly, those that it provides for on custody and visit
related to minors, general principles and customs. The parties can discuss the
matter consensually, however, separations often come with a huge burden of
discussions, causing justice to have to give the final word. Bills were created and
today, two are under discussion and vote on the type of guard to be decided and
what are the requirements to analyze. It was decided by the rule of shared or
unilateral custody, depending on each case. It is also discussed about alimony,
since animals, like minors, have spendings such as medicines, veterinarians,
food, among other daily needs. But regarding custody, it is necessary, first of all,
the debate on animal rights and their change of a legal nature. As we know, these
beings are classified as objects and, with current thoughts, this would be
uninhabitable, and should be reclassified to another existing nature or create a
new one.

WORDS: Pets; Legal Nature; Multiespecies Family; Guard and Visit
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1 INTRODUCAO

Os animais foram 0s primeiros seres vivos na terra e, com a
chegada dos humanos, essas duas espécies tiveram que aprender a conviver e
se entender uns com 0s outros. De inicio, aqueles foram utilizados como meios
de caca e serviam de alimento para estes. Com o passar do tempo, surgiram
entre eles um afeto, passando a conviverem como amigos e até como familia.
Os animais foram levados para dentro de casa, se tornando seres de estimacéo
ou de companhia dos humanos.

Muitos sdo os motivos que leva alguém a ter um animal de
estimagcado em sua residéncia e vida: solidao, amizade, diverséo, falta de tempo,
disponibilidade, facilidade para cuidar. Para os casais ndo é diferente, ja que,
nos tempos atuais, as pessoas entdo se casando ou morando juntos cada vez
mais tarde e passando mais tempo no trabalho do que em casa. Com isso, €
preferivel que se tenha filhos mais tardios ou nem se tenha e, para fazer
companhia e alegria para o lar, muitos adotam animais para esta finalidade,
virando membros da familia, sendo tratados, muitas vezes, como filhos
humanos. Recebem festas de aniversario, sdo levados em viagens, ganham
roupas, sapatos, massagens em pet shop, hotéis e spa, foram desenvolvidos
variados tipos de comida e bebida especialmente para o tipo de animal, entre
outras variedades.

Mesmo com todas essas mudancas, na legislacdo brasileira os
animais ndo possuem uma protecao favoravel e digna, sendo ainda tratados
como meros objetos, ndo havendo distincdo entre eles e uma pedra ou
liquidificador. Para a lei, todos séo iguais.

Para tentar entender o porqué de os animais serem tratados como
objetos no Brasil, foi trazido neste trabalho uma evolucéo histérica dos animais,
0 pensamento e a interpretacéo de varios filésofos desde a época da Grécia até
a modernidade. Para eles, os animais eram serem inferiores aos humanos, por
simplesmente serem considerados seres irracionais e sem sentimentos, sendo
impossibilitados de expressar o que sentiam e, por conta desta inferioridade,
utilizavam os animais ao seu favor. Essa ideia pendurou por muitos anos, até os

filosofos da modernidade comecaram a criticar este pensamento, alegando que
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0s animais também sdo serem com sentimentos e que merecem respeito e
dignidade pelo Estado, tanto quanto os seres humanos possuem. Através da
Teoria Evolucionista, em que demonstrou que 0s humanos e animais pertencem
a mesma classe, que se comecou uma discusséo sobre os direitos dos animais.

A partir de entdo, comegaram a surgir entendimentos de que os
animais possuem sentimentos e eram capazes de expressa-los, devendo assim
ser considerados seres sencientes. Passaram a questionar se apenas 0S
humanos eram possuidores de protecdo. Foi ai que no Brasil iniciou-se a
elaboracao de leis contra maus tratos e de preservagao do meio ambiente. Essas
mudancas fizeram com que as pessoas percebessem que nao sao tao diferentes
dos animais. Um marco importante para este avanco foi a Declaracao Universal
dos Direitos dos Animais.

Com esses pensamentos, no Brasil, os animais foram elencados
como objetos de direito, classificando-os em bens moveis semoventes. Mesmo
a modernidade considerando os animais como seres sencientes, a legislacdo
resolveu os comparar com um objeto qualquer como uma pedra ou cadeira.
Varios projetos de lei foram criados para tentar modificar essa natureza juridica,
como a atual PL 6054/19. Para tentar demonstrar o qual atrasado o Brasil esta
em adequar sua legislagdo com 0s novos pensamentos, foram trazidos a este
trabalho de conclusdo de curso os tratamentos dados aos animas em paises
como Franga, Alemanha, Espanha, Portugal e Suica.

Com o aumento de divorcios e dissolucdes de unides estaveis,
muito se discute sobre com quem o animal de estimacao vai ficar. Considerado
como filho de um casal, ainda ndo existe uma lei que trate deste assunto,
gerando uma inseguranca juridica nas decisdes dos tribunais.

E certo que, com uma separacao, existem casais que conseguem
decidir com que ficara a responsabilidade de cuidar do animalzinho. Todavia, na
maioria dos casos, a dissolucdo do casamento/unido estavel vem com uma
grande carga de discussoes, dificultando uma deciséo coerente entre as partes,
tendo este caso ser levado a um juiz. Ele ir4 decidir utilizando como métodos
principios, costumes e leis analogas, para tentar chegar a uma decisao justa.
Como citado, ndo existe uma lei sobre o assunto guarda de animais, levando
muitos juizes a criarem sentencas distintas, no qual muitos deles ainda utilizam

a legislagéo vigente, aplicando, assim, e concedendo ao proprietario o direito de
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ficar com o animal, e outros juizes que adotam, analogamente, a lei sobre guarda
e visita de menores. Também é discutido sobre a prestacdo de alimentos neste
caso, ja que, como um ser humano, 0s animais também possuem gastos como
comida, saude, veterinario e outras necessidades basicas.

Séao citados dois projetos de leis atuais, ainda em discussao, como
uma base para tentar solucionar este atual problema dos tribunais que, com toda
certeza, crescera com o passar do tempo. Através destes projetos € possivel
perceber que ha uma tentativa em solucionar a omissao legislativa, porém, como
ainda muitos estdo com um pensamento enraizado de que 0s animais nao
podem ser equiparados ou terem direitos parecidos com 0s seres humanos, 0s
projetos nao prosperam, ocasionando sentencas divergentes para casos
parecidos.

Para que advenha uma lei que regule a guarda e visita dos animais
de estimacao, é necessario que ocorra mudanca em sua natureza juridica para
enquadra-los em um novo conceito juridico, devendo ser analisados em qual
delas os animais mais se encaixariam: criagdo de uma intermediaria entre
sujeitos de direito e objetos; entes despersonificados ou incapazes.

A presente pesquisa se utilizou do método dedutivo, uma vez que,
parte de uma analise geral sobre o tratamento juridico dispensado aos animais
ao longo dos tempos, a fim de se constar a natureza juridica a estes dispensada,
como forma de determinar direitos reflexos como visita e guarda. Além disso, foi
feita uma analise que parte do direito comparado de diversos paises, com énfase
na atribuicdo de dignidade a estes seres.

Ainda, como procedimento metodoldgico, a pesquisa analisa
projetos de lei, doutrina e jurisprudéncia, como forma de possibilitar a conclusao
sobre o melhor tratamento juridico a ser atribuido, dentro desta tematica.

O presente trabalho teve como referencial teérico monografias
baseadas no tema tratado, pertencentes a Lorena Miranda de S& Campelo,
Chiara Michelle Ramos Moura de Silva e Catherine Marie Louise Tuboly
Péricard.

A justificativa para a escolha do tema € a evolu¢do com relacdo ao
tratamento dado aos animais de estimacao e o atraso da legislacéo, pois, ainda,
ndo houve mudanca significativa, que pudesse acompanhar o status atual

atribuido aos animais, na sociedade contemporanea.
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2 ESCORGO HISTORICO ACERCA DA NATUREZA JURIDICA DOS
ANIMAIS

Definindo o que seria natureza juridica, pode-se dizer que é uma
classificacdo dada a um elemento existente, buscando explicar o que o seria,
suas principais caracteristicas e, principalmente, sobre qual area do Direito se
encaixa.

Derivada da lingua latina, anima, relacionado a folego vital, a
palavra "animal” foi originalmente denominada na lingua portuguesa de animalis,
tendo como seu plural, animalia. No contexto bioldgico, remete-se ao grupo do
reino Animalia, formado por varios organismos, desde esponjas, medusas, até
insetos e o ser humano. Na linguagem informal, entretanto, a palavra é usada
referindo-se apenas aos outros seres que ndo o homem, de acordo com o
“Dicionario Etimoldgico” online, que trata da origem das palavras®.

A relagdo homem-animal, existe desde o inicio da existéncia
humana. Consiste no uso dos animais para servir 0 homem, como nas atividades
de caca, alimentacdo, domesticacao.

Para representar o periodo da Grécia antiga, Aristoteles entendia
gue 0os homens e 0s animais nao estavam no mesmo grau natural, ou seja, estes,
mesmo possuindo sentimentos (alma sensitiva), ndo teriam inteligéncia (alma
imaginativa), representada pelo dom da fala dado apenas aqueles. Deste modo,
justificaria 0 dominio do homem sobre o0 animal, estando estes na base de uma
piramide (ARISTOTELES, 1951. p. 10).

Para Aristoteles, o importante era o intelecto e o raciocinio, dom
dado apenas para seres humanos. Concordando com este pensamento, Platdo
dizia que a racionalidade torna o ser humano superior aos demais seres da
Terra. Assim, uma sociedade sera justa quando as classes inferiores forem
controladas pelas superiores (PLATAO, 2008. p. 64.).

No periodo romano, o pensamento era marcado pela divisdo

“pessoalcoisa”, sendo os animais classificados como um objeto de direito

1 Significado etimolégico da palavra “animal”. Disponivel em:
https://www.dicionarioetimologico.com.br/animal/). Acesso: 24 de Janeiro. 2020.
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subjetivo patrimonial. Neste contexto, existiam duas classes de animais, a
depender do interesse econdémico: os res mancipi (animais domésticos, de
tracao e carga) e 0s res necmancipi (animais silvestres). O interesse nos animais
se tornou mais intenso, economicamente, na politica do pdo e circo, com a
finalidade de desviar a atencéo da populacéo dos problemas enfrentados pelo
Império Romano. Os animais eram utilizados como forma de entretenimento.

Exemplo disso eram os jogos realizados em Roma. (MARTINS, 2008, p. 119).

Sobre o tema, esclarece Jamieson (2008, p. 51) que:

Os Romanos, por exemplo, mantinham animais como isca viva para 0s
jogos. Seu entusiasmo para 0s jogos era tanto que até os primeiros
tigres levados a Roma, presente para Augustos César de um
governante indiano, iriam para arena. O imperador Trajan durou 123
dias consecutivos de jogos para celebrar a conquista de Dacia. Durante
0s jogos, onze mil animais foram sacrificados, incluindo, ledes, tigres,
elefantes, rinocerontes, hipop6tamos, girafas, bufalos, renas,
crocodilos e serpentes. Os jogos eram populares em todas as partes
do Império. Quase todas as cidades tinham uma arena e colecdes de
animais para colocar nela. Na Franga do século V, havia vinte e seis
arenas que continuaram a triunfar até o final do século VIII.

Também inserida na religido, a dominacdo realizada pelos
humanos aos ndo humanos esté evidencia o texto do Genesis (1:20-28), onde
Deus disse a Adao: “Frutificai, e multiplicai-vos, e enchei a terra, e sujeitai-a; e
dominai sobre os peixes do mar, e sobre as aves dos céus, e sobre todo o animal
que se move sobre a terra”, demonstrando a superioridade do homem, sendo
considerados o centro do mundo.

Na ldade Média, o posicionamento era divergido: tinham aqueles
que acreditavam que o ser humano é superior aos demais, como aqueles que
diziam que os animais também possuiam sentimentos. Todavia, 0 que
prevaleceu foi a hierarquia do ser humano perante 0s outros seres.
(LOURENCO, 2008. p. 147.)

Por fim, o periodo Renascentista traria novos pensamentos. Para
Descartes, 0os animais nao conseguiriam ter sentimentos, logo, sdo simples
“autdmatos”, ou seja, maquinas que operam no automatico. O fato de o animal
nao ter a mesma capacidade de se comunicar como 0 homem faz com que ele

Nao consiga expressar seus pensamentos. Assim, agiam sem conhecimento,
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apenas atuavam no automatico através do funcionamento de seus 0Orgaos
(DESCARTES, 2007, p. 56-70).

Para os contratualistas Hobbes e John Locke, os animais néo
possuiam a capacidade de exteriorizar suas vontades, por isso ndo podiam ser
parte pertencente do contrato, motivo pelo qual justificaria o poderio do homem
sobre os animais. O filésofo Immanuel Kant reconheceu os animais nao
humanos sendo “coisas”, ja que somente o homem possui a caracteristica da
racionalidade, sendo esta, o fator de diferenciagdo entre as espécies. Embora
reconhecesse a capacidade de sentir dos animais, Kant afirmava que a razao é
privativa dos seres humanos, o que o0s permite ter autonomia de atos e vontades,
e, consequentemente, valor préprio. Desta forma, ndo haveria o porqué de o
homem possuir obrigacdo moral com os seres irracionais. (CAMPELO, 2017, p.
16).

E possivel perceber, apds uma leitura sobre o histérico da natureza
dos animais que ndo importa, para os filésofos citados, se 0os animais possuem
sentimentos ou ndo. Para eles, mesmo com maneiras de explicacdo diferentes,
todos vao para uma mesma direcao: os animais sao tidos como coisas, utilizados

pelos seres humanos para algum tipo de exploracao.
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3 A DIGNIDADE DOS ANIMAIS

Nesse capitulo, serd analisado a questdo relativa ao
reconhecimento e atribuicdo de dignidade aos animais. Sera realizado
apontamentos historico, legais, bem como posicionamentos doutrinario, nesse

sentido.

3.1Escorgo Historico acerca da Dignidade

A dignidade foi uma conquista dos seres humanos apés muita luta
contra os Estados, sendo hoje um dos direitos fundamentais mais importantes
em todo o mundo.

No Brasil, o direito a dignidade € clausula pétrea, tendo de ser
respeitada pelos Estados, nas relacdes publicas entre um Ente e o individuo, e
também em uma relacdo privada de pessoa para pessoa.

Muitos doutrinadores, desde os tempos passados até os atuais,
vém tentando mudar a realidade dos animais, expondo suas opinides e
demonstrando que também merecem respeito e serem tratados com dignidade.

Um dos primeiros tedricos, que adentraram acerca do direito dos
animais foi Voltaire, que criticava a comparacdo feite entre seres vivos e

maquinas:

E preciso, penso eu, ter renunciado & luz natural, para ousar afirmar
gue 0s animais sdo somente maquinas. H4 uma contradicdo manifesta
em admitir que Deus deu aos animais todos os 6rgaos do sentimento
e em sustentar que nao lhes deu sentimento. Parece-me também que
€ preciso nao ter jamais observado os animais para nao distinguir neles
as diferentes vozes da necessidade, da alegria, do temor, do amor, da
cblera, e de todos os seus afetos; seria muito estranho que
exprimissem tédo bem o que ndo sentem. (VOLTAIRE, 1993, p. 169).

Ja para Rousseau, era intoleravel a utilizacdo de animais em
experimentos, ja que ndo entendiam o que estava acontecendo. Também
argumentava que, se a lei natural dizia que n&o se deve fazer nenhum mal ao
préximo, porque entdo os homens maltratavam os animais? (ROUSSEAU, 2001,
p. 11).
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Para Montaigne haveria mais diferencas entre homens do que
homens e animal (DOWELL, 2008, p. 36). Também propunha tolerancia no
tratamento dado, pois se para os homens ha justica, também para as demais
criaturas, devendo ter benevoléncia e solicitude para com eles.

Dizendo que o homem n&o é o centro do mundo, mas apenas uma
parte, Espinosa defendia que Deus e a Natureza eram um s0, sendo 0s seres
fundantes de todos os outros seres e, sendo assim, todos 0s seres estao
interligados entre si, mesmo cada um tendo suas particularidades (SAWAIA in
CARVALHO; GRUN; TRAJBER, 2009, p. 81-82). (FERREIRA, 1997, p. 535).

Leonardo da Vinci afirmava que “chegara o dia em que os homens
conhecerao o intimo dos animais e, entdo, um crime contra qualguer um deles
serd considerado um crime contra a Humanidade” (apud SERRA-FREIRE in
VALLE; TELLES, 2003, p. 350).

Mesmo com todos esses antecedentes doutrinéarios, nenhuma ideia
foi mais importante que a Teoria Evolucionista, de Charles Darwin. Através de
seu conhecimento, demonstrou que todos 0s seres pertencem a uma mesma
escala evolutiva, possibilitando as primeiras discussdes sobre os direitos dos
animais (LEVAI, 2004, p. 21).

Ja& no Brasil, essa discussdo comec¢ou com o0 jornalista José
Patrocinio, em sua coluna intitulada “A noticia” afirmando possuir respeito aos
animais, dotados de alma, sofrendo com as injusticas humanas. Em suas
palavras: “Ja vi um burro suspirar como um justo depois de brutalmente
esbordoado por um carroceiro que atestara o carro com carga para uma quadriga
€ queria que O misero animal o arrancasse do atoleiro”
(PATROCINIO apud LEVAI, 2004, p. 28-29).

Como Patrocinio, Osvaldo Orico e Olavo Bilac também incitaram a
protecao em prol dos animais. Olavo Bilac reafirmou o amor a vida, “amor a tudo
quanto vibra e sente, de tudo quanto rasteja e voa, de tudo quando nasce e
morre” (apud ORICO, 1977, p. 287).

Essas teorias abriram caminhos para as sociedades que defendias
e respeitavam os animais. A RSPCA (Royal Society for the Prevention of Cruelty
to Animals) e ASPCA (Society for the Prevention os Cruelty to Animals) se
opuseram a todos os tipos de crueldade realizados contra os animais. A partir do

aumento de membros que passaram a se posicionas a favor, estabeleceram
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contato com governos, empresarios e cientistas, fazendo com que leis e
regulamentacdes fossem escritas em defesa dos animais.

Quanto ao reconhecimento juridico dos animais, torna-se
necesséaria uma alteracao nas leis brasileiras. Para tanto, é determinante que a
populacdo e o Poder Publico tenham consciéncia de que aqueles ndo sdo meros
objetos, possuindo, sim, caracteristicas muito parecidas com o homem, tendo de
ser considerados serem sencientes, diferente de uma pedra ou uma fruta, que
nao possuem sistema nervoso central, sendo assim biologicamente comprovado
sua falta de sensibilidade. Necessario, portanto, que suas necessidades sejam
garantidas no ordenamento. Segundo estudos cientificos, mesmo ndo possuindo
a racionalidade do ser humano, os animais sao capazes de sentir emocdes e
estas podem vir a gerar algum sofrimento ou danos. Essa foi a concluséo
apresentada, na Declaracao de Curitiba, documento assinado por 26 cientistas
durante o Ill Congresso Brasileiro de Biomédica e Bem-estar Animal?.

De igual modo conclui, a declaracdo de Cambridge, sobre a
consciéncia dos animais?®.

Por isso, tanto o ser humano como os animais devem ter seus

direitos e dignidade reconhecido.

3.2 Aspectos Legais do Direito Brasileiro

O tratamento dado aos animais no Brasil faz com que muitos se
qguestionem: unicamente a vida do ser humano fazer jus ao amparo exclusivo por
parte do Direito? Apenas os racionais titulares de direitos e de dignidade?

No dicionario Houaiss de Lingua Portuguesa (HOUAISS, 2001,

p.250) é possivel extrair algumas nog¢des de dignidade:

2 Informacgéo retirada da reportagem reproduzida pelo jornal Correio Brasiliense. Disponivel em:
https://www.correiobraziliense.com.br/app/noticia/ciencia-e-
saude/2014/09/21/interna_ciencia_saude,448119/cientistas-brasileiros-afirmam-que-os-
animais-tem-sentimentos.shtml. Acesso em: 24 janeiro. 2020.

8 Declaracéao de Cambridge, traz estudos sobre a consciéncia de animais ndo humanos,
através da andlise dos circuitos cerebrais homologos, juntamente, com a percepgao
conscientes. Disponivel em:
http://ffcmconference.org/img/CambridgeDeclarationOnConsciousness.pdf. Acesso em 24
janeiro. 2020.
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s.f. 1. qualidade moral que infunde respeito, consciéncia do préprio
valor, honra, autoridade, nobreza [...], 2. qualidade do que é grande,
nobre, elevado, 3. modo de alguém proceder ou de se apresentar que
inspira respeito; solenidade, gravidade, brio, distin¢éo [...] 4. respeito
aos proprios sentimentos, valores, amor-préprio [...] 5. prerrogativa,
honraria, titulo, fungdo ou cargo de alta graduacao [...] 6 Beneficio
vinculado a cargo proeminente ou a alto titulo de um cabido [...]

Tais significados evidenciam nitidamente que a dignidade € algo a
ser defendido. Sendo assim, se torna importante a compreensao do que seria 0
principio da dignidade da pessoa humana para se construir a dos demais animais
viventes.

A Constituicdo Federal prevé em seu artigo 225 que todos tém
direito ao meio ambiente, sendo ele considerado de uso comum e essencial para

que se tenha uma vida sadia. E de responsabilidade do Estado e da sociedade:

Art. 225, CF: Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente
equilibrado, bem de uso comum do povo e essencial a sadia qualidade
de vida, impondo-se ao Poder Publico e a coletividade o dever de
defendé-lo e preservéa- lo para as presentes e futuras geracdes.

§ 1° - Para assegurar a efetividade desse direito, incumbe ao Poder
Publico:

| — preservar e restaurar 0s processos ecoldgicos essenciais e prover
0 manejo ecoldgico das espécies e ecossistemas;

VI - promover a educacao ambiental em todos os niveis de ensino e a
conscientizagdo publica para a preservacao do meio ambiente;

VII - proteger a fauna e a flora, vedadas, na forma da lei, as praticas
gue coloquem em risco sua fungdo ecolbgica, provoquem a extingao
de espécies ou submetam os animais a crueldade.

Dentro do meio ambiente estdo os animais, que, para o Direito
Brasileiro, possui status de um bem, havendo valor econdmico. Contudo, o0 ser
humano n&o pode trata-los como bem entender, pois, como seres sencientes,

mostram a sua dor e sofrimento a partir de suas atitudes.

O Decreto n°® 3.688/1941 vedou, na forma da lei, a crueldade contra

0S animais:
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Art. 64. Tratar animal crueldade ou submeté-lo a trabalho excessivo:
Pena — prisédo simples, de dez a um més, ou multa, de cem a
quinhentos mil réis.

8§ 1° Na mesma pena incorre aquele que, embora para fins didaticos ou
cientificos, realiza em lugar publico ou exposto ao publico, experiéncia
dolorosa ou cruel em animal vivo.

§ 2° Aplica-se a pena com aumento da metade, se o animal é
submetido a trabalho excessivo ou tratado com crueldade, em exibicao
ou espetaculo publico.

Na Lei dos Crimes Ambientais (Lei 9.605/98), o legislador se

mostrou preocupado em punir e criminalizar atos cruéis contra 0s animais:

Art. 32. Praticar ato de abuso, maus-tratos, ferir ou mutilar animais
silvestres, domésticos ou domesticados, nativos ou exéticos:

Pena — detencéo, de trés meses a um ano, e multa.

§ 1° - Incorre nas mesmas penas quem realiza experiéncia dolorosa ou
cruel em animal vivo, ainda que para fins didaticos ou cientificos,
guando existirem recursos alternativos.

Recentemente, foi aprovada uma emenda, que aumenta a pena de
maus tratos quando se tratar de c&o e gato, incidindo reclusdo de dois a cinco
anos, multa e proibicdo da guarda do animal.

Essa nova tipificagéo é classificada como maus tratos qualificado,
pois aumenta pena do crime simples, e recebeu o0 nome de Lei 14.064 de 29 de
Setembro de 2020 - “Lei Sansao”. Segue o artigo modificado da Lei dos Crimes
Ambientais: Art. 32 § 1°-A Quando se tratar de cdo ou gato, a pena para as
condutas descritas no caput deste artigo sera de reclusédo, de 2 (dois) a 5 (cinco)
anos, multa e proibicdo da guarda.

Mesmo sendo uma mudanca recente, a nova emenda ja sofre
duras criticas desde o seu projeto. Uma delas é a quantidade de pena cominada
para o delito, considerada alta em detrimento de outros crimes de maus tratos
contra 0 ser humano, em que a pena é inferior, violando o principio da
proporcionalidade das penas, em que bens juridicos como a vida do ser humano,
ao interpretar a emenda, seria inferior a vida de um c&o ou gato. A exemplos
dessa desproporcionalidade tem-se: maus tratos envolvendo o ser humano (art.
136 do CP) Pena: detencdo 02 meses a um 01 ano, ou multa; art. 121 § 3°
Homicidio Culposo (detencédo: 01 a 03 anos); art. 122 Induzimento ao suicidio

(reclusdo de 06 meses a 02 anos); art. 123- Infanticidio (detencdo de 02 a 06
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anos); art. 134 § 2° Abandono de recém-nascido qualificado pela morte

(detencéo de 02 a 06 anos).

Reforcando, o Direito Brasileiro ndo atribui personalidade aos
animais, classificando-os como coisas, podendo ser comercializados, servindo
ao homem apenas como um objeto e ndo tendo uma grande protecéo juridica

por parte do Estado, por ndo serem sujeitos de direito.

Entretanto, hoje as pessoas possuem consciéncia de que o0s
animais sdo mais parecidos com elas do que com um bem, e passaram a exigir
dos 6rgaos publicos atitudes para melhorar a vida, protecéo e dignidade, levando
os entes da federacdo a comecar a tomar partido e adotar um posicionamento.
Veja o que pensa o Ministro brasileiro do Supremo Tribunal Federal e escritor,

Luis Roberto Barroso, em sua obra:

O que poderia ter sido suscitado, isso sim, seria o reconhecimento de
dignidade aos animais. Uma dignidade que, naturalmente, ndo é
humana nem deve ser aferida por seu reflexo sobre as pessoas
humanas, mas pelo fato de os animais, como seres vivos terem uma
dignidade intrinseca e prépria. (BARROSO, 2012, p.118)

Em 1978, a UNESCO adotou o direito dos animais na Declaracéo
Universal dos Direitos dos Animais. A carta expde uma melhoria consideravel no

modo de entender o animal ndo-humano, garantindo-lhes direitos:

(...) todos os animais nascem iguais diante da vida e tem 0 mesmo direito
a existéncia (artigo 1°); cada animal tem o direito ao respeito (artigo 2°-A);
O homem, enquanto espécie animal, ndo pode atribuir-se o direito de
exterminar os outros animais ou explora-los, violando esse direito. Ele tem
o dever de colocar sua consciéncia a servico dos outros animais (artigo
2°-B); Cada animal tem o direito & consideracao, a cura e a a protecao do
homem (artigo 2-C); Nenhum animal sera submetido a maus tratos e a
atos cruéis (artigo 3°-A); Se a morte de um animal for necessaria, deve ser
instantanea, sem dor nem angustia (artigo 3° -B); Cada animal pertencente
a uma espécie que vive habitualmente no ambiente do homem tem direito
de viver e crescer segundo o ritmo e as condi¢cdes de vida de liberdade
que sdo proprios de sua espécie (artigo 5° -A); Toda modificacdo deste
ritmo e dessas condigbes, imposta pelo homem para fins mercantis, €
contrario a esse direito (artigo 5-B); Nenhum animal deve ser usado para
divertimento do homem. A exibicdo dos animais e os espetaculos que
utilizam animais s&o incompativeis com a dignidade do animal (artigo 10);
0 animal morto deve ser tratado com respeito (artigo 13-A); As cenas de
violéncia de que os animais so vitimas devem ser proibidas no cinema e
na televisdo, a menos que tenham como fim mostrar um atentado aos
direitos do animal (artigo 13-B); os direitos do animal devem ser
defendidos por leis, como os direitos do homem (artigo 14-B).
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A Declaracao serve de base para que os paises, como o Brasil,
modifiguem as leis e principios para garantir uma vida mais digna ao animal,
protegendo-os de qualquer tipo de crueldade ou maus tratos que |lhe tragam
sofrimento.

A palavra "dignidade" € originada do latim "dignitas”, (algo com
valor, respeitabilidade, honra). Trata-se de uma caracteristica inerente ao
homem, ou seja, todo o ser humano, ao nascer, ja a possui, ndo dependendo de
fatos externos, como o tempo, para adquiri-la. A dignidade n&o depende de
origem, sexo ou condicdo social. Desta forma, gracas a ela, o homem néo é
classificado como "coisa" ou "objeto".

A Constituicdo Federal elencou no seu artigo 5° a dignidade da
pessoa humana sendo um principio basilar, acima de qualquer outra coisa. Isso
foi um grande avanco, pois, sem sua promulgacao, nao haveriam importancia as
necessidades basicas do ser humano, ndo necessitando serem respeitadas pelo
Estado. Por isso, a Carta Magna considera como clausula pétrea este artigo, por
ser algo de extrema importancia para a sobrevivéncia do homem, sendo a ele
algo inerente.

Para que ocorra uma alteracdo na dignidade dos animais, é
necessario refletir e entender que sdo serem sencientes, que tem muito mais
haver com ser humano do que um objeto. Se a Constituicdo Federal apresenta
uma seguranca a dignidade dos homens, deveria trazer para animais também,

pois s6 de tal modo estariam legalmente protegidos.
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4 PANORAMA GERAL DO TRATAMENTO DISPENSADO AOS ANIMAIS
NO BRASIL

No século XVI desembarcaram no Brasil os primeiros animais a
serem utilizados como ferramentas para ajudar os humanos em trabalhos
manuais. Era muito comum o uso de mulas, jumentos e burros para o
carregamento. Criagdo de pequenos animais, como galinhas e porcos, eram
utilizados para o sustento da populagdo. Esse contexto fez com que surgissem
0s primeiros dispositivos relacionados a protecdo dos animais, mas visando
apenas o lucro, e ndo por questdes ambientais (LEVAI, 2004, p. 25).

O primeiro dispositivo capaz de proteger os animais dos maus
tratos, sobreveio na mesma época da abolicdo da escravidao no Brasil, sendo

Séo Paulo o primeiro estado a inserir o seguinte dispositivo:

E proibido a todo e qualquer cocheiro, condutor de carroca, pipa
d’agua, etc., maltratar os animais com castigos barbaros e imoderados.
Esta disposi¢cdo € igualmente aplicada aos ferradores. Os infratores
sofrerdo a multa de 10$, de cada vez que se der a infragdo. (LEVAI,
2004, p. 28).

De acordo com Silva (s. a, s. p.), as disposicoes relativas ao tema,

podem ser sintetizadas da seguinte maneira:

A seguir, algumas leis anteriores regulamentando a protecdo dos
animais: Decreto n° 16.590, de 10 de setembro de 1924, que
regulamentava as casas de diversdes publicas, dispondo em seu artigo
5° que era vedado a concessao de licengas para “corridas de touros,
garraios, novilhos, brigas de galo e canéarios e quaisquer outras
diversbes desse género que causem sofrimento aos animais”; Decreto
n.° 24.645, de 10 de julho de 1934, estabeleceu “medidas de protecéo
aos animais”, tanto na esfera civil, como penal. Segundo este Decreto,
0s animais seriam assistidos em juizo pelos representantes do
Ministério Publico, seus substitutos legais e pelos membros da
Sociedade Protetora de Animais (art. 1°, paragrafo 3°). Definiu, ainda,
condutas de “maus tratos” (art. 3°), sendo a primeira “praticar ato de
abuso ou crueldade em qualquer animal” (até os dias atuais este
Decreto € utilizado como parametro para definir quais seriam os maus-
tratos puniveis - manter animais em lugares anti-higiénicos ou que Ihes
impeg¢am a respiracéo, 0 movimento ou 0 descanso, ou 0s privem de
ar ou luz; obrigar animais a trabalhos excessivos ou superiores as suas
forcas e a todo ato que resulte em sofrimento para deles obter esforcos
gue, razoavelmente, ndo se Ihes possam exigir sendo com castigo;
utilizar, em servico, animal cego, ferido, enfermo, fraco, extenuado ou
desferrado, sendo que este Ultimo caso somente se aplica a localidade
com ruas calgadas; acoitar, golpear ou castigar por qualquer forma um
animal caido sob o veiculo ou com ele, devendo o condutor desprendé-
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lo do tiro para levantar-se; fazer viajar um animal a pé, mais de 10
quildmetros, sem lhe dar descanso, ou trabalhar mais de 6 horas
continuas sem Ihe dar 4gua e alimento; conservar animais embarcados
por mais de 12 horas, sem agua e alimento, devendo as empresas de
transportes providenciar, saibro as necesséarias modificagdes no seu
material, dentro de 12 meses a partir da publicacdo desta lei; e realizar
ou promover lutas entre animais da mesma espécie ou de espécie
diferente, touradas e simulacros de touradas, ainda mesmo em lugar
privado) E, enfim, a Lei de Protecdo a Fauna, lei n°® 5.197/67, que
transformou a caca profissional em crime.

A Constituicdo Federal, somente trouxe amparo com status
constitucional em 1998, estabelecendo em seu artigo 225, 81, inciso VIl -
“Incumbe ao Poder Publico proteger a fauna e a flora, vedadas, na forma da lei,
as praticas que coloquem em risco sua funcao ecoldgica, provoquem a extincdo
de espécies ou submetam os animais a crueldade”. Para Benjamin (2001, p.
150):

(...) em melhor sintonia com o pensamento contemporaneo e o estado
do conhecimento cientifico, baseada na valorizacdo ndo apenas dos
fragmentos ou elementos da natureza, mas do todo e de suas relacdes
reciprocas; um todo que deve ser “ecologicamente equilibrado”, visto,
por um lado, como “essencial a sadia qualidade de vida”, e, por outro,
como “bem de uso comum do povo”. Numa palavra, o legislador nao
s6 autonomizou o meio ambiente, como ainda o descoisificou,
atribuindo-lhe sentido relacional, de carater ecossistémico e feicédo
intangivel. Um avanco verdadeiramente extraordinario.

A Lei dos Crimes Ambientais, n° 9.605/98, fez do Brasil um dos
paises mais avancados com relacao a leis de protecdo ambiental, passando a
considerar crime a conduta de crueldade perante os animais, ndo fazendo
distincao entre silvestre, domésticos ou domesticados (LEVAI, 2004, p. 32), sem
fazer distincdo, portanto, entre aves, répteis, mamiferos etc., considerando
animais “todos os seres vivos multicelulares, heterotréficos e dotados de
movimento” (LEVAI, 2004, p. 33).

A fauna silvestre é representada pelos animais nativos, migratorios,
aguaticos ou terrestres, cujo ciclo da vida destes esteja dentro do territério
brasileiro. Ja na domeéstica estao inclusas as espécies que perderam o seu lugar
na silvestre e passaram a conviver com o0os humanos, com relagdo de
dependéncia, como o cachorro e o gato (DIAS, 2000, p. 104).

Por varios anos se legava que, para 0 meio ambiente, apenas

possuia relevancia os animais silvestres, excluindo os domeésticos. Isso
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demonstrava que somente a fauna silvestre estava capacitada a proteger o
equilibro que se tinha entre a sobrevivéncia humana e o meio ambiente, néo
levando em consideracdo que quem criava as normas ambientais e eram sujeitos
de direito eram os préprios humanos.

Conforme o Cdédigo Civil, existe dois tipos de relacdes juridicas: os
sujeitos de direito e os objetos de direito.

Sujeito de direito € todo ente capaz de receber direitos e deveres,
podendo ser pessoas fisicas ou juridicas. Conforme o artigo 75 do CPC, temos
0s entes despersonalizados, ou seja, a lei reconhece direitos para determinados
conjuntos patrimoniais, caso do espodlio, condominio, massa falida, etc.

Ja os animais estado incluidos no grupo objetos de direito, como
demonstra o artigo 82 do Caodigo Civil: "S&o moveis os bens suscetiveis de
movimento proprio, ou de remocao por for¢a alheia, sem alteracdo da substancia
ou da destinacdo econdémico social".

Para o Cadigo Civil, ha diferenga entre “coisa” e “bem”: coisa é o
género, e o bem, espécie. Assim, coisa é tudo aquilo que existe objetivamente,
sem ser o humano, e bem €é a coisa apta de apropriacdo, que tem valor
econdmico. Os animais sdo considerados bens. Diz-se que sdo bens moéveis
semoventes, ja que se deslocam sozinhos, capazes de andar, diferentemente de
outros bens; e fungiveis, por serem trocados por outro.

Trata-se de seres com vida e sentimentos e ndo meros objetos. O

ordenamento juridico é atrasado com relacdo aos dias atuais, evidente que o
pais ja considera os animais como seres dignos de uma vida e protecdo. Logo,
a divisdo trazida de sujeitos versus objetos de direito é desusada, pois ignora a

existéncia de seres com vida que n&o sejam pessoas, no caso, 0s animais.

4.1 Os Projetos de Lei sobre atematica

Varios projetos de lei foram criados para tentar mudar o status
juridico, dentre eles:

O Projeto de Lei n® 215/2007, de acdo do deputado Ricardo Tripoli,
qgue mira a criagcdo de um Caodigo Federal de Bem-Estar Animal. Nao traz em seu

projeto quais seriam os direitos dos animais ou se eles possuem diretos
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Outro projeto, foi o referente & Lei n°® 3.676/2012, de criacdo do
deputado Eliseu Padilha, que sugere a criacdo de um Estatuto dos Animais, cujo
artigo 2° tem a seguinte redacao: “Os animais sao seres sencientes, sujeitos de
direitos naturais e nascem iguais perante a vida”. Este projeto ndo agradou pelo
simples fato de n&o abordar o enquadramento dos animais no ordenamento
juridico brasileiro; também cita varias vezes que o animal € posse do seu
representante, demonstrando que ainda se encaixam como objetos, coisa -
neste caso, o deputado poderia ter utilizado o termo tutor ou guardido do animal.

Ha, também, o Projeto de Lei n® 6.799/2013, criado pelo deputado
federal Ricardo Izar. O artigo 3° da proposta dispde que “[0]s animais domésticos
e silvestres possuem natureza juridica sui generis, sendo sujeitos de direitos
despersonificados, dos quais podem gozar e obter a tutela jurisdicional em caso
de violagéo, sendo vedado o seu tratamento como coisa”. Este projeto retira os
animais da categoria de bens moveis, alterando, com isto, o art. 82 do Cddigo
Civil, porém, era necessario vir acompanhado de quais direitos 0s animais séo
portadores.

Além do Projeto de Lei n°® 7.991/2014, do deputado Eliseu Padilha,
com finalidade de acrescentar o artigo 2°-A ao Codigo Civil, com o seguinte teor:
“Os animais gozam de personalidade juridica sui generis que 0s tornam sujeitos
de direitos fundamentais em reconhecimento a sua condicdo de seres
sencientes. Paragrafo Unico: S&o considerados direitos fundamentais a
alimentacdo, a integridade fisica, a liberdade, dentre outros necessarios a
sobrevivéncia digna do animal”’. Tentando corrigir falhas de seu antigo projeto
(1), o deputado, ao redigir o novo artigo, diz, também, que sédo sui generes. Isso
fez com que ndo se entendessem suas palavras: ele queria uma pessoa Ssui
generes? Acredita-se que, na verdade, ele defendia a criacdo de um status
intermediario entre sujeito de direito e objeto, sendo assim, sui generes.

Houve, ainda, o Projeto de Lei 650/2015, da senadora Gleisi
Hoffmann, que recomendou a criacdo de um Codigo de Protecdo e Defesa do
Bem-Estar dos Animais”. Este projeto restringe certos grupos de animais. Sendo
assim, nao estaria adequado a protecéo de apenas um determinado grupo.

O Projeto de Lei do Senado 351/2015, elaborado pelo senador
Antonio Anastasia, que propde classificar como coisas, mas na categoria de

bens modveis, ressalvado o disposto na legislacdo especial; - “Alguns paises
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europeus avangcaram em sua legislagéo e ja alteraram os seus Codigos, fazendo
constar expressamente que 0S animais ndo sao coisas ou objetos, embora
regidos, caso ndo haja lei especifica, pelas regras atinentes aos bens méveis.
Isso representa um avango que pode redundar no reconhecimento de que 0s
animais, ainda que nao sejam reconhecidos como pessoas naturais, ndo sao
objetos ou coisas", afirma o autor. O autor deste projeto, mesmo querendo retirar
0S animais de coisas, ndo traz em qual status eles adentrariam, mas também
ndo adianta mudar o status e ndo mudar as normas, sendo necessario a
realizagéo de ambos juntos.

A ja citada PL 6799/13, atualmente chamada de PL 6054/19, prevé
uma mudanca no artigo 82 do Cadigo Civil, modificando o status juridico dos
animais para sui generes, elevando ao status de sujeitos de direito

despersonificados.

A proposta também situa como objetivos fundamentais, quais
sejam: (1) afirmacao dos direitos dos animais ndo humanos e sua protecéao; (2)
construcéo de uma sociedade mais consciente e solidaria; (3) reconhecimento
de que os animais ndo humanos possuem natureza biolégica e emocional e séo

seres sencientes, passiveis de sofrimento. Veja:

O Congresso Nacional decreta: Art. 1° - Esta Lei estabelece regime
juridico especial para os animais domésticos e silvestres. Art. 2° -
Constituem objetivos fundamentais desta Lei: |. Afirmacgé&o dos direitos
dos animais e sua respectiva protecdo; Il. Construgcdo de uma
sociedade mais consciente e solidéria; Ill. Reconhecimento de que os
animais possuem personalidade propria oriunda de sua natureza
biolégica e emocional, sendo seres sensiveis e capazes de sofrimento.
Art. 3° - Os animais domésticos e silvestres possuem natureza juridica
sui generis, sendo sujeitos de direitos despersonificados, dos quais
podem gozar e obter a tutela jurisdicional em caso de violag&o, sendo
vedado o seu tratamento como coisa. Art. 4° - O artigo 82 do Cadigo
Civil passa a vigorar com a seguinte redacéo:

........... Paragrafo Unico. O disposto no caput ndo se aplica aos animais
domésticos e silvestres. Art. 5°- Esta lei entra em vigor 60 (sessenta
dias) apl6s sua publicacdo. CAMARA DOS DEPUTADOS
JUSTIFICATIVA A presente proposta visa tutelar os direitos dos
animais, domésticos e silvestres, conferindo-os lhe novo regime
juridico, suis generis, que afasta o juizo legal de “coisificagdo” dos
animais - que os classificam como meros bens méveis - ,e prevé nova
natureza juridica que reconhece direitos significativos dos animais. Em
andlise ao tema, conclui-se que as normas vigentes que dispéem sobre
os direitos dos animais incidem sob a 6tica de genuina protecao
ambiental, desconsiderando interesses proprios desses seres, de
modo que o bem juridico tutelado fica restrito a fungéo ecoldgica. Com
o fim de afastar a ideia utilitarista dos animais e com o objetivo de
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reconhecer que os animais sdo seres sencientes, que sentem dor,
emocao, e que se diferem do ser humano apenas nos critérios de
racionalidade e comunicacdo verbal, o Projeto em tela outorga
classificagédo juridica especifica aos animais, que passam a ser sujeitos
de direitos despersonificados. Assim, embora néo tenha personalidade
juridica, o animal passa a ter personalidade prépria, de acordo com sua
espécie, natureza biolégica e sensibilidade. A natureza suis generis
possibilita a tutela e o reconhecimento dos direitos dos animais, que
poderdo ser postulados por agentes especificos que agem em
legitimidade substitutiva. Para o reconhecimento pleno dos direitos dos
animais ha de se repensar e refletir sobre as relagées humanas com o
meio ambiente. O movimento de “descoisificacdo” dos animais requer
um esforgo de toda a sociedade, visto que, eles préprios ndo podem
exigir sua libertagdo. Como seres conscientes, temos ndo s6 o dever
de respeitar todas as formas de vida, como o de tomar providéncias
para evitar o sofrimento de outros seres.

O Senado, no dia 7 de agosto de 2019, acrescentou emenda ao
projeto originario, para adiciona-lo a Lei dos Crimes Ambientais, retirando o
status de bens moéveis do Cédigo Civil, tendo de continuar as votacdes normais

em lei para uma possivel aprovacao e uma mudanca legislativa.

Sobre o projeto, em entrevista ao canal de noticias G1, afirmou o
senador Randolfe Rodrigues:
O projeto muda a defini¢ao juridica de animais. Hoje, no nosso Cadigo
Civil, animal é equiparado a coisas. O projeto simplesmente muda essa
personalidade juridica: animal deixa de ser coisa" a nova lei nédo
afetara habitos de alimentac¢&o ou préticas culturais, mas contribuira
para elevar a compreensdo da legislagdo brasileira sobre o
tratamento de outros seres. Segundo o senador, ndo ha
possibilidade “de pensarmos na construgdo humana se a

humanidade n&o tiver a capacidade de ter uma convivéncia pacifica
com as outras espécies (GARCIA, 2020, s.p).

Com toda essa discussdo nos dias atuais, sendo um dos temas
mais comentados, surgiram 3 possibilidades na doutrina e nos detentores do
direito para saber qual o tipo de status juridico melhor se encaixa os animais.

Como primeiro modelo, os animais seriam enquadrados nos
sujeitos de direito, equiparados aos absolutamente incapazes. O legislador tem
a legitimidade de ampliar o rol dos entes que recaem essa qualificacdo. Tal
equiparacao € devido pelo fato de os animais nao conseguirem realizar tarefas
normais de um ser humano com uma capacidade normal, tendo de estar

assistido ou representado.
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Uma segunda ideia seria colocar os animais dentro da categoria de
entes despersonalizados/despersonificados, pois, por ndo serem pessoas, nao
tém personalidade juridica. Ainda assim teriam determinados direitos subjetivos,
ja que o proprio legislador poderia elencar quais seriam os direitos possuidos
pelos animais.

A terceira via seria construir um codigo intermediario, uma espécie
de terceiro género. Esta corrente propde tirar os animais da classificacdo de
coisas, criando um regulamento que se situa entre o mundo das coisas e 0 dos

sujeitos.
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5 O DIREITO COMPARADO: A NATUREZA JURIDICA DOS ANIMAIS NO
DIREITO ESTRANGEIRO

Neste topico, sera analisado qual o tratamento juridico dispensado

aos animais em paises como: Franca, Portugal, Alemanha, Suica e Espanha.

5.1 Franca

Na Franca, o Codigo Civil Napolebnico em 1804, considerava os
animais como uma “mobilia doméstica”, sendo bens de consumo do ser humano,
empregados para trabalhos for¢gados rurais. Com essa lei, a representatividade
legal dos animais era muito baixa perante os tribunais.

No dia 28 de janeiro de 2015, quarta-feira, o parlamento francés,
depois de ano de aturadas discussoées, realizou um enorme passo em direcao
aos direitos dos animais, mudando o status juridico dado em 1804, para seres
sencientes (seres vivos sensiveis, que possuem sentimentos).

Desta forma, passam a serem vistos pelo seu valor proprio como
sujeito de direito e ndo como um mero bem de valor de mercado ou de
patriménio. O artigo 515-15 do Diploma Civil francés, traz a seguinte disposigao:
"Novo artigo 515-14 “Les animaux sont des étres vivants doués de sensibilité.
Sous réserve des lois qui les protegent, les animaux sont soumis au régime des
biens™.

Enfim o parlamento francés adaptou-se ao século XXI e percebeu
0 que muitos ja sabiam: os animais possuem sentimentos préprios, dentre
estes: dor, amor, raiva, felicidade, amizade, alegria, e tantos outros. A diferenca

agora é que este direito é reconhecido de forma legal no Cédigo Civil do pais.

4 Traducéo nossa: “Os animais séo seres vivos dotados de sensibilidade. Sob a reserva das
leis que os protegem, os animais estdo submetidos ao regime de bens”.

O antigo art. 528, trazia a seguinte redacdo: Antigo artigo (artigo 528) Son bienes muebles
por su naturaleza los animales y los cuerpos que pueden transportarse de un lugar a otro, bien
porque se muevan por si mismos, bien porque s6lo puedan cambiar de lugar por efecto de una
fuerza ajena. Disponivel em: https://www.btg-bestellservice.de/pdf/80208000.pdf. Acesso em:
24 janeiro. 2020.
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5.2 Alemanha

A Alemanha foi o primeiro pais da Unido Europeia e o segundo pais
europeu, perdendo apenas para a Suica, a elevar a protecao animal.

A Grundgesetz, ou Constituicdo Alema, recebeu uma emenda em
seu artigo 20a, adicionando as palavras “... und die Tiere” (“... e os animais”).

Essa emenda ficou conhecida como Staatszielbestimmung Tierschutz:

Art 20a: “Der Staat schitzt auch in Verantwortung fur die kinftigen
Generationen die natirlichen Lebensgrundlagen und die Tiere im
Rahmen der verfassungsmafigen Ordnung durch die Gesetzgebung
und nach MaRgabe von Gesetz und Recht durch die vollziehende
Gewalt und die Rechtsprechung™.

Inicialmente, este artigo ndo possuia tal termo e sua inclusdo s6
ocorreu em 2002, ap6s movimentos ambientalistas realizados em 1980,
indignados com a falta de protecdo aos animais no pais. Existiam aqueles que
defendiam que estes seres vivos estavam incluidos no termo “bases naturais da
vida” ou “Lebensgrundlagen”, porém sem prote¢ao individual dos mesmos.

Varias tentativas foram realizadas sem sucesso para tentar incluir
no texto constitucional os animais, porém, isso s6 aconteceu com o partido
socialista SPD26, que junto ao Partido Verde formaram Rot-Griin ou Vermelho-
Verde, para a qual a questdo animal era de alta prioridade, sendo este
argumento utilizado para pressionar o parlamento a agir. Defendiam que a
protecdo constitucional era necessaria, pois resolveria dilemas que estavam em
branco.

Este artigo prevé que os animais possuem qualidades individuais
como qualquer outro ser, devendo ser tratados sem sofrimento, dano ou dor, e
gue os interesses econdmicos ndo devem estar superiores aos interesses dos
animais.

Também na legislacdo infraconstitucional, os animais ndo séo
considerados coisas pelo Codigo Civil Aleméo (Burgerliches Gesetzbuch —
BGB):

5 Em tradugéo livre: “O estado deve proteger, no interesse das futuras geragoes, as bases naturais
da vida e os animais, por meio da legislacdo e conforme a lei e o direito, por meio do poder
executivo e de decisdes judiciais, no dmbito da ordem constitucional”.
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Art 90%: “Tiere sind keine Sachen. Sie werden durch besondere
Gesetze geschitzt. Auf sie sind die fiir Sachen geltenden Vorschriften
entsprechend anzuwenden, soweit nicht etwas anderes bestimmt ist”.
Em tradugéo livre: “Animais ndo sao coisas. Eles seréo protegidos por
meio de legislacao especial. Salvo disposicdo em contrario, as regras
aplicaveis as coisas sdo a eles aplicaveis”.

A mudanca legislativa alema s6 foi possivel gracas a diversos
movimentos realizados no pais para tentar realizar a mudanca juntamente com
partidos que defendiam a ideia. Isso demonstra que a sociedade e movimentos
realizados séo fortes aliados para a ocorréncia de mudancas legislativas, como
também a ajuda de partidos que apoiem a mesma ideia. Essas atitudes podem
ser levadas em consideracdo por outros paises para que juntos possam melhorar

as condicdes de dignidade dos animais.

5.3 Espanha

Em 2017, os deputados da Espanha aprovaram, por unanimidade,
projeto de lei que visava mudar o status juridico dos animais, tentando eliminar
a objetificacdo juridica, reconhecendo-os como “seres vivos dotados de
sensibilidade”, deixando, entédo, de considera-los meros objetos.

Até acontecer todas as solenidades para aprovar o projeto, 0s
animais possuem status de meros objetos, isso €, bens méveis que podem ser
confiscados de seus tutores como se fossem carros ou imoveis e, inclusive, ser
incluidos em testamentos, como qualquer outro bem. Além disso, em caso de
obstrucdo familiar, a legislacdo atual espanhola n&o considera animais de
estimacao, ndo tendo, portanto, meios de decidir com quem um cdo ficaria apos

um divércio, por exemplo.

Se acatado o projeto, havera alteragbes no Cdédigo Civil, na Lei
Hipotecéaria e no Cddigo de Processo Civil. Segundo o texto do projeto, “se
contempla o pacto sobre os animais domésticos e se estabelecem os critérios
sobre os quais o juiz deve tomar sua decisao sobre a quem entregar os cuidados
com o animal’, assim como a probabilidade de guarda compartilhada. Nestes
casos, a preferéncia é o bem-estar do animal e os interesses dos membros da

familia.
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5.4 Suica

A Constituicdo Suica, por meio de referendo, realizado em 1992,
tornou-se a primeira patria a expressamente mencionar a “dignidade das
criaturas” em lei constitucional. Esta previsao influenciou a legislagéo civil que,
em 2003, modificou seu art. 641, advindo a decidir que 0s animais ndo sao coisas
(aplicando-lhes tal regime juridico apenas na falta de legislacdo especial). Prevé-
se, no art. 43, n.1, bis, que os tutores ou seus familiares tém direito a dano moral
pela perda ou lesdo de animal de companhia, sendo possivel, por conta do art.
482-4, que os animais sejam favorecidos em testamentos. Além disto, no caso
de divorcio, ha previsao no art. 641a que a divisdo da heranca devera levar em
consideracéo o melhor interesse do animal (afinidade e quem podera auferir as
melhores condi¢des de tratamento). Vejamos: "Art. 641a (nouveau) . Animaux 1
Les animaux ne sont pas des choses. 4 Sauf disposition contraire, les

dispositions s'appliquant aux choses sont également valables pour les animaux".

A Suica, por ser o primeiro pais europeu a mencionar sobre a
dignidade dos animais, foi responsavel por uma evolucdo nas legislacbes de
diversos paises, que tiveram como base as mudancas trazidas por esse pais,

elevando os animais a um nivel que Ihes trouxessem mais beneficios.

5.5 Portugal

Em 1 de Maio de 2017, foi acatada, por unanimidade, no
parlamento portugués, a Lei n° 8, de 2017, projetada para proteger 0os animais
de maus-tratos. Esta lei reconhece que os animais sdo seres dotados de
sensibilidade e parte de amparo juridica em decorréncia de sua natureza,
deixando de serem considerados coisa, alterando o Cédigo Civil e Codigo Penal
do pais.

O animal segue sendo analisado como sujeito ao direito de
propriedade, tendo o proprietario de garantir o bem-estar e respeitar as
caracteristicas de cada espécie. O mencionado “direito de propriedade de um

animal” ndo insinua a possibilidade de, sem motivo legitimo, causar dor,
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sofrimento ou quaisquer outros maus-tratos que resultem em sofrimento
injustificado, abandono ou morte.

Vem garantido com a nova lei a guarda do animal em caso de
separacao dos donos. Eles deveréo ser entregues a um ou ambos 0s cOnjuges,
considerando os interesses de cada um e dos filhos, além do bem-estar do
animal.

O roubo desses seres vivos também passou a ser tipificado, tendo
de pagar multa, além de ficar preso por até trés anos.

Na omissdo de lei especial, sdo aplicaveis, subsidiariamente, as

leis relativas as coisas, desde que ndo conflitantes com a sua natureza.

Artigo 1.° Lei 8 2017
Objeto

A presente lei estabelece um estatuto juridico dos animais,
reconhecendo a sua natureza de seres vivos dotados de sensibilidade,
procedendo & alteragéo do Cdédigo Civil, aprovado pelo Decreto-Lei n.°
47 344, de 25 de novembro de 1966, do Cdadigo de Processo Civil,
aprovado pela Lei n.° 41/2013, de 26 de junho, e do Cddigo Penal,
aprovado pelo Decreto-Lei n.° 400/82, de 23 de setembro.

Artigo 1305.°-A
Propriedade de animais

1 — O proprietario de um animal deve assegurar o seu bem-estar e
respeitar as caracteristicas de cada espécie e observar, no exercicio
dos seus direitos, as disposi¢cdes especiais relativas a criacao,
reproducdo, detencdo e protecdo dos animais e a salvaguarda de

espécies em risco, sempre que exigiveis.

2 — Para efeitos do disposto no niUmero anterior, 0 dever de assegurar
0 bem-estar inclui, nomeadamente:

a) A garantia de acesso a agua e alimentacdo de acordo com as
necessidades da espécie em questao;

b) A garantia de acesso a cuidados médico-veterinarios sempre que
justificado, incluindo as medidas profilaticas, de identificacdo e de
vacinacédo previstas na lei.

3 — O direito de propriedade de um animal ndo abrange a possibilidade
de, sem motivo legitimo, infligir dor, sofrimento ou quaisquer outros
maus-tratos que resultem em sofrimento injustificado, abandono ou
morte.

«Artigo 203.°

1 — Quem, com ilegitima intengdo de apropriagdo para si ou para outra
pessoa, subtrair coisa moével ou animal alheios, € punido com pena de
prisdo até 3 anos ou com pena de multa.
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6 OS INSTITUTOS DA GUARDA E DO DIREITO DE VISITA NO
ORDENAMENTO JURIDICO BRASILEIRO

Neste capitulo, sera tratado, especificamente, sobre os institutos
da guarda e do direito de visita em relacdo aos animais de estimacdo. Em um
primeiro momento, sera apontado caracteristicas gerais e reguladoras dos
referidos institutos, em seguida, sera analisada a possibilidade de aplicacdo
destes, de forma especifica, em relacdo aos animais de estimacao.

6.1 A Guarda

A Constituicdo Federal Brasileira adota a Doutrina da Protecao
Integral da Crianca e do Adolescente — afirma-se que todo o filho menor é
considerado elemento fragil da sociedade e, por isso, seus direitos tém
prioridade sobre os dos adultos, deixando de serem objeto de direito a sujeitos
de direito, ja que pessoas ndo sao propriedade.

Os pais, entretanto, desempenham o poder familiar, que consiste
basicamente no conjunto de obrigacfes que o responsavel pelo menor possui
perante este, tendo uma das suas caracteristicas a guarda.

Em razéo da fragilidade do menor, comecaram a ser criadas regras
especiais de protecao para este grupo. Em um primeiro momento, a Declaracao
de Genebra, do ano de 1924, atribuia amparo especial para a crianca, sendo
reproduzida e admitida pela Declaracdo Universal dos Direitos da Crianca, em
1959; em 22 de novembro de 1969, pelo Pacto de San José da Costa Rica e,
em seguida, pela Convencao Internacional sobre os Direitos da Crianca, em 20
de novembro de 1989, adotando a "Doutrina da Protegéo Integral".

O art. 227, "caput” da Constituicdo Federal que imp&e a familia, a
sociedade e ao Estado o dever de "assegurar a crianga e ao adolescente, com
absoluta primazia, o direito a vida, a saude, a alimentacéo, a educacao, ao lazer,
a profissionalizacdo, a cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e a
convivéncia familiar e comunitéria, além de coloca-los a salvo de toda forma de
negligéncia, discriminacdo, exploragéo, violéncia, crueldade e opressédo.". Essa

"Doutrina” ou "Principio da Protecao Integral" reconhece que as criancas e 0s
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adolescentes, em situacéo irregular ou nao, fazem jus a esse amparo especial
e, assim, todos seus direitos devem ser observados e garantidos.

Reafirmando o que diz a "Doutrina da Protecédo Integral”, ha a Lei
n.° 8.069, de 13 de julho de 1990 — Estatuto da Crianca e do Adolescente,
especialmente nos artigos. 1°, 3°, 4° e 5°, conjuntamente com a Lei Maior:

Art. 1°. Esta Lei disp8e sobre a protecdo integral a crianca e ao
adolescente.

Art. 2°. Considera-se crianc¢a, para os efeitos desta Lei, a pessoa até
doze anos de idade incompletos, e adolescente aquela entre doze e
dezoito anos de idade. Paragrafo Unico. Nos casos expressos em lei,
aplica-se excepcionalmente este Estatuto as pessoas entre dezoito e
vinte e um anos de idade.

Art. 3° A crianga e ao adolescente gozam de todos os direitos
fundamentais inerentes & pessoa humana, sem prejuizo da protecéo
integral de que trata esta Lei, assegurando-se Ihes, por lei ou por outros
meios, todas as oportunidades e facilidades, a fim de Ihes facultar o
desenvolvimento fisico, mental, moral, espiritual e social, em condic¢des
de liberdade e de dignidade. Paragrafo Unico. Os direitos enunciados
nesta Lei aplicam-se a todas as criancas e adolescentes, sem
discriminacdo de nascimento, situagdo familiar, idade, sexo, raga, etnia
ou cor, religido ou crencga, deficiéncia, condicdo pessoal de
desenvolvimento e aprendizagem, condicdo econbmica, ambiente
social, regido e local de moradia ou outra condi¢do que diferencie as
pessoas, as familias ou a comunidade em que vivem.

Art. 4°. E dever da familia, da comunidade, da sociedade em geral e do
poder publico assegurar, com absoluta prioridade, a efetivagdo dos
direitos referentes a vida, a sadde, a alimentacdo, a educacéo, ao
esporte, ao lazer, a profissionalizagdo, a cultura, a dignidade, ao
respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria. Paragrafo
Unico. A garantia de prioridade compreende: a) primazia de receber
protecdo e socorro em quaisquer circunstancias; b) precedéncia de
atendimento nos servicos publicos ou de relevancia publica; c)
preferéncia na formulacdo e na execucao das politicas sociais publicas;
d) destinacéo privilegiada de recursos publicos nas areas relacionadas
com a protecdo & infancia e a juventude.

Art. 5°. Nenhuma crian¢a ou adolescente sera objeto de qualquer
forma de negligéncia, discriminacdo, explora¢éo, violéncia, crueldade
e opressédo, punido na forma da lei qualquer atentado, por agdo ou
omisséo, aos seus direitos fundamentais.

Toda vez que algo versar sobre assunto ou matéria referente a
crianca ou adolescente, essas regras devem ser atendidas.

Definindo o que seria guarda, esta consiste no direito legal imposto
aos titulares do poder familiar ou terceiras pessoas de conservarem consigo
menores ou maiores invalidos para guia-los na formacédo moral e intelectual,
prover as necessidades materiais e imateriais, conduzindo-os para a vida.

Melhor dizendo: Esta natural e legalmente ligada ao instituto do poder familiar,
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como ja mencionado neste capitulo, constituindo-se de conjuntos de
equipamentos conferido aos pais para executarem o dever de assisténcia,
amparo, sustento e direcdo no processo de formacédo da personalidade dos
filhos. Tanto € que o genitor destituido deste ndo tera direito ao exercicio
daquela. A contra sensu, a guarda independe do patrio poder. Pode-se observar
casos em que o genitor detém o poder familiar, mas néo € o guardido do menor.
Em virtude do que ja foi dito, a guarda, como regra, € dada a ambos
0s pais — cOnjuges ou companheiros. O Codigo Civil traz dispositivos aplicados
ao poder familiar:
Art. 1.630. Os filhos estdo sujeitos ao poder familiar, enquanto
menores.
Art. 1.631. Durante o casamento e a unido estavel, compete o poder
familiar aos pais; na falta ou impedimento de um deles, o outro o
exercerd com exclusividade. Paragrafo unico. Divergindo os pais
guanto ao exercicio do poder familiar, é assegurado a qualquer deles
recorrer ao juiz para solucéo do desacordo.
Art. 1.634. Compete aos pais, quanto a pessoa dos filhos menores: |
- dirigir-lhes a criagdo e educacao; Il - té-los em sua companhia e
guarda; Il - conceder-lhes ou negar-lhes consentimento para casarem;
IV - nomear-lhes tutor por testamento ou documento auténtico, se o
outro dos pais nao Ihe sobreviver, ou 0 sobrevivo ndo puder exercer o
poder familiar; V - representa-los, até aos dezesseis anos, nos atos da
vida civil, e assisti-los, apés essa idade, nos atos em que forem partes,
suprindo-lhes o consentimento; VI - reclama-los de quem ilegalmente

os detenha; VIl - exigir que lhes prestem obediéncia, respeito e os
servigos préprios de sua idade e condig&o.

A seguir, sdo elencadas as espécies de guarda existentes no
ordenamento juridico brasileiro:

1) Guarda comum: é aquela desempenhada igualmente entre os
pais. Faz parte dos direitos e deveres do poder familiar;

2) Guarda desmembrada: nas suposi¢cdes de menor abandonado,
como também nos casos em que 0S pais ndo apresentam capacidade para
cuidar do filho, o Estado interfere para confiar a guarda a terceiro. Quando ha
encerramento do poder familiar, ocorre o desmembramento da guarda, podendo
ser juridico - decorrente de acordo ou sentenca - ou de fato - quando aquele que
detém a guarda juridica deixa a crianga aos cuidados de outra pessoa. Exemplo:
Maria, possuindo a guarda de seu filho, deixa-o com a mée dela. Esta ndo exerce

poder familiar, mas exerce a guarda de fato;
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3) Guarda delegada: ocorre com a interferéncia do Estado ao
transferir a guarda da crianca a terceira pessoa, retirando dos pais. O novo
guardido exerce direitos e deveres em nome do Estado. Exemplo: juiz destitui
pais do poder familiar e desmembra também a guarda, delegando-a para terceira
pessoa.

4) Guarda originaria: vinculada ao poder familiar. Por estar
amparada pelo direito natural, ndo é necessaria a regulamentacao judicial. Pode
ser comum, quando desempenhada por ambos o0s pais, ou exclusiva, nas
hipoteses de familia monoparental — exemplo classico é o da mae solteira que
tem um filho sem pai declarado.

5) Guarda derivada: a que surge por Lei, pelos institutos da tutela,
curatela e adog&o. E instituida por decis&o judicial (exce¢do quando o Conselho
Tutelar entrega a guarda a outro). Se contrap8e a guarda originaria.

6) Guarda de fato: quando o individuo toma para si a
responsabilidade de criacdo e educacdo do menor ou assume a obrigacdo de
zelar pelo incapaz, mesmo nao sendo detentor do poder familiar. Ela permanece
enguanto ndo reclamada pelo genitor ou ndo for judicialmente alterada. Exemplo:
a mulher passa a conviver em unido estavel e leva consigo filhos ja constituidos
anteriormente. Ao falecer, seu companheiro passa a ter a guarda de fato, mesmo
nao possuindo vinculo.

7) Guarda provisoria: € definida durante o tramite do processo de
dissolucdo das sociedades conjugais, do casamento e das unibes livres. E
necessario situar a qual dos pais incumbir4 a guarda. Pode ser revogavel a
qualquer tempo, inclusive de oficio.

8) Guarda definitiva: € aquela atribuida a um dos pais a partir da
sentenca que decreta a separacao, divorcio, anulacdo de casamento, fim da
unido estavel ou que, simplesmente, regulamenta a guarda nas separagdes de
fato ou outras situacdes semelhantes.

9) Guarda exclusiva: ocorre quando um dos genitores requer a
guarda s6 para si, sendo este o0 responsavel por decidir sozinho e
exclusivamente o domicilio, escola, religido, formacao e educacao do filho — ndo
é definido em co-gestdo, como preceitua o poder familiar.

10) Guarda alternada: cada um dos pais a desempenha em certo

periodo. H4 uma divisao igualitaria de tempo em que o filho convivera sob os
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cuidados privativos ora do pai, ora da méae, podendo ser dividido em semanas,
meses ou ano. Enquanto um dos genitores exerce a guarda, ao outro cabe a
visitacdo, alternando posteriormente, e assim sucessivamente. Nao € aplicado
no Brasil, pois entende-se que fere a prote¢cdo constitucional ao interesse da
crianga.

11) Guarda conjunta ou compartilhada (Lei 11.698, de 13 de junho
de 2008 e Lei 13.058, de 22 de dezembro de 2014): conjuntamente, 0s pais
praticam com plenitude o poder familiar — va&o decidir o domicilio, escola, religido,
esportes. etc. Nao necessariamente os guardides sdao ambos os genitores,
podendo ocorrer em conjunto com outro parente que ajude na criacdo. As partes
podem convencionar tanto pela guarda conjunta quanto unilateral. No processo
judicial, se ndo ha consenso, regra geral € que o juiz decida pela guarda conjunta
— s0 decretando a guarda unilateral em fatos extremos (estupro, drogas). Residir
em cidades diferentes ndo deve ser a Unica causa para decidir pela guarda
unilateral. O filho precisa conviver com pai e méae para ter uma boa formacao
psicossocial, mesmo que o casal ndo esteja mais junto.

A guarda compartilhada € considerada a ultima hipétese para que
0s pais exercam o poder familiar pleno e, conjuntamente, participem diretamente

da criacdo, e, é regulado nos art. 1583 e seguintes do Caédigo Civil®.

6 LEI N° 11.698, DE 13 DE JUNHO DE 2008.

Art. 1° Os arts. 1.583 e 1.584 da Lei no 10.406, de 10 de janeiro de 2002 — Cdadigo Civil, passam a
vigorar com a seguinte redagéo:

“Art. 1.583. A guarda sera unilateral ou compartilhada. § 1° Compreende-se por guarda unilateral a
atribuida a um s6 dos genitores ou a alguém que o substitua (art. 1.584, § 50 ) e, por guarda
compartilhada a responsabilizagdo conjunta e o exercicio de direitos e deveres do pai e da mae que
nao vivam sob o mesmo teto, concernentes ao poder familiar dos filhos comuns. § 2° A guarda
unilateral serd atribuida ao genitor que revele melhores condi¢Bes para exercé-la e, objetivamente,
mais aptiddo para propiciar aos filhos os seguintes fatores: | — afeto nas rela¢cdes com o genitor e
com o grupo familiar; Il — salde e segurancga; Ill — educacéo. § 3° A guarda unilateral obriga o pai
ou a mae que nao a detenha a supervisionar os interesses dos filhos. § 4° (VETADO).” (NR)

“Art. 1.584. A guarda, unilateral ou compartilhada, podera ser: | — requerida, por consenso, pelo pai
e pela méae, ou por qualquer deles, em a¢cédo autbnoma de separacao, de divorcio, de dissolucdo de
unido estavel ou em medida cautelar; Il — decretada pelo juiz, em atencdo a necessidades
especificas do filho, ou em razao da distribuicdo de tempo necessario ao convivio deste com o pai
e com a mae. § 1° Na audiéncia de conciliagdo, o juiz informar4 ao pai e & mée o significado da
guarda compartilhada, a sua importancia, a similitude de deveres e direitos atribuidos aos genitores
e as sangdes pelo descumprimento de suas clausulas. § 2° Quando nédo houver acordo entre a mae
€ 0 pai quanto a guarda do filho, seré aplicada, sempre que possivel, a guarda compartilhada. § 3°
Para estabelecer as atribuicdes do pai e da mée e os periodos de convivéncia sob guarda
compartilhada, o juiz, de oficio ou a requerimento do Ministério Publico, podera basear-se em
orientacao técnico-profissional ou de equipe interdisciplinar. § 4° A alteracdo ndo autorizada ou o
descumprimento imotivado de clausula de guarda, unilateral ou compartilhada, podera implicar a
reducdo de prerrogativas atribuidas ao seu detentor, inclusive quanto ao ndmero de horas de
convivéncia com o filho. § 5° Se o juiz verificar que o filho ndo deve permanecer sob a guarda do
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A vantagem de se estabelecer a guarda compartilhada é o filho
conseguir conviver com ambos 0s pais, mesmo separados, mantendo o0s
vinculos afetivos e sendo mais facil a criacdo da crianca em todos 0s aspectos.
Porém, também existem desvantagens: os filhos estarem sempre no meio das

brigas dos pais ao decidirem sobre sua cria¢ao; a luta dos pais para verificar qual

pai ou da mée, deferird a guarda a pessoa que revele compatibilidade com a natureza da medida,
considerados, de preferéncia, o grau de parentesco e as relagdes de afinidade e afetividade.” (NR)
LEI N° 11.698 DE 13 DE JUNHO DE 2008 FOI ALTERADA PELA LEI N° 13.058 DE 22 DE
DEZEMBRO DE 2014

Art. 1° Esta Lei estabelece o significado da expressao “guarda compartilhada” e dispde sobre sua
aplicacéo, para o que modifica os arts. 1.583, 1.584, 1.585 e 1.634 da Lei n°® 10.406, de 10 de janeiro
de 2002 (Cdodigo Civil).

Art. 2° A Lei n°® 10.406, de 10 de janeiro de 2002 (Cdédigo Civil), passa a vigorar com as seguintes
alteracdes:

“Art. 1.583. (...) §2° Na guarda compartilhada, o tempo de convivio com os filhos deve ser dividido
de forma equilibrada com a mée e com o pai, sempre tendo em vista as condi¢fes faticas e os
interesses dos filhos. | — (revogado); Il — (revogado); Il — (revogado). 83° Na guarda compartilhada,
a cidade considerada base de moradia dos filhos sera aquela que melhor atender aos interesses
dos filhos. (...) 85° A guarda unilateral obriga o pai ou a m&e que ndo a detenha a supervisionar os
interesses dos filhos, e, para possibilitar tal supervisdo, qualquer dos genitores sempre sera parte
legitima para solicitar informacdes e/ou prestacdes de contas, objetivas ou subjetivas, em assuntos
ou situacdes que direta ou indiretamente afetem a saude fisica e psicoldgica e a educacéo de seus
filhos.” (NR)

“Art. 1.584 (...) §2° Quando nao houver acordo entre a mae e o pai quanto a guarda do filho,
encontrando-se ambos 0s genitores aptos a exercer o poder familiar, ser4 aplicada a guarda
compartilhada, salvo se um dos genitores declarar ao magistrado que ndo deseja a guarda do
menor. §3° Para estabelecer as atribui¢cdes do pai e da mée e os periodos de convivéncia sob guarda
compartilhada, o juiz, de oficio ou a requerimento do Ministério Publico, podera basear-se em
orientacao técnico-profissional ou de equipe interdisciplinar, que devera visar & divisdo equilibrada
do tempo com o pai e com a mae. 8§4° A alteracdo ndo autorizada ou o descumprimento imotivado
de cladusula de guarda unilateral ou compartilhada poderd implicar a reducdo de prerrogativa
atribuidas ao seu detentor. 85° Se o juiz verificar que o filho ndo deve permanecer sob a guarda do
pai ou da mae, deferird a guarda a pessoa que revele compatibilidade com a natureza da medida,
considerados, de preferéncia, o grau de parentesco e as relagcfes de afinidade e afetividade. 86°
Qualquer estabelecimento publico ou privado é obrigado a prestar informagfes a qualquer dos
genitores sobre os filhos destes, sob pena de multa de R$ 200,00 (duzentos reais) a R$ 500,00
(quinhentos reais) por dia pelo ndo atendimento da solicitagao.” (NR)

“Art. 1.585 Em sede de medida cautelar de separagéo de corpos, em sede de medida cautelar de
guarda ou em outra sede de fixacdo liminar de guarda, a decisdo sobre guarda de filhos, mesmo
que provisoria, sera proferida preferencialmente apés a oitiva de ambas as partes perante o juiz,
salvo se a protecao aos interesses dos filhos exigir a concessao de liminar sem a oitiva da outra
parte, aplicando-se as disposi¢des do art. 1.584.” (NR)

“Art. 1.634 Compete a ambos os pais, qualquer que seja a sua situagédo conjugal, o pleno exercicio
do poder familiar, que consiste em, quanto aos filhos: | — dirigir-lhes a criacdo e a educacéo; Il —
exercer a guarda unilateral ou compartilhada nos termos do art. 1.584; Ill — conceder-lhes ou negar-
Ihes consentimento para casarem; IV — conceder-lhes ou negar-lhes consentimento para viajarem
ao exterior; V — conceder-lhes ou negar-lhes consentimento para mudarem sua residéncia
permanente para outro Municipio; VI — nomear-lhes tutor por testamento ou documento auténtico,
se o outro dos pais ndo lhe sobreviver, ou o sobrevivo ndo puder exercer o poder familiar; VIl —
representa-los judicial e extrajudicialmente até os 16 (dezesseis) anos, nos atos da vida civil, e
assisti-los, apds essa idade, nos atos em que forem partes, suprindo-lhes o consentimento; VIII —
reclamé-los de quem ilegalmente os detenha; IX — exigir que lhes prestem obediéncia, respeito e os
servigos proprios de sua idade e condicdo.” (NR)
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deles tem mais poder; serem utilizados como moeda de troca para o né&o
pagamento de pensao.
Para se estabelecer a guarda, € necesséaria a observacdo de

alguns critérios. Nao existe um rol taxativo, e sim meramente exemplificativo:

a) O interesse do menor: sdo todos o0s elementos e circunstancias
qgque melhor atendam o seu bem-estar moral, material e espiritual. Os filhos
passam de objetos de direito para sujeitos de direito, virando co-participantes
nas relacées familiares, devendo seus direitos serem protegidos. Assim € que o

art. 227, “caput”, da Lei Fundamental estatui:

Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar a
crianca e ao adolescente, com absoluta prioridade, o direito a vida, a
salde, a alimentacéo, a educacgédo, ao lazer, a profissionalizacéo, a
cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar,
além de coloca-los a salvo de toda forma de negligéncia,
discriminacao, exploracéo, violéncia, crueldade e opressao.

O art. 4° do ECA, de forma similar, reza:

Art. 4°. E dever da familia, da comunidade, da sociedade em geral e do
Poder Publico assegurar, com absoluta prioridade, a efetivagdo dos
direitos referentes a vida, a sadde, a alimentacdo, a educacéo, ao
esporte, ao lazer, a profissionalizagdo, a cultura, a dignidade, ao
respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitéria.

Alguns elementos objetivos e subjetivos podem auxiliar na decisédo
do juiz, tais como: a idade do guardado, a irmandade, as condicbes materiais
dos pais (atividade profissional, rendimentos, condi¢cdes morais, fisicas e
intelectuais), vinculos de afetividade entre filhos e seus pais.

Ao utilizar desses e outros elementos, o juiz podera contar com a
oitiva do menor, sendo seu direito expressar suas opinides, encontrando

respaldo no art. 12 da Convencao Internacional dos Direitos da Crianca:

Art. 12 — 1. Os Estados — partes assegurardo a crianga, que for capaz
de formar seus proprios pontos de vista, o direito de exprimir suas
opinides livremente sobre todas as matérias atinentes a crianca,
levando-se devidamente em conta essas opinides em funcéo da idade
e maturidade da crianca. 2. Para esse fim, a crianca ser4, em particular,
dada a oportunidade de ser ouvida em qualquer procedimento judicial
ou administrativo que |he diga respeito, diretamente ou através de um
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representante ou érgédo apropriado, em conformidade com as regras
processuais do direito material.

b) Figura primaria de referéncia: é o individuo com quem o menor
se sente mais aconchegado, acomodado, protegido. E considerado um elemento
objetivo para se definir, por exemplo, na guarda compartilhada, o domicilio da
crianca, com a figura de referéncia.

c¢) Irm&os juntos: a regra trazida pela lei é a de ndo separar irmaos,
contudo, € necessario observar cada caso.

d) Comportamento dos pais: alguns deles sdo mais estressados ou
calmos que outros, também realizam certas atividades que iriam contra o bom
comportamento e desempenho do filho.

e) Profissdo: aquele que tiver profissdo mais estavel, podendo dar
uma melhor qualidade de vida, conciliado, também, com a disponibilidade de sua
rotina em conviver com o menor. A profissdo, aqui, € elemento objetivo para se
definir domicilio.

f) Formacéao intelectual: o grau maior de escolaridade da méae ou
pai pode ser requisito a se considerar na guarda, por conta da possibilidade da
melhor influéncia da formacéo educacional.

g) Afetividade: com quem o menor possui uma maior afetividade,
compatibilidade, conexao.

h) Condicdo econdmico-financeira: ndo é usada para definir o
domicilio, pois, 0 adulto com maiores condicfes econdmicas pode ndo ser o mais
adequado para educar.

E importante ressaltar, por fim, que a vontade do menor deve ser
considerada na avaliacdo, e a afinidade pode vir a ser o principal elemento
definidor. Mas nem sempre isso é fator para determinar o domicilio, j& que nem
sempre a vontade esta de acordo com o interesse. Exemplo: crianca quer morar
com a mae, que trabalha e mantém residéncia em um prostibulo.

Tanto o poder familiar como a guarda sao exercidos, de praxe, por
ambos os pais. Na constancia do casamento e da unido estével, por forca do
disposto no art. 5°, | e 225, § 5°, ambos da Constituicdo Federal, assim como de
leis infraconstitucionais, notadamente o art. 21 do Estatuto da Crianca e do

Adolescente. Entretanto, ao ocorrer a dissolucdo do casamento ou rescisdo da
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unido estavel, na maioria dos casos se estabelece a guarda exclusiva para um
dos pais, enquanto o outro fica com a realizacdo de visitas.

Em decorréncia dessa divisdo, também tarefas dos pais seréo
divididas. Compete ao guardido: escolher a residéncia do guardado, velar e
protegé-lo, cuidar de sua educacao, formacao moral e religiosa, zelar pelo
sustento do guardado, administrar os bens dos seus filhos, vigiar e impedir que
eles pratiguem atos ilicitos, té-los sob sua companhia. Ja ao visitante é
encarregado, em conjunto com o guardido de: conceder ou negar consentimento
para o filho se casar, consentir na adog¢édo, reclamar o menor de quem
ilegalmente o detenha. Séo-lhe, porém, direitos proprios: visitar o filho, fiscalizar,
supervisionar a educacédo e a manutencao do filho.

Alguns critérios para estabelecer a guarda exclusiva em

determinadas separacoes:

a) naqueles consensuais como separacao, divorcio e dissolucdo de
unido estavel, o legislador conferiu aos pais a escolha de quem sera responsavel

pela guarda, como sendo um meio de preservar o melhor interesse do menor.

b) na separacdo sancédo: de inicio, a guarda sera confiada ao
cbnjuge inocente e, na suposicao de culpa reciproca, a mulher;

C) na separagéo faléncia: os filhos continuardo com aquele que
estavam durante a separacao de fato;

d) separacéo remédio: ocorre em decorréncia de um dos cdnjuges
ser enfermo mental. Os filhos devem ficar sob os cuidados do cbnjuge que
estiver em condi¢des de assumir essa responsabilidade, ou seja, com o sadio.
Contudo, algumas espécies de doenca mental ndo impedem do enfermo ficar
com a guarda.

No tocante a guarda nos casos de nulidade ou anulacdo de
casamento, o artigo 14 da Lei 6.515/77 descreve que os filhos devem ficar, de
inicio, com o genitor que ndo deu causa para o desfazimento do vinculo e, se
ambos concorreram, o menor fica com a mée.

Ao ocorrer a rescisdo da unido estavel, a Lei 9.278/96 nada
menciona sobre quem fica responsavel pela guarda do menor, aplicando-se, por

analogia, o que dispde na Lei 6.515/77.
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Tudo que foi dito até agora é referente a guarda prevista no Cédigo
Civil, na seccdo de Direito de Familia. Porém, também existem regras no
Estatuto da Crianca e do Adolescente — ECA -, elencados nos artigos 33 a 35,
0s quais tém a finalidade de resguardar a guarda de menor que se enquadre em
condicao irregular (menor abandonado ou em situagdo de risco), ocorrendo
guando distantes os pais ou responsavel legal para cria-lo e educé-lo, seja ele
crianca, adolescente ou recém-nascido. O Coédigo Civil, por sua vez, cuida de
disciplinar a guarda nos processos de separacdo ou divorcio dos pais, pois
derivam do poder parental (art. 1.634, "caput” e inciso Il, arts. 1.612 e 1.632).

Dito isso, o ECA elenca trés espécies de guarda: provisoria,
definitiva (da qual faz parte ainda a satisfativa ou permanente) e especial.

A guarda proviséria € aquela feita por pessoa ndo detentora do
poder familiar e sem intervencao judicial. Ela toma para si a responsabilidade de
criacao e educacdo do menor. Essa pessoa nao tem nenhum vinculo legal que
determine tal encargo, pendurando seus efeitos até uma decisdo judicial
definitiva. Pode ser conferida nos processos de tutela ou adocao e deferida por
meio de medida liminar, através de cogni¢cdo sumaria, de oficio, e revogada a
qualquer tempo.

A guarda definitiva é realizada através de cognicao exauriente apos
verificar toda a situacao fatica e juridica sobre a pessoa que o menor ficara aos
cuidados (curador, pais adotivos, tutor ou meramente guardido, nas hipoteses
de guarda satisfativa). Adverte-se para a ndo confusdo de definitividade com
inalterabilidade. A decisédo que confia a alguém a guarda definitiva de um menor
faz coisa julgada formal e material. Contudo, estara atrelada a clausula "rebus
sic stantibus”, de tal modo que, surgindo fato novo relevante (mudanca da
situacdo factual que determinou a guarda definitiva), podera ser alterada,
depondo o guardido de seu poder-dever, atribuindo-se a outrem ou
apresentando o menor para uma instituicao.

As guardas satisfativa ou permanente nao estéo ligadas ao poder
parental, a tutela ou a curatela. Elencadas no artigo 33, § 2° do Estatuto da
Crianca e do Adolescente, € caracterizada quando uma ou mais pessoas tendem
regulamentar uma situacéo de fato preexistente ou desejam que o menor seja
membro da sua familia, sem que seja elevado a condi¢cdo de pupilo ou filho. A

primeira hipotese se da com o reconhecimento e a conversédo de uma situacao
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fatica para juridica, o que se da por intermédio da guarda satisfativa. A segunda
hipotese advém, em geral, entre pessoas sem vinculo familiar. Sao terceiros que
desejam proteger criancas ou adolescentes desamparados, sem, entretanto,
adota-los ou colocéa-los sob sua tutela. Ambos 0s casos se encaixam nos casos
de guarda néo vinculada a patrio poder, tutela ou curatela, constituindo-se um
instituto proprio.

Por fim, a guarda especial ou peculiar tem por finalidade suprir a
omissao temporaria e ocasional dos pais ou responsavel pelo menor, ndo
intervindo no patrio poder desempenhado. E uma guarda com condicdo
resolutiva, ou seja, concluido o termo ou cumprida a condi¢céo, ela se finda,
sustando sua existéncia de pleno direito. Tem como caracteristica o direito de o
guardido representar o guardado, poder esse que sO era conferido aos
detentores do patrio poder, ao tutor e ao curador.

Baseado na protecdo e na defesa do bem-estar e interesse do
menor, o art. 35 do Estatuto da Crianca e do Adolescente dispde que a "guarda
podera ser revogada a qualquer tempo, mediante ato judicial fundamentado,
ouvido o Ministério Publico", conjuntamente com o art. 129 do mesmo Estatuto,
que, em seu inciso VIII, prevé como uma das medidas aplicaveis aos pais ou
responsavel pelo menor, em certos casos, a perda da guarda. Essas normas séo
consideradas principios gerais, devendo serem aplicadas em todos 0s casos que
se discute direitos da crianca ou adolescente, tanto na revogacao prevista no
ECA, bem como no Direito de Familia (Codigo Civil e leis extravagantes).

De regra, a guarda é regida pela clausula "rebus sic stantibus”, ou
seja, para a sua conservacao se faz necessario que os fatos que a determinaram
continuem inalterados, ou, acaso alterados, que nao reflitam negativamente na
esfera juridica do menor. Sendo assim, a guarda ndo sera revogada se 0
guardido evidenciar, durante todo o tempo, sua importancia pela conservacao do
bem-estar do menor que esta sob seus cuidados, concedendo apoio moral,
educacional e psicoldgico, bem como de ordem patrimonial.

A guarda determinada por decisé&o judicial pode e deve ser revista
se 0 motivo ensejador de sua concessao vier a ser modificado. Entretanto, deve-
se observar o principio basico do direito do menor, devendo a revogacéo ir de

encontro ao mesmo.
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Para que ocorra a revogagao, € necessaria a observancia do art.
35 do ECA, que trata do principio do contraditério. E que, em decorréncia das
consequéncias que uma decisdo judicial pode ocasionar, inclusive e sobretudo
para o menor envolvido e, ainda, levando-se em conta o disposto no art. 5°, inciso
LV, da CF/88 - principio do contraditorio e da ampla defesa - teria, de qualquer
forma, de se dar oportunidade ao guardido para defender-se. Até que seja
oficialmente destituido do encargo, presume-se que ele procure, sempre,

defender os interesses do menor.

6.2 O Direito de Visita

Apesar da lei trazer o termo “visita”, também é dito como um direito
a convivéncia familiar. Retiramos esse direito atinente a crianga do art. 227 da
CF:

Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar a
crianca e ao adolescente, com absoluta prioridade, o direito a vida, a
salde, a alimentacéo, a educacgédo, ao lazer, a profissionalizacéo, a
cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e
comunitaria, além de coloca-los a salvo de toda forma de negligéncia,
discriminacéo, exploracéo, violéncia, crueldade e opresséo.

A visita é um elemento para se conservar a convivéncia
preexistente, visando manter ilesas as relacdes pessoais, 0s sentimentos de
amor fraterno e de amizade. De modo excepcional, a visita serve para
estabelecer esses lacos e propiciar, especialmente, a paternidade e a

maternidade responsavel plasmada no art. 226, § 7° da CF.

Art. 226, § 7°. Fundado nos principios da dignidade da pessoa humana
e da paternidade responsavel, o planejamento familiar é livre decisédo
do casal, competindo ao Estado proporcionar recursos educacionais e
cientificos para o exercicio desse direito, vedada qualquer forma
coercitiva por parte das instituicdes oficiais ou privadas.

E importante destacar que o direito de visita ou convivéncia ndo se
limita a criangas. Os parentes tém o direito de visitar um ao outro.

Na maioria dos casos, a convivéncia ndo precisa ser vigiada. Em
regra, ndo deve ser solicitada nem estabelecida a visita na casa em que a crianga

esta domiciliada. O visitante vai pegar o menor no local onde se encontra, leva-
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lo junto a si e, apds o tempo estipulado, devolver ao guardido. Durante a visita,
0 visitante pode levar o menor a qualquer lugar do territorio nacional.

O Poder Familiar € o fundamento principal para a visitacédo dos pais
aos filhos menores, mas outros fundamentos podem ser elencados.

O primeiro deles € o direito de convivéncia, garantido pela CF. Pela
legislacdo infraconstitucional, € o poder familiar que confere o direito a
convivéncia. A guarda ou a visita sao caracteristicas desse poder.

O segundo fundamento é o parentesco. Nao ha lei que prevé visita
entre irmaos, entre tios e sobrinhos, etc. Quando o legislador estabeleceu o
dever de assisténcia, o fez entre pais e filhos, mas a assisténcia afetiva decorre
do vinculo familiar — € no principio da solidariedade familiar que se encontra o
direito de convivéncia dos outros parentes que ndo sejam pais e filhos, avos ou
netos.

A sustentacdo do vinculo afetivo também é algo fundamental. E o
contato que mantém a afetividade. Assim, a convivéncia esta vinculada a
manutencdo do vinculo afetivo. Mesmo separados o0s pais, a crianca que
permanece com um deles conviver4d com o outro para conservacao do vinculo
afetivo.

Assim, o direito de visita pode ser instituido para conservar vinculo
afetivo existente, bem como para fundar vinculo ainda nao existente.

No que tange a natureza juridica deste direito, primeiramente, €

necessaria a analise sobre a quem recai e quem tem o dever de realiza-la:

a) para os pais em relacdo aos filhos menores, a visitacdo é um
dever. Caso nao for cumprido, injustificadamente, pode acarretar a destituicdo
do poder familiar por abandono moral, intelectual e afetivo. Pode ainda ser causa

geradora de compensacéao por dano moral.

b) para os filhos é um direito que se amolda conjuntamente com
outros direitos fundamentais assegurado pela Constituicdo Federal (art. 226, 8 7
e 227, CF) e também no art. 19 do ECA:

Art. 19, Lei 8.069/90: Toda crianca ou adolescente tem direito a ser
criado e educado no seio de sua familia e, excepcionalmente, em
familia substituta, assegurada a convivéncia familiar e comunitaria, em
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ambiente livre da presenca de pessoas dependentes de substancia
entorpecentes.

Por fim, algumas caracteristicas do direito de visita.

a) natureza personalissima: a visitacao deve ser concedida sempre
em funcdo do relacionamento afetivo ou parental daquelas pessoas certas —
intuito personae. Nao pode ser exercido por mandatario (exemplo: se o pai, no
exercicio de seu direito-dever de visita, pega a crianca na casa da mée e apenas
a deixa na casa de seus pais, avos da crianca, esta descumprindo seu dever de
cuidado — pratica abandono afetivo como se diz popularmente). A convivéncia
foi estabelecida entre pai e filho, ndo pode transferir para os avos esse direito

personalissimo.

b) Irrenunciabilidade: o titular do direito ou do dever ndo pode
renunciar ao denominado direito de visita; qualquer avenca tendo por objeto a

rendncia sera nula.

c) Reciprocidade: Vvisitante e Vvisitado dividem emocdes

provenientes da convivéncia. Visitante de hoje pode ser visitado de amanha.

d) Imprescritivel e ndo sujeito a caducidade: ndo importa se o pai
deixou de visitar o filho por 15 anos; ndo se pode proibir a visita por conta disso.

O direito néo prescreve e nao decai.

e) Extrapatrimonialidade: ndo tem valor econémico. Nao se pode

alienar, vender, transferir.

f) Inalienabilidade: ndo admite sua transferéncia a titulo oneroso ou
gratuito.

g) Intransacionabilidade: ndo admite transagéao.

h) Relatividade: o direito de visita n&o é absoluto. Pode ser negado,
suspenso. A regra € que a visita seja direito-dever. Mas ela deve ser uma coisa

boa, no interesse da crianca ou adolescente. Se for prejudicial, pode ser

48



suspensa até que a situacdo seja ajustada. Em casos extremos, pode haver

destituicdo do poder familiar, proibindo-se visitas.

i) Subordinacéo ao superior interesse do visitado.
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7 CAPACIDADE, INCAPACIDADE E NATUREZA JURIDICA DOS
ANIMAIS

Os primeiros artigos do Cédigo Civil brasileiro abordam os direitos
de personalidade e capacidade. Aquela é adquirida a partir do nascimento, mas

assegura-se o direito do nascituro, como expressa 0s artigos 1° e 2°:

Art. 1° Toda pessoa € capaz de direitos e deveres na ordem civil.

Art. 2° A personalidade civil da pessoa comec¢a do nascimento com
vida; mas a lei pde a salvo, desde a concepcdo, os direitos do
nascituro.

Capacidade € o livre exercicio de praticar atos civis sem
impedimento, de adquirir direitos e gozar deles. J4 a incapacidade é um bloqueio

destes, em decorréncia de algum motivo especifico.

A capacidade civil ndo pode ser confundida com personalidade,
pois aquela transmite a ideia de habilidade, de qualidade, para praticar os direitos
civis. E certo que, quem tem capacidade, tem personalidade, entretanto, o
inverso ndo é reciproco, ja que muitos possuem esta, mas falta aquela. Ha dois

tipos de capacidade:

- De direito ou de gozo: é a capacidade de aquisicdo de direitos,
nao importando a idade da pessoa.

- De fato ou de exercicio: é a capacidade de exercer, por si s0,
0s atos da vida civil.

Conclui-se que todas as pessoas fisicas possuem capacidade,
alguns apenas de direito, sendo estes denominado incapazes; ja 0s que
possuem ambos os tipos séo os dotados de capacidade civil plena. Capacidade
€ aregra; incapacidade é a excec¢ao.

No ordenamento séo elencados dois tipos de incapacidade civil:
absoluta e relativa. S&o situagdes taxativas, tendo finalidade de protegéo para

agueles que ndo conseguem entender uma situagéo, sdo imaturos ou que estéao
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acometidos por uma certa doencga que acarreta dificuldades para a realizagao de

seus direitos civis.

A incapacidade absoluta, elencada no artigo 3°, € o impedimento
de se praticar, sozinho, os atos da vida civil. Apenas séo considerados
absolutamente incapazes os menores de 16 anos - menores impuberes -,
devendo estar sempre representados pelos genitores ou pessoa legalmente
nomeada para a realizacdo dos atos, sob pena de nulidade, independente de
comprovacao de prejuizo para o incapaz. Isso porque o prejuizo é presumido.
Veja: "Art. 3° Sdo absolutamente incapazes de exercer pessoalmente os atos da

vida civil os menores de 16 (dezesseis) anos".

A razdo desta previsao legal € que o legislador cré que estes
sujeitos ndo possuem entendimento suficiente para conseguir realizar o0s
proprios atos sozinhos, tanto nos da vida civil, como na juridica. A pessoa ainda
ndo sabe distinguir o que € permitido ou proibido na ordem privada, ou 0 que é

inofensivo e prejudicial para si prépria.

J& na incapacidade relativa, descrita no artigo 4°, os individuos
podem praticar atos da vida civil pessoalmente, contudo, devem estar na
companhia de alguém para receber assisténcia, sob pena de anulabilidade de

seus atos, convalidando caso ninguém arguir para a invalidade do negécio.

Art. 4° S0 incapazes, relativamente a certos atos ou & maneira de os
exercer:

| - os maiores de dezesseis e menores de dezoito anos;
Il - os ébrios habituais e os viciados em téxico;

lll - aqueles que, por causa transitéria ou permanente, ndo puderem
exprimir sua vontade;

IV - os prédigos.

Paragrafo Unico. A capacidade dos indigenas serd regulada por
legislacdo especial.

E importante destacar que a incapacidade se aplica para maiores
de idade, dependendo de seus discernimentos. Ocorre que, a capacidade é

regra, devendo ser presumida até prova contraria, devendo o juiz decreta-la.
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Atualmente, n&o se verifica diferencas de absolutamente ou
relativamente incapaz ligados a deficiéncia fisica, mental ou intelectual, pois a
simples existéncia de algumas delas ndo caracteriza incapacidade. Porém, caso
a deficiéncia tenha como consequéncia o impedimento de o sujeito exprimir a

sua vontade, estara caracterizada a sua incapacidade.

Como j4 citado neste trabalho, existem trés naturezas juridicas que
poderiam ser enquadrados os animais. S&o elas: (1) Criacdo de um novo status,
localizado entre humanos e coisas; (2) Sujeitos de direto despersonalizados; (3)
Sujeitos de direito equiparados aos incapazes.

A primeira delas, ndo pode ser considerada a solucdo mais
adequada, visto que n&do concederia aos animais direitos, e sim atribuiria mais
deveres aos homens para com os mesmos. Também, levaria a alteracdes
legislativas néo tdo bem vistas pelo ordenamento, ndo criando apenas um novo
status com leis novas, como também mudancas em Varios artigos ja escritos.

Portanto, 0 mais correto e coerente a se fazer seria categoriza-los
dentro da categoria de sujeitos ja existentes, como afirma Eduardo R.
Rabenhorst: (2001. p. 82.): "Nao precisamos ampliar a lista de sujeitos de direito.
Necessitamos, sim, de uma definicho normativa capaz de assegurar a

determinadas entidades um estatuto especial dentro da érbita juridica”.

E dificil imaginar animais como sujeitos de direito, ja que a ideia
enraizada no ordenamento é de ser caracteristica prépria dos seres humanos.
Porém, ser sujeito de direito significa ser dotado de personalidade, tendo deveres
e direitos, e ndo ser um individuo, como se pensa. Nas palavras da professora
Danielle Tetu Rodrigues (2003. p. 126-127.):

(...) a palavra pessoa conceituada sob o prisma juridico importa no ente
suscetivel de direitos e obrigacdes, ou seja, sujeito de direito e titular
das relag@es juridicas. Uma vez que todo titular de fato de relacdes
juridicas é obrigatoriamente sujeito de direito, € obviamente claro que
a nocao de sujeito de direito ndo equivale a ideia de ser individuo, e,
portanto, 0os animais como titulares de relagdes juridicas podem ser
considerados a sujeitos de direito e seriam normalmente incluidos na
categoria de pessoas, ainda que ndo sejam pessoas fisicas ou juridicas
de acordo com o predicado terminolégico.
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A fim de determinar em qual das categorias restantes enquadrar 0s
animais, € necessario conhecer o conceito de direito de personalidade. Por este,
entende-se que é conjunto de caracteristicas proprias do ser humano, sendo
elas necessarias para entrada nas relacdes juridicas. A grande verdade é que
ndo sao direitos, pois jA hascem com o ser. Sao aqueles que a pessoa tem para
defender o que é seu, como: a vida, a integridade, a liberdade, a sociabilidade,

a honra, a privacidade, a autoria, a imagem, e outros.
Tem como caracteristicas:
1) Intransmissibilidade: intransferiveis a outra pessoa;

2) Irrenunciabilidade: n&do podem ser renunciados, ou seja,

ninguém pode dizer que ndo 0s quer mais;
3) Indisponibilidade: existem limites para o seu exercicio;

4) Originalidade: estdo garantidos desde a formacao do nascituro,

ja que sao inatos aos seres humanos;

5) Extrapatrimonialidade: ndo sdo dotados de valor econdémico,

entretanto, alguns deles podem ser exercidos para atingir fins financeiros;

6) Vitalicios: todos os direitos de personalidade acompanham a
pessoa até seu falecimento, havendo, inclusive, a continuidade de alguns,
mesmo post mortem, tendo como exemplos direito ao cadaver, a honra, a

imagem;

7) Oponibilidade: os direitos de personalidade devem ser exercidos
de forma plena e, em regra, sem limitagdes por terceiros, seja pela coletividade

ou o Estado;

8) Impenhorabilidade: n&do podem ser utilizados como troca ou

pagamento de obrigacdes.

9) Imprescritibilidade: ou seja, ndo tem “prazo de validade”.
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10) Absolutismo: caracteristica diretamente ligada a da
oponibilidade, regra geral € de tais direitos ndo poderem sofrer restricoes,

devendo ser exercido em sua concretude;

11) N&o limitacdo: existem infinitos direitos de personalidade,
podendo surgir novos, com a evolugdo da vida em sociedade, dai a caracteristica
de serem ilimitados. Os artigos 11 ao 21 do Cddigo Civil trazem um rol

exemplificativo desses direitos;

12) N&o sujeicao a desapropriacdo: por serem ligados a pessoa
desde o nascimento, ndo podem ser tomados, desapropriados

Ja os entes despersonificados sao criados pela lei conferindo
algumas caracteristicas pertencentes a eles, podendo praticar atos intrinsecos
de sua finalidade ou atos conferidos em lei, porém com finalidade de disciplinar
interesses dos humanos.

Pois bem, a segunda corrente sugere que 0s animais se tornem
sujeitos de direitos despersonificados. Entretanto, ao analisar as caracteristicas
e uma preévia definicdo sobre o que os seriam, é notavel que esta tese nao é tao
boa quanto se imagina, ja que se leva em conta apenas ndo serem considerados
humanos, sendo este um requisito essencial para ser caracterizado como sem
personalidade. A personalidade possui caracteristicas que sdo encontradas nos
animais desde o seu nascimento.

A terceira natureza juridica mencionada, situando os animais como
sujeitos de direito, é a que deve prosperar. Tal caracteristica ndo deve ser
exclusiva de seres humanos, ja que esta ligada a personalidade para adquirir
direitos e deveres. Os animais ja possuem certos direitos - como a Lei de Maus
Tratos - e deveres - nas situacfes do animal domeéstico destruir propriedade
alheia, seu dono deverd pagar pelos prejuizos causados ao terceiro. Tendo
referéncia este dever, demonstra que sdo seres que nao conseguem realizar
todas as responsabilidades de uma vida civil, igual aos humanos capazes,
necessitando estarem sempre protegidos por seus donos. Conclui-se que os
animais sdo seres que possuem personalidade, atribuindo-lhes a natureza de
sujeitos de direito, porém, incapazes de praticar com plenitude direitos e

obrigacdes, sendo necessaria a presenca um tutor ou curador junto a si.
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Realizando uma ligacédo entre o que ja foi dito sobre incapacidade
e natureza juridica, é certo afirmar que 0s animais possuem apenas capacidade
de direito, ja que podem adquirir direitos e deveres, tanto desde o seu
nascimento como derivado de lei. Com isso, podem vir a ser considerados seres
Incapazes pois necessitam de “ajuda” para a pratica de certos atos.

Entretanto, com a existéncia de dois tipos de incapacidade no
ordenamento, o tipo mais coerente para classifica-los seria na incapacidade
absoluta. O artigo 3 reconhece que apenas menores de 16 anos sao
considerados absolutamente incapazes, e 0s animais, principalmente os de
estimacao, podem muito bem serem comparados com criancas pequenas, ja que
elas necessitam de ajuda para praticar atos civil como também atos do cotidiano
de um ser humano: tomar banho, escovar os dentes, necessitar de remeédios e
médicos. Tanto crian¢as pequenas como animais nao conseguem realizar essas
condutas sozinhas, precisando estarem supervisionadas por um representante.

Além disso, os considerar despersonificados € algo indigno, os
rebaixando como coisas, algo que ndo é o correndo e sendo objeto de
discussbes para realizar mudancgas, melhorando, assim, seu ambito de vida.

E certo que animais ndo s&o seres humanos, mas isso ndo quer
dizer que este deve ser o requisito principal para ndo os classificar como seres
que possuem personalidade, j& que esta é formada por varias caracteristicas
que 0s animais também possuem, como por exemplo: indisponibilidade (os
animais ndo podem ser tratados como bem entendem, ja que sao considerados
serem sencientes); originalidade (desde o nascimento, os animais tém direito a
vida, abrigo, protecdo, alimentacdo, saude); vitaliciedade (permanece até a
morte); extrapatrimonialidade (realocando os animais para outra natureza, seria
errado vende-los por exemplo — ndo se vende uma crianga, ocorre adogao — este
seria o jeito correto para com os animais); oponibilidade e absolutividade (devem
ser defendidos contra qualquer um que tente se sentir inferior e respeitados por
todos); imprescritiveis (n&o tem um prazo para o fim, devendo serem concedidos
e respeitados desde o nascimento até a morte); ilimitados (do mesmo modo que
os seres humanos possuem direitos inatos, com 0s animais ocorre 0 mesmo);
nao desapropriados (por jA nhascerem com esses direitos, ndo podem vis a ser

tomados).
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Classifica-los como seres sem personalidade é continuar com a
mesma ideia: os animais sao coisas, ndo ocorrendo mudancas, servindo apenas
para interesse dos homens. Uma ideia errdnea ja que os animais também sao
seres vivos que merecem respeito e dignidade tanto quanto um ser humano.

Concluindo o pensamento, o melhor seria acrescentar um
paragrafo unico no artigo 3 alegando que para este artigo sdo equiparados 0s
animais. Como justificativa desta iniciativa seria afirmar que os animais,
principalmente os de estimagéo, séo considerados, no periodo moderno, como
filhos de um individuo, substituindo o ser humano, uma crianga, sendo este caso
real em um periodo em que os seres humanos estdo cada vez mais ocupados e
sem disponibilidade para cuidar um ser humano tdo novo, como uma crianga,
substituindo por um animalzinho, que, mesmo tendo que receber os mesmo
cuidados (como banho, medicacdo, médico veterinario, até realizar exercicios
pois podem contrair as mesmas doencas contraidas por qualquer ser humano),
nao necessita de tanta disponibilidade temporal como uma crianca, por exemplo,
€ necessario “ficar de olho” o tempo todo para nao enfiar o dedo na tomada e
levar um choque, diferentemente de um animal que nao ira fazer isso, podendo
até ficar sozinho em casa por um periodo de tempo, em que no maximo ira rasgar

0 sofa.

7.1 Discussao e Casos Concretos

Varios casos em que se disputa guarda e a fixacdo de direito de
visita, recentemente, ganham as manchetes de jornais. Desse modo, é possivel
se constatar que se trata de uma demanda das sociedades contemporéaneas e,

portanto, torna-se imprescindivel uma regulamentacao legal sobre o tema’.

" “Duas pessoas disputaram a guarda de um cdo da raga Y orkshire, de nome Buddy, (Lord): uma

é a dona do cachorro e a outra, a encarregada por seus cuidados por um periodo de tempo (que néo
quis devolver por ter se apegado ao animal, mudando até seu nome). Buddy foi levado até a audiéncia,
que por decisao entregou o animal a respectiva dona. Porém, a cuidadora ganhou o direito de ficar
com ele todos os sabados, das 10h as 17h.” (O GLOBO, 2015, s.p). Disponivel em:
http://g1.globo.com/rio-de-janeiro/noticia/2015/07/cao-e-testemunha-em-audiencia-de-disputa-
da-propria-guarda-no-tj-rj.html. Acesso em: 10/07/2020

“Ap6s o divorcio realizado pelo ex-casal, a mulher estaria sendo impedida de ver seus quatro
cachorros, lhe trazendo um grande sofrimento. Apds muita discussdo, o homem entendeu a
necessidade da ex-mulher, alegando que, apesar de serem bichos de estimacédo, € evidente a
troca de afeto que ambos construiram com seus quatro cdes e que criaram vinculos familiares
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entre eles, dificeis de serem separados. Por fim, foi feito um acordo de guarda compartilhada
com direito de visita. ” (GRUPO DE MONITORAMENTO E FICALIZACAO, 2017, s.p). Disponivel
em: http://gmf.tjrj.jus.br/noticias/noticia/-/visualizar-conteudo/5111210/5201530.__Acesso em:;
10/07/2020

“Mulher entra na Justica contra seu ex-companheiro para que ele colabore com as despesas dos
sete animais de estimacédo que tiveram durante o periodo em que estavam juntos. A 72 Camara
Civel do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro — TJRJ - condenou o ex-companheiro a pagar o
valor de R$ 150 por animal, ou R$ 1.050 no total.” (IBDFAM, 2018, s.p) Disponivel em:
http://www.ibdfam.org.br/noticias/6605/Animais+de+estima%C3%A7%C3%A30+s%C3%A30+al
vos+de+disputa+na+justi%C3%A7a. Acesso em: 10/07/2020

“Apoés a separacao, a ex-mulher ficou com os dois cées, Argus da Pedra Clara e a cadela Olivia.
O homem entrou na Justica, requerendo a busca e apreensdo dos dois, porém, o juiz ndo
concedeu. Recorreu, demonstrando a propriedade de um dos animais, ganhando o direito de
ficar com o] animal. “ (IBDFAM, 2018, s.p). Disponivel em:
http://www.ibdfam.org.br/noticias/6605/Animais+de+estima%C3%A7%C3%A30+s%C3%A30+al
vos+de+disputa+na+justi%C3%A7a. Acesso em: 10/07/2020

“Com a separagédo, o homem ficou impedido de ver o cdo, gerando um grande sofrimento.
Alegando ter sido comprado o animal na época do noivado, o ex-marido ganhou a causa, deciséo
pela qual foi deferida a guarda compartilhada, em que o cachorro ficava metade do més com um
e a outra metade com o outro” (IBDFAM, 2015, s.p). Disponivel em:
http://www.ibdfam.org.br/noticias/5593/Justi%C3%A7a+cariocatfixa+tguarda+alternada+de+cac
horro+ap%C3%B3s+dissolu%C3%A7%C3%A30+conjuga._Acesso em: 10/07/2020

“Juiz da Vara Civel de Joinville entende que animal de estimacdo ndo é objeto, alegando as
disputas serem da Vara da Familia: "Penso que a questao de fundo versa, necessariamente,
sobre a declaracéo, ainda que incidental, da posse e propriedade do animal, cuja discusséo,
por sua vez, envolve o direito de familia". Ainda: "Quem sabe se valendo da concepcéo, ainda
restrita ao campo académico, mas que timidamente comeca a aparecer na jurisprudéncia, que
considera os animais, em especial mamiferos e aves, seres sencientes, dotados de certa
consciéncia". “ (JUSBRASIL, 2016, S.p). Disponivel em:
https://advreichert.jusbrasil.com.br/artigos/340168336/guarda-de-cao-e-discutida-na-vara-da-
familia-em-santa-catarina?ref=feed._Acesso em: 10/07/2020

“Um casal que residia em Grande Vitoria teria comprado um cachorro para evitar brigas, tentando
suprir a auséncia de um filho. Contudo, ndo deu certo a unido; a separagao veio e a divida sobre
a futura criacdo do animal. Em acordo, o ex-casal decidiu doar o animalzinho para uma outra
familia. ” (TRIBUNA ONLINE, 2018, s.p). Disponivel em: https://tribunaonline.com.br/justica-
manda-ex-marido-pagar-pensao-a-animais-de-estimacao. Acesso em: 10/07/2020

“A 42 Turma do Superior Tribunal de Justica garantiu o direito de visita ao homem, apdés a
separacao, da sua cadela Kim, da raca Yorkshire, que permaneceu com a ex-companheira.
Justificativa de que os animais merecem um tratamento diferenciado decorrente das mudancas
da sociedade, enquadrando-os como membros da familia e que, se for para a prote¢&o do animal
e a continuacéo do vinculo afetivo, é direito de ambos a convivéncia, exercido através do direto
de visitas. “ (CONJUR, 2018, s.p). Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2018-jun-19/stj-
garante-direito-visita-animal-estimacao-separacao._ Acesso em: 10/07/2020

“Apos a dissolugao da unido estavel de um casal, a mulher ficou com o cachorro e passou a
impedir que o ex convivesse com ele. Foi solicitada a posse compartilhada e a regulamentacéo
de visitas, mas foi extinta a lide pelo juiz, alegando que n&o se trata de competéncia da Vara da
Familia. Em recurso, foi reconhecido que € julgado pela Vara da Familia, por se tratar de guarda
e visita, independentemente de ser animal ou pessoa. . (CONJUR, 2018, s.p). Disponivel em:
https://www.conjur.com.br/2018-mai-13/tj-sp-vara-familia-julga-guarda-compartilhada-animais.
Acesso em: 10/07/2020

“O caso do cachorro Rody se trata de um dos primeiros no Brasil com relacdo a guarda e visita.
A mulher estava sem ver o animal, desta forma ingressou com agdo contra o ex na justica, tendo
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https://www.conjur.com.br/2018-mai-23/stj-divide-dever-judiciario-regular-guarda-animais

N&o existe um conceito correto de familia, variando de acordo com
o tempo e lugar e sofrendo diversas alteracdes a depender dos valores
empregados pela sociedade. Nos tempos modernos, o vinculo afetivo entre os
membros se sobrepde a uma simples relacdo consanguinea ou grau de
parentesco.

Com essas mudancas, novas formas de familias foram
constituidas: monoparentais, em que ha apenas a relacdo de um genitor com
seu filho; matrimoniais, vinculadas pelo casamento; anaparentais, convivéncia
de parentes colaterais ou que tenham proposito de se tronar uma familia;
homoafetiva, formada pela relacdo de pessoas do mesmo sexo; informais,
derivadas da unido estavel; e a novidade no direito que é a familia multiespecie.
Todos os conceitos de familia derivaram da eudemonista que reconhece o afeto
como o Unico requisito para se caracterizar uma familia. (DIAS, 2015, p. 143).

E perceptivel que a modalidade de familia tem mudado
constantemente. Deixou de ser considerada apenas como aquela reconhecida e
protegida pelo Estado unicamente quando ligada pelo sangue, abrindo espaco
para aguelas formadas, também, pelo afeto.

Eis que vem recebendo um grau significativo de popularidade, a
chamada "familia multiespécie" ou “interespécie”, podendo ser conceituada
como um grupo familiar que reconhece como seus membros, vivendo em

convivéncia respeitosa, além de seres humanos, animais de estimacgéo

seu pedido negado por ser os animais considerados coisas méveis. Em grau de recurso, foi-lhe
garantido o direito de guarda e visita, com o entendimento do Tribunal de que os animais ndo
sdo mais considerados coisa perante a sociedade atual, e sim seres sencientes; que tanto o
animal como o ser humano tém direito a convivéncia, jA que ambos possuem direitos que devem
ser respeitados. ”. (CONJUR, 2015, s.p). Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2015-out-
11/justica-considerar-interesse-animal-estimacao-tj-sp. Acesso em: 10/07/2020

“No caso Dully, a ex- convivente entrou com acao de dissolu¢ao de unido estavel, ficando com a
posse do céo de estimacdo. Através de apelagdo, o ex companheiro requer que a posse seja
dada a ele, alegando ter adquirido o céo para si ja que sua ex tinha sofrido um aborto e isso
afetou ambos, era ele quem pagava todas as despesas do animal porem as notas ficavam no
nome da mulher por questéo de liberalidade. O magistrado, alegando que na sociedade moderna
€ incabivel continuar classificando os animais como seres semoventes, ja que sao tratados como
filhos, decidiu que o animal deve ficar com a ex-mulher, porém, o homem também tem direito
para com o cao por possuir relacao afetiva com o mesmo, permitida a realizacéo de visitas e ficar
aos finais de semana com a animalzinho. “.(CONJUR, 2015, s.p). Disponivel em:
https://www.conjur.com.br/2015-fev-05/homem-obtem-posse-compartilhada-cao-estimacao.
Acesso em: 10/07/2020
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(FARACO, 2008, p. 37). Os homens adotam os animais de estimagdo como

verdadeiras partes da familia.

Para Bowen (s.a, s.p.), este tipo de familia multiespécie demonstra
que esta instituicdo também pode ser composta por lagos emocionais, por
membros sem grau de parentesco e por animais de estimacdo. Nesta familia, o
vinculo decorre de lagcos emocionais e ndo os de sangue. (BERGER, 2008,p.
109).

Perante o que foi apontado acima, familia ndo esta apenas ligada
pelo laco sanguineo e afetivo entre seres humanos, mas, de igual modo, pelo
elo formado entre seres humanos e animais, tidos no ambiente familiar, sendo
considerados animais de estimacéo e muitas vezes elevados como membros da
familia.

Complicado idealizar, atualmente, um lar na qual n&o possua um
animal de estimacéo, sendo varios 0s ensejos pelos quais as pessoas levam um
bichinho para casa: soliddo, mudancas sociais e econbmicas ocorridas na
contemporaneidade, tais como o fortalecimento da industria petshop e a reducéo
da taxa de fecundidade no Brasil, urbanizagdo, o planejamento familiar, a
utilizacdo de métodos de prevencdo a gravidez, a mudanca ideoldgica da
populacao, menor disponibilidade e tempo, a entrada da mulher no mercado de
trabalho. Todos s&o fatores que contribuem para que mais pessoas tenho

animais de estimacé&o consigo.

A importancia do aparecimento desse novo conceito familiar é de
grande valor, pois é muito comum que inUmeras pessoas adotem animais de
estimacéao, os tratando como "filho humano”, preferindo nao ter descendentes.
Noutro ponto, ainda é possivel notar que casais com filhos humanos e animais

de estimacgao, ambos séo tratados em condi¢oes de igualdade.

Casais que ndao podem ou néao querem ter filhos adotam animais
de estimacéo, desenvolvendo uma forte relacdo afetiva, os tratando com filhos
humanos, realizando aniversarios, dando presentes, etc. (CARDIN; SILVA,
2016, p. 24-25). Esta é a nova realidade dos lares contemporaneos.

Quando os individuos decidem levar um animalzinho para casa,

estdo preocupados em garantir a melhor alimentagédo, melhor atendimento
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veterindrio, melhores produtos postos no mercado referente ao bichinho
escolhido e, o principal, integra-lo no ambiente familiar e a convivéncia com os
integrantes humanos. Isso torna a relacdo homem-animal reciproca, virando
cada vez mais estreita, e no caso de uma eventual separacéo do casal pode vir

a ocasionar um desastre na relacdo afetiva e emocional.

Em virtude de todo esse movimento, ndo ha duvidas de que a
entrada dos animais no contexto familiar estd provocando diversas mudancas
sociais, bem como novas demandas judiciais. Entretanto, a legislacao brasileira
€ omissa com a nova realidade, ainda os tratando como objetos de propriedade,
sendo que ja sdo considerados membros da familia. Isto leva o juiz a utilizar
normas ja existentes, equiparando os animais a criangas ou apenas seguindo o
que condiz com a lei, sendo meros objetos, desencadeando uma grande
inseguranca juridica e inmeras duvidas a respeito do assunto.

Nesse contexto, € inadmissivel que os animais de estimacdo,
muitas vezes considerados membros da familia, substituindo filhos humanos,
sejam vistos como mero objeto juridico de propriedade e dotado de valor

econdmico.

Até entdo, as lides no Poder Judiciario estdo sendo resolvidas, no
qgue couber, utilizando a legislacéo referente a criancas, inclusive ao se deparar
com assuntos sobre guarda, visita e penséo. Entretanto, os referidos institutos
ndo sao referentes aos animais, pois ha uma omissao legislativa perante estes

novos fatos.

Com as novas mudancas em que animais de estimacdo se
tornaram “filhos” dos humanos, ndo é estranho que comecem a ocorrer disputas
judiciais referentes a guarda e visita sobre os mesmos, na ocorréncia de
dissolucéo da unido estavel ou divorcio, para saber com quem vai ficar o bichinho
de estimacao considerado membro da familia, e ndo simples objeto passivel de
partilha, tal qual indica a legislacdo atual. Que tipo de legislacdo sera utilizada
para decidir? Sobre qual vara incidira as lides: Vara Civil ou Vara de Familia?
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7.2 Da Guarda e os Projetos de Lei em Tramite

No Direito Brasileiro, os animais sdo classificados como seres
moveis, semoventes e, em caso de dissolucao da unido estavel ou divorcio, caso
as partes ndo cheguem a um consenso, deve-se conceder o animal para aquele
que é considerado proprietario - isto €, aquele que exibir nota fiscal ou alguma
prova de que o animal Ihe pertence - ou a venda do animal com a partilha do
valor. Nao se leva em consideracao o interesse do animal; para o direito, ele n&o
possui interesses, sendo apenas um objeto (ndo ha muita diferenca entre um
cachorro, um vaso ou um quadro, devendo ocorrer apenas uma divisao
patrimonial, sem considerar os campos sentimentais e morais).

Entretanto, o homem sempre teve ao seu lado os animais,
preenchendo alguma necessidade. Essa relagdo se tornou mais restrita e
importante, acolhendo os animais para dentro de casa, os domesticando e 0s
tornando membros da familia, sendo comparados a filhos humanos, criando um
afeto tdo grande em que, muitas vezes, néo ter a presenca do bichinho traz uma
grande angustia.

Essas mudancas demonstraram que o relacionamento entre ser
humano e animal esta ligado através de sentimentos e lacos afetivos, nao
devendo tais elementos ficarem de fora na hora de uma decisédo. Esse afeto é
assim explicado:

O afeto diz respeito ao estado psicologico que contribui para que o
ser humano possa demonstrar e expressar as emocdes e 0s
sentimentos que tem em face de outra pessoa ou coisa. Trata-se do
conhecimento advindo da vivéncia, e ndo se limita apenas aos
contatos fisicos, e sim diante da interacdo e interligacdo que ocorre
entre as partes envolvidas, podendo estender tal classificagdo para
pessoas e coisas (AMARAL; Luca de, 2015, p.303).

Isso tudo fez com que crescesse o0 mercado pet, proporcionando
uma extensa gama de produtos e servicos para oferecer bem-estar aos
bichinhos, como por exemplo, brinquedos, biscoitos de diversos sabores e até
molho de carne para animais, além de hotéis e servicos médicos e estéticos.
Este crescimento se deve tdo-somente ao fato de que o animal deixou de ser
visto exclusivamente como algo destinado a caca e a sobrevivéncia do homem,

passando a ser considerado aliado e companheiro, dando inicio a sua
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domesticacdo, que se concretizou e derivou em um novo fato: o convivio do

homem com os animais de estimacao.

Levar um animal para casa e cuidar dele ndo exige apenas
oferecer um lar, comida, mas também carinho, protecdo, acompanhamento
veterinario, gastos diarios, convivio familiar e aten¢cdo. Bem como as criangas,
este ser domesticado depende integralmente do ser humano e deve ser
protegido e cuidado até o fim de sua vida. Retird-lo do ambito familiar pode
geral um dano emocional tanto no animal como naquele ser que convive com

ele.

Como a lei brasileira ainda enquadram os animais como bens
moveis, em litigios sobre com quem ele deve ficar, ainda ha uma viséo arcaica
sobre o assunto, jA que ndo h& uma previsdo legal para este caso e, em
deciséo, o juiz concede o direito de ficar com animal para aquele que é
considerado proprietario. Com isso, é possivel perceber que a legislacdo nao
acompanhou as mudancas ocorridas na sociedade com relacdo aos animais se
tornarem membros da familia e ndo mais meros objetos, como ainda é previsto,
fazendo com que, muitas vezes, os juizes tomem decisdes equivocadas por

nao saberem como agir na nova realidade.

Alguns projetos de lei sobre regulamentacdo da guarda foram
escritos e apresentados, porém arquivados logo em seguida. Atualmente,
sobressairam dois projetos de lei sobre o tema, aos quais ainda entdo em fase
de discusséao: Projeto de Lei n.° 62-A/19 e Projeto de Lei n°® 542/18.

O projeto da Senadora Rose de Freitas, de numero 542/18, traz
uma possivel regulamentacdo da guarda dos animais. Utilizando o termo
custodia, a regra seria as proprias partes decidirem com que ficara o animal e
despesas referentes ao mesmo. Caso de ndo acordo, sera de responsabilidade
do juiz da Vara de Familia determinar a custodia compartilhada, sendo
considerado o animal comum de ambos se o tempo devido for superior na
constancia do casamento ou unido estavel. Prevé quatro hipéteses de perda da

custodia em favor da outra parte: a) descumprimento imotivado e reiterado dos
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termos da custodia compartilhada; b) nos casos de risco ou histérico de violéncia
doméstica ou familiar; c) rendncia ao compartilhamento da custédia por uma das
partes; e d) comprovada ocorréncia de maus-tratos contra o animal de
estimacgédo. Por fim, isso acarreta uma emenda ao artigo 693, da Lei n° 13.105,
de 16 de marco de 2015, acrescentando a custddia de animais.

O CONGRESSO NACIONAL decreta:

Art. 1° Na dissolucao do casamento ou da unido estavel sem que haja
entre as partes acordo quanto a custédia de animal de estimacao de
propriedade em comum, o juiz de familia determinara o
compartilhamento da custédia e das despesas de manutencdo do
animal de forma equilibrada entre as partes.

8 1° Presume-se de propriedade comum o animal de estimacao cujo
tempo de vida tenha transcorrido majoritariamente na constancia do
casamento ou da unido estavel.

§ 2° No compartilhamento da custddia, o tempo de convivio com o
animal de estimacgdo deve ser dividido tendo em vista as condi¢des
faticas, entre as quais, o ambiente adequado para a morada do animal,
a disponibilidade de tempo e as condi¢bes de trato, de zelo e de
sustento que cada uma das partes apresenta.

§ 3° As despesas ordinéarias de alimentagéo e de higiene incumbirdo
aguele que estiver exercendo a custédia e as demais despesas de
manutengdo do animal, como aquelas realizadas com consultas
veterinarias, internagBes e medicamentos, serdo divididas igualmente
entre as partes.

§ 4° O descumprimento imotivado e reiterado dos termos da custédia
compartilhada acarretara a perda definitiva, sem direito a indenizacéo,
da posse e da propriedade do animal de estimacdo em favor da outra
parte, encerrando-se o compartilhamento da custddia.

§ 5° Na hipétese do paragrafo § 4° deste artigo, a parte punida
responderd por eventuais débitos a seu cargo relativos ao
compartilhamento da custédia pendentes até a data do encerramento
da custddia.

8 6° Nao serd deferida a custdédia compartilhada do animal de
estimacéo se o juiz identificar histérico ou risco de violéncia doméstica
e familiar, caso em que a posse e a propriedade serdo atribuidas
exclusivamente, sem direito a indenizacdo, a quem demonstrar maior
vinculo afetivo com o animal e maior capacidade para o seu exercicio
responsével.

§ 7° A parte que renunciar ao compartilhamento da custddia perdera a
posse e a propriedade do animal de estimag&do em favor da outra parte,
sem direito a indenizacéo, respondendo pelos débitos relativos ao
compartilhamento a seu cargo pendentes até a data da renuncia.

§ 8° Verificada a ocorréncia de maus-tratos contra o animal de
estimacdao, o agressor perderd, sem direito a indenizagéo, a posse e a
propriedade do animal de estimacédo, sem prejuizo da responsabilidade
pelos débitos pendentes e da apuracao da responsabilidade criminal.

Art. 2° O art. 693 da Lein® 13.105, de 16 de marc¢o de 2015 (Cédigo de
Processo Civil) passa a vigorar com a seguinte redacéao:

“Art. 693. As normas deste Capitulo aplicam-se aos processos
contenciosos de divorcio, separacdo, reconhecimento e extingdo de
unido estavel, guarda, visitacdo, filiacdo e custédia de animais de
LTS [ g = Tox= Lo TP OO PUPPUPTRPT (NR)”
Art. 3° Esta lei entra em vigor na data de sua publicacéo.
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Justificando sua ideia, a senadora alega que o0s animais de
estimacdo ocupam um especo afetivo, sendo considerados membros das
familias, ndo existindo uma legislacdo especifica em casos de separa¢do de um
casal que tenha um bichinho. Baseada em julgamentos dos tribunais sobre o
assunto, a senadora criou este projeto para tentar preencher a lacuna que
faltava, propondo a custddia compartilhada como regra (utiliza o termo custodia
para distinguir o instituto da guarda, que diz respeito as criancas e adolescentes),
estabelecendo que a Vara da Familia € competente para julgamento.

Ja o projeto do deputado Fred Costa, de niumero 62-A/19, dispbe
sobre a guarda em dissolucdo de unido estavel ou divércio tanto entre casais
heterossexual como homoafetivo, tendo como regra as partes, em comum
acordo, o poder de decisdo e, em ultimo caso, sera de responsabilidade do juiz
o fazer, atribuindo a quem demonstrar maior vinculo afetivo com o animal e maior
capacidade para o exercicio da posse responsavel. Elenca como hipoteses de
guarda a unilateral com direito a visitas e a compartilhada, observando: ambiente
adequado para a morada do animal, disponibilidade de tempo, condi¢cdes de
trato, de zelo e de sustento, o grau de afinidade entre o animal e a parte, demais
condicbes que o juiz considerar imprescindiveis para a manutencdo da
sobrevivéncia do animal, de acordo com suas caracteristicas. Se descumprido
as clausulas impostas, a guarda podera ser revogada. Além do mais, o juiz, se
verificar que o ex- casal ndo for capaz de ficar com a guarda, sera deferida a
outra pessoa terceira. Também aludi sobre a venda de filhotes e cruzamento,

devendo ter anuéncia de ambas as partes.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Esta Lei dispBe sobre a guarda dos animais de estimacdo nos
casos de dissolucao litigiosa da unido estavel hetero ou homoafetiva e
do vinculo conjugal entre seus possuidores, e da outras providéncias.
Art. 2° Decretada a dissolugdo da unido estavel hetero ou homoafetiva,
a separacdo judicial ou o divorcio pelo juiz, sem que haja entre as
partes acordo quanto a guarda dos animais de estimacao, sera essa
atribuida a quem demonstrar maior vinculo afetivo com o animal e
maior capacidade para o exercicio da posse responsavel.

Paragrafo Unico. Entende-se como posse responsavel os deveres e
obrigacdes atinentes ao direito de possuir um animal de estimacao.
Art. 3° Para aplicagéo desta Lei, o0 juiz deve observar e subsidiar-se da
legislacdo vigente que regula a manutencdo de animais silvestres
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nativos ou exoticos, domésticos e domesticados, tidos como de
estimacao.

Art. 4° A guarda dos animais de estimacao classifica-se em:

| — unilateral: quando concedida a uma s das partes; ou

Il — compartilhada, quando o exercicio da posse responséavel for
concedido a ambas as partes.

Art. 5° Para o deferimento da guarda do animal de estimacéo, o juiz
observara as seguintes condi¢cdes, incumbindo a parte oferecer:

| - ambiente adequado para a morada do animal;

Il - disponibilidade de tempo, condic8es de trato, de zelo e de sustento;
Il - o grau de afinidade e afetividade entre o animal e a parte;

IV - demais condi¢cdes que o juiz considerar imprescindiveis para a
manutengdo da sobrevivéncia do animal, de acordo com suas
caracteristicas.

Art. 6° Na audiéncia de conciliagcdo, o juiz informara as partes a
importancia, a similitude de direitos, deveres e obrigacbes a estes
atribuidos, bem como as san¢des nos casos de descumprimento de
clausulas, as quais serao firmadas em documento préprio juntado aos
autos.

§ 1° Para estabelecer as atribuicbes das partes e os periodos de
convivéncia com o animal sob a guarda compartilhada, o juiz podera
basear-se em orientagdo técnico profissional para aplicagdo ao caso
concreto;

§ 2° Na guarda unilateral, a parte a que ndo esteja o animal de
estimacéo poderd visita-lo e té-lo em sua companhia, podendo, ainda,
fiscalizar o exercicio da posse da outra parte, em atengcdo as
necessidades especificas do animal, e comunicar ao juizo no caso de
seu descumprimento;

§ 3° A alteracdo néo autorizada ou o descumprimento imotivado das
clausulas da guarda, unilateral ou compartilhada, podera implicar a
reducdo de prerrogativas atribuidas ao seu detentor, bem como a
perda da guarda em favor da outra parte;

§ 4° Se o0 juiz verificar que o animal de estimacdo ndo devera
permanecer sob a guarda de nenhum de seus detentores, deferi-la-&4
pessoa que revele compatibilidade com a natureza da medida,
consideradas as relacfes de afinidade e afetividade dos familiares,
bem como o local destinado para manutencao de sua sobrevivéncia.
Art. 7° Nenhuma das partes podera, sem a anuéncia da outra, realizar
cruzamento, alienar o animal de estimacéo ou seus filhotes advindos
do cruzamento, para fins comerciais, sob pena de reparacdo de danos.
Paragrafo Unico. Os filhotes advindos do cruzamento dos animais de
estimacéo a que fazem juz as partes, deverdo ser divididos em igual
namero, quando possivel.

Art. 8% A parte que contrair nova unido nédo perde o direito de ter
consigo o animal de estimagdo, que s6 Ihe podera ser retirado por
mandado judicial, provado que ndo estd sendo tratado
convenientemente ou em desacordo com as clausulas, conforme
despacho do juiz.

Art. 9° Havendo motivos justos, podera o juiz, com cautela e
ponderacado, fazer uso de outras medidas nao tratadas nesta Lei, a
bem dos animais de estimacéo.

Art. 10. Incumbe as Secretarias e Delegacias vinculados ao Ministério
da Agricultura, Pecuéria e Abastecimento, as Geréncias de Zoonoses
vinculadas ao Ministério ou as Secretarias Estaduais de Saude, ao
IBAMA e a Sociedade Protetora de Animais, a fiscalizagdo e o controle
do que disposto nesta Lei.

A justificativa para esta regulamentacdo € uma representacdo do

também Projeto de Lei de N° 1.365/2015, com algumas alteracfes. Contrariando
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a legislacdo, que coloca os animais como bens, a sociedade ja os equiparam
como filhos, ndo podendo ser mais tratados como objetos em caso de separacéo
conjugal. Devem ser estipulados critérios objetivos em que se deve fundamentar
0 juiz ao decidir sobre a guarda, tal como o cénjuge que costuma leva-lo ao
veterindrio ou para passear, enfim, aquele que efetivamente assista o pet em
todas as suas necessidades basicas. Traz como exemplo a area do “Direito dos
Animais”, estipulado nos Estados Unidos.

Em apenses realizadas neste projeto, tem-se: PROJETO DE LEI
N.° 473, DE 2019, cujo paragrafo unico do artigo 7 foi incluido sua parte final
(Paragrafo unico. Os filhotes advindos do cruzamento dos animais de estimacao
a que fazem juz as partes, deverdo ser divididos em igual namero, quando
possivel, ou em igual montante em dinheiro, calculado com base na média do
preco praticado no mercado, para a satisfacao da divida.); PROJETO DE LEI N.°
4.099, DE 2019, cujo seu artigo 2° altera o artigo 1590 do Cadigo Civil (Art. 2. O
artigo 1.590 da Lei n°® 10.406, de 10 de janeiro de 2002, passa a vigorar com a
seguinte redacgao: “Art. 1.590. As disposigdes relativas a guarda e prestacdo de
alimentos aos filhos menores estendem-se aos maiores incapazes e 0s animais
de estimacgao. ”).

Todavia, este projeto foi prejudicado, ja que a comissdo adotou um
substituto com mudancas em alguns apontamentos: os possuidores devem zelar
pelo bem estar do animal, mas ndo devem se esquecer da responsabilidade ao
lidar com um; incluir que se permita o acordo da posse até em casos de
dissolucdo de unido estavel consensual; adaptou para que o projeto esteja de
acordo como a lei civil de que os animais sdo semoventes e adi¢cao de requisitos
a serem observados pelo juiz ao decidir sobre a posse do animal referente a
moradia a custeio. A proposta inicial passou a ter a seguinte redacao:

Dispde sobre a posse dos animais de estimagcdo nos casos de
dissolugdo da unido estavel e do vinculo conjugal entre seus
possuidores, e da outras providéncias.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Esta Lei dispbe sobre a posse responsavel dos animais de
estimacdo nos casos de dissolucdo da unido estavel e do vinculo
conjugal.

Art. 2° Entende-se como posse responsavel o cumprimento dos
deveres e obrigacdes inerentes ao direito de possuir um animal de

estimacao, observando a legislacao vigente relativa a manutencao de
animais silvestres nativos ou exéticos, domésticos e domesticados.
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Art. 3° Os possuidores de animais de estimacdo podem estipular
direitos e deveres reciprocos atinentes a manutencdo do animal de
estimacéao. Paragrafo Unico. O acordo entre as partes definira:

| - condi¢Bes adequadas de moradia e de trato;

Il — dias e horarios para visitas e outras condicbes da posse
compartilhada;

Il - responsabilidade pelo pagamento de despesas, inclusive despesas
veterinarias e com medicamentos; e

IV - condicdes, se for o caso, para o cruzamento ou para a alienacéo
do animal de estimacédo e suas crias, inclusive para fins comerciais,
sob pena de reparacéo de danos.

Art. 4° Nao sendo possivel o acordo entre as partes, 0 juiz realizara
audiéncia de conciliacédo, nos termos do disposto no art. 334 do Cadigo
de Processo Civil.

8§ 1° Na audiéncia de conciliagdo, o juiz informard as partes a
importancia, a similitude de direitos, os deveres e obrigacdes a estas
atribuidos, bem como as san¢fes nos casos de descumprimento de
cldusulas a serem estabelecidas.

§ 2° Na sentencga, o juiz fixara os direitos e as obrigacdes das partes
relativamente as condi¢bes estabelecidas no paragrafo Unico do art. 3°
desta Lei.

Art. 5° No caso de posse de uma das partes, aquela a quem néo tenha
sido atribuida a posse do animal de estimac¢éo podera visita-lo e té-lo
em sua companhia, podendo ainda fiscalizar o exercicio da posse pela
outra parte, em atencdo as necessidades especificas do animal, e
comunicar ao juizo, no caso do descumprimento das clausulas.
Paragrafo Unico. O descumprimento imotivado das condicionantes da
posse responsavel podera implicar a reducdo de prerrogativas
atribuidas ao possuidor, bem como a perda da posse em favor da outra
parte ou, caso isso ndo seja possivel, o0 encaminhamento a abrigo de
animais.

Os projetos citados demonstram claramente a iniciativa de tentar
adequar a lei com a nova realidade. Entretanto, ndo estdo tendo muito sucesso
devido a muitos ainda terem aquele pensamento de que animais ndo sao seres
humanos, n&o sendo dignos de um tratamento melhor, melhores cuidados,
protecdo legislativa e, principalmente, por continuar considerando-os bens
moveis de propriedade de alguém e, com isso, devem continuar sendo tratados
como tal. E certo que os animais ndo s&o humanos, mas sdo seres
extremamente parecidos e merecem ter sua dignidade e legislacdes que os
protejam.

Todas essas convicgdes divergentes emergem para que ainda nao
se tenha uma uniformidade em sentencas juridicas sobre com quem o animal de
estimacéao devera ficar quando ocorrer a dissolucao da unido estavel ou divorcio
consensual ou litigioso. Porém, como o juiz ndo pode se ausentar no caso de
alguma lide, deve utilizar, na sua decisdo, os argumentos e embasamentos

trazidos pelas partes, como também os costumes, principios gerais e aplicacao
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andloga da lei. E, alias, o que ordena o art. 4° da Lei de Introducdo as Normas
do Direito Brasileiro (LINDB/10): “Quando a lei for omissa, o juiz decidira o caso
de acordo com a analogia, 0s costumes e 0s principios gerais de direito”. Por
ainda nédo existir uma solugéo pacifica, muitos juizes se dividem em seguir a lei
e entregar o animal para o seu respectivo dono ou aplicar, analogamente, a
guarda referente as criancas e adolescentes aos animais de estimacao. Isso cria
uma inseguranca juridica gritante.

Durante uma separacao, seja ela consensual ou judicial, o correto
seria o proprio ex-casal decidir como ficard a situacdo do animalzinho.
Entretanto, existem casos em que a separacdo ou divorcio estdo regidos sobre
um conflito, ndo conseguindo eles mesmo decidirem sobre o caso, tendo de ser
levado ao Judiciario para resolver, sendo um dos tdpicos da acao de dissolucao
da unido estavel ou divorcio.

O juiz, visando que o animal € um ser senciente e considerado
membro da familia, e ndo apenas um mero objeto, deve tentar resolver este
problema utilizando métodos legais, principios, analogia, costumes.

Como nao existe legislacao sobre, uma boa escolha seria utilizar a
legislacdo referente a guarda de crianca e adolescente para o bichinho,
aplicando as normas que podem ser cabiveis em ambos, ou utilizando a lei como
base para o seu fundamento, mudando alguns requisitos.

Na guarda de menores, o principal requisito para seu deferimento
ao guardido € a preservacao do melhor interesse do menor. Se tratando de
animais, nao seria diferente, tendo de se analisar e preservar o melhor interesse

do animal de estimacéo, como citado por Camilo Henrique Silva (2015, p 107.):

A simples demonstrac@o da propriedade do animal ndo é suficiente
para a concessédo de sua guarda, pois muitas vezes, a relacdo afetiva
estabelecida entre o ndo proprietario e o animal é mais forte e
saudavel. Os envolvidos devem, portanto, demonstrar quem possui
melhores condi¢bes para a criagdo do animal. Condi¢cBes estas que
vao desde fatores psicoldgicos, sentimentais, financeiros, tempo
disponivel, entre outros.

Para exemplificar o que seria 0 melhor interesse do animal, o juiz
deve considerar: como € a vida do animal, suas saidas para passeios, se ha

conflitos familiares ou com outros animais, qual dos tutores é mais afetuoso,
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condi¢cbes de vida, presenca e interacdo com o animal, presenga de outros
animais ou criancgas no lar e carinhos dirigido ao animal.

N&o importa se as partes decidiram sobre qual tipo de guarda
utilizada ou se o juiz deveréa decidir, de inicio, deve ser conversado se as duas
partes desejam ficar com o animal e ter sua companhia ou se apenas uma faz
questao disto. Se for este o0 caso, fica facil saber com que o animal deve ficar,
todavia, pode-se estabelecer o direito de prestacdo de alimentos para aquele
gue ndo tem a guarda, e o direito de visita, caso queira passar um tempo com o
animal, podendo as partes tanto resolver sozinhas como necessitar que um juiz
defina por elas.

A modalidade de guarda escolhida é muito importante para o
animal de estimacdo, que ja possui uma rotina, facilitando os cuidados, sempre
visando o bem-estar do bichinho. Sendo assim, caso uma lide chegue ao Poder
Judiciario, o melhor a se fazer é utilizar a legislacéo referente a guarda e visita,
como também a de prestacéo de alimentos. Utilizando como exemplo os projetos
citados e a legislacdo sobre o tema, é possivel definir e elencar os tipos de
guarda e requisitos para se escolher qual a melhor.

A primeira modalidade de guarda € a unilateral. Ela acontece
guando se designa apenas uma das partes para ficar com o animal, podendo
ocorrer, por exemplo, quando apenas um dos individuos quer o animal; quando,
em relacéo a profissdo, uma das partes ndo tem tempo e nem disponibilidade de
ficar com o bichinho ou quando houver agressdes contra o bichinho.

Ja a segunda modalidade é a guarda compartilhada. Nela, ambos
desejam permanecer com a convivéncia com animal ao qual esta ligado. Ha,
também, a divisdo equilibrada do tempo em que cada um fica com o bichinho,
como também das responsabilidades financeiras e cuidados, tal como dar cria,
procedimentos cirdrgicos, entre outros importantes. Esta é considerada a melhor
modalidade de guarda, pois ambas as partes continuam convivendo com o
animalzinho e o ex-casal exerce os mesmos poderes sobre ele.

Para se deferir qual o melhor tipo de guarda, deve-se analisar
alguns requisitos: o tratamento dado, zelo, o ambiente de convivio, condi¢cdes
econbmicas, disponibilidade de tempo, afinidade e afetividade, as despesas
referentes a cada uma das partes e quaisquer outras condi¢cdes que 0 juiz

considerar pertinente.
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No Estatuto da Criangca e do Adolescente, em seu artigo 28, 8§81°
esta escrito: “Sempre que possivel, a crianca ou adolescente devera ser
previamente ouvido e a sua opinidao devidamente considerada”. Baseado nisso,
uma possivel ideia parecida poderia ocorrer com o animal de estimacgédo: leva-lo
até o juiz e solti-lo para ver com qual das partes o animal ira de encontro,
podendo ser levado em consideracdo essa atitude como um modo de
demonstrar com quem o bichinho quer ficar facilitando, assim, o tipo de guarda
escolhida. Foi o que aconteceu em um tribunal nos Estados Unidos: o tutor de
um cachorro de raca poodle alega que ele foi vendido sem o seu consentimento
e a mulher, referente a outra parte, alega que comprou legalmente. Foi entdo
que a juiza escolheu por apresentar Baby Boy até a sala de audiéncia, e
colocado no chéo, prontamente correu em dire¢céo ao rapaz, pulando e pedindo
carinho. Através dessa atitude ficou comprovada a quem o animal preferia ficar.

Outro direito a ser discutido € com relacdo as visitas da parte que
nao ficou com o bichinho. Se o juiz decidiu pela guarda unilateral, o outro tem o
direito de ver o animal e conviver com ele, e reciprocamente, ja que os dois se
acostumaram com a presenca um do outro e isso pode causar tristeza, angustia.
Mas a visita ndo € obrigatoria, pois pode ser que a pessoa que nado foi
beneficiaria da guarda ndo goste do animal ou ndo queira conviver com o0
mesmo. Sera estabelecido dias e horéarios para que busque o animal e este fique

na permanéncia do visitante, com todos os cuidados.

Também pode ser atribuido o direito de prestacdo de alimentos,
cCOmo ocorre com 0S menores no processo de guarda. Isso é determinado
principalmente na guarda unilateral, jA que na guarda compartilhada, as partes
terdo que bancar todos os gastos do animal durante o periodo de convivéncia.
Um modo de estabelecer a pensdo € verificar os gastos de alguns meses
anteriores e fazer uma relacdo de tudo que se paga: alimentos, remédios,
veterinario, banho e tosa e quaisquer outras necessidades de rotina do bichinho.
E o que diz Camilo Henrique Silva, defendendo que o animal tem o direito de
receber penséo alimenticia da parte da pessoa que nao detém a guarda, por se

tratar de obrigagéo indeclindvel deste e imprescindivel para a manutencédo de
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uma vida digna para o animal. Sobre essa questao o autor conclui, Silva (2015,
p112.):

Perfeitamente possivel e factivel a disposicdo de deveres aos
cOnjuges, no divércio, para os animais de estimagdo. Se a
responsabilidade em cuidar do animal de estimagéo é dos tutores,
consequentemente, as despesas com alimentagdo, vacinas, médico
veterindrio, e outras tantas, devem ser suportadas e compartilhadas de
maneira proporcional aos ganhos de cada um, levando-se em conta as
necessidades do animal. Ao cénjuge-tutor que ndo estiver com a
guarda do animal de estimacdo é legal a estipulacdo de pensédo
alimenticia, no escopo de fazer frente a tais despesas.

Todos os trés direitos citados acima (guarda, visita e prestacao de
alimentos) podem ser definidos pelas proprias partes de uma maneira
consensual, sendo esta a regra que o legislador traz. A justificativa para isso €
que se acredita que as partes sabem o que é melhor para o seu animal de
estimagcdo e deixam de lado qualquer briguinha para visar o melhor para o
bichinho.

Outra questado a ser decidida é em qual vara incidir4 a lide sobre a
guarda do animal. Pela lei brasileira, por considera-lo um objeto, devera seguir
o Cédigo Civil e ajuizar a acao na Vara Civel. Entretanto, os institutos da guarda,
visita e prestacéo de alimentos séo areas da familia e devem ser ajuizadas nesta
vara. O IBDFam (Instituto Brasileiro de Direito de Familia), em seu Enunciado
11, alega que “Na acao destinada a dissolver o casamento ou a unido estavel,
pode o juiz disciplinar a custodia compartilhada do animal de estimacdo do
casal. Inclusive, as decisdes além de estabelecerem a guarda do animal,
também designam a pensdo alimenticia para despesas com alimentacao,
cuidados de saude e estéticos. ”. Em um julgado sobre o tema, a 72 Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo reconhece a Vara da Familia
como sendo competente para esses litigios. O relator, juiz em segundo grau,

José Rubens Queirdoz Gomes afirma que (s.a; s.p):

Considerando que na disputa por um animal de estimacéo entre duas
pessoas apods o término de um casamento e de uma unido estavel ha
uma semelhanca com o conflito de guarda e visitas de uma crianca ou
de um adolescente, mostra-se possivel a aplicacdo analégica dos
artigos 1.583 a 1.590 do Cdadigo Civil.
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Atualmente, foi acrescentado ao artigo 32 da Lei de Crimes
Ambientais 08 1°-A através da Lei 14.064 de 29 de Setembro de
2020, aumentando a pena de 2 a 5 anos contra maus tratos realizados apenas

contra caes e gatos e a perda da guarda:

Art. 32 8 1°-A Quando se tratar de cdo ou gato, a pena para as
condutas descritas no caput deste artigo sera de reclusao, de 2 (dois)
a 5 (cinco) anos, multa e proibicdo da guarda.

Recebendo o nome de “Lei Sans&o”, a nova tipificagdo penal quis
proteger os animais domeésticos mais encontrados no ambito familiar, quais
sejam: cao e gato, que sofrem grandes abusos em ambito doméstico.

No final deste artigo, a emenda contempla a utilizacdo do termo
guarda, para se referir a relacado entre um animal e seu humano. Nunca antes
foi usado esta expressao para se referir ao relacionamento, sendo considerada
uma grande novidade para aqueles que fazem parte de uma familia, ja que a
utilizacdo “guarda” demonstra que a legislacdo ja esta comecando a sofrer
mudancas para tentar enquadrar os animais domésticos no ambito familiar e
também acompanhar o novo tratamento dado a eles pela sociedade.

Certamente no futuro sera discutida a nomenclatura empregado, ja
que os animais ainda séo considerados coisas, e muitos afirmardo que este foi
empregado para macular a nova realidade para n&o gerar discussao, ou que na
verdade o certo seria custodia e outros defenderéo que guarda é o certo a ser
empregado ja que a realidade da sociedade € outra.

N&o importa a discusséao futura sobre o termo guarda empregado
ao final do artigo ou se o0 mesmo sera inconstitucional ou até legal e benéfico
para os animais, o que realmente importa é que foi utilizada e escolhida a palavra
guarda, como uma forma de amoldar a legislacéo a sociedade moderna.

Concluindo, nédo importa se 0 nome apropriado € guarda ou
custodia de animais, desde que a decisdo das partes ou do juiz seja a mais
favoravel possivel, visando sempre o melhor do animal de estimacdo, mas
também analisando o lado das partes, ja que ambos possuem o direito de
continuar com o relacionamento mesmo que de um modo diferente do que era.
Deve-se cuidar de um bichinho como se cuida de um humano qualquer, visto

qgue os animais também necessitam de carinho, amor, protecdo, comida, casa,
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remeédios, médicos, educacdo. Para que tudo isso aconteca, devem ambas as
partes ter responsabilidade nesses cuidados basicos. Os “filhos de quatro patas”

merecem ter uma vida justa e protegida até o seu falecimento.
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CONCLUSAO

Mesmo sendo, por muito tempo, 0s animais considerados objetos
de necessidade dos humanos, com a justificativa de serem inferiores e por ndo
possuir racionalidade ou conseguir expressar sentimentos, a sociedade
finalmente vem mudando este entendimento e passou a apreciar 0s animais com
outros olhos. Houve a mudanga de status de “objetos” para amigos e
companheiros de vida do ser humano.

Para muitas pessoas, a discussdo tratada neste trabalho é algo
irrelevante, provavelmente por nunca terem tido um animal de estimacéo que Ihe
desse valor ou, por simplesmente, se sentirem serem superiores a qualquer
outra vida, ou que 0s animais sdo meros objetos, ndo necessitando de protecdo
ou nao serem dignos de algo.

Este pensamento arcaico jA vem sendo considerado em desuso,
decaindo no conceito da sociedade sobre 0 que pensam em relagéo aos animais.
Cada vez mais se percebe que animais e seres humanos nao sao tao diferentes
assim. Entdo, porque devem ser tratados como objetos, se nem 0s proprios
humanos séo tratados assim? Tanto eles como animais possuem alma e
sentimentos, necessidades de se alimentar, tomar banho, médicos para cuidar,
remédios para tomar, doencas em que ambos podem contrair, fisionomia
parecida. Desta forma, porque ndo podem, também, serem respeitados em sua
dignidade e terem uma protecéo legislativa justa, assim como os humanos? E
certo que ambos ndo sao iguais, tendo sim algumas caracteristicas diversas,
mas nem os proprios seres humanos séo parecidos e todos possuem 0s mesmos
direitos e deveres. E 0 mais correto seria que 0 mesmo acontecesse com 0S
animais.

A principal ajuda para que ocorra a criagéo de leis de protecao aos
animais e que lhes garantam direitos, respeitando sua dignidade, parte da
populacdo, mudando seu jeito de pensar e exigindo que o Poder Legislativo
modifique a concepc¢édo dada aos animais para seres considerados sujeitos de

direito e incapazes.
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Em relacdo aqueles que ainda pensam que apenas o ser humano
dever ser sujeito de direito, pois vinculam a palavra sujeito ao humano, devem
ter consciéncia de que esta concepcédo é totalmente errbnea, ja que sujeito de
direito significa ter aptiddo para contrair deveres e obter direitos, algo que os
proprios animais também podem ter. Sendo assim, o correto seria realocé-los a
sujeito de direito, retirando sua natureza juridica de objetos, constituindo um
grande passo rumo a uma dignidade respeitada e protecdo legislativa aos
animais, assim como é para o ser humano.

Também ainda ha muita divergéncia entre considera-los incapazes
ou entes despersonalizados. Contudo visando o bem-estar do animal, o melhor
€ considera-lo incapaz, ja que dependem de alguém para ajuda-los a realizar
algumas necessidades, principalmente aqueles animais levados para dentro de
casa ou que estdo dentro de um zoolégico ou em cativeiro. E necessario dar
agua e comida, levar ao médico veterinario, cuidar das doencas, escovar 0s
dentes e educa-los a para saber o que pode e 0 que ndo pode. Esses sdo apenas
alguns exemplos de que os animais ndo podem fazer tudo sozinhos, devendo
estarem supervisionados.

O Brasil € um pais atrasado em suas leis, ja que os considerados
de primeiro mundo jA mudaram sua legislacdo, adequando os animais como
seres sencientes, ou seja, capazes de sentir e expressar sentimentos. Este € um
grande avanco e faz com que outros paises também sigam o mesmo modelo,
algo que o Brasil h&a de fazer, pois sua populacédo jA mudou sua concepcéo e a
lei deve acompanhar os novos pensamentos.

Somente desta forma os animais terdo reconhecimento na
sociedade e protecédo a sua dignidade e uma vida mais segura e protegida, com
a criacao de leis que lhes garantam direitos, ndo s6 com relacdo aos maus-tratos,
como também direitos para uma vida mais justa.

Com a mudanca em sua natureza juridica, realocando os animais
para sujeitos de direito considerados absolutamente incapazes, sera possivel a
concretizacdo de uma lei que regulamente a questdo da guarda de animais em
divércios ou dissolucdes de unides estaveis.

Com o aumento das familias multiespecies, cada vez mais o0s
animais estdo sendo introduzidos para dentro de casa e convivendo com 0s

seres humanos, sendo chamados de filhos de quatro patas, tratados como se
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humanos fossem. Isso s6 demonstra que o pensamento da sociedade evoluiu
com relacdo a considera-los objetos, ndo aceitando mais esse tipo de
tratamento.

Com relacdo a decisdo sobre a guarda do animal de estimacao,
nao existe uma lei regulamentando o assunto justamente por ainda serem
tradados como objetos, que vai de contrario ao o que se pensa atualmente sobre
0S animais.

Os bichinhos foram introduzidos em uma casa, conviviam com
pessoas, tinham uma rotina, dias para ir ao veterindrio, certos tipos de comida,
horério de passeio, e tudo isso muda a partir do momento em que o casal resolve
se separar. Nem sempre € facil ter que decidir sobre todos os passos de uma
separacao, em grande parte dos casos sendo solucionados pela Justi¢a, por um
juiz da Vara da Familia. Os animais, que estdo no meio de toda essa confusao,
também sdo seres vivos igual aos humanos e devem, pelo menos, ter uma
garantia de seguranca de que as coisas continuardo parecidos com o que ja
estavam acostumados, em sua rotina.

Chega-se a constatacdo de que € imprescindivel uma
regulamentacao legal, sobre o tema.

Diante da omissao legislativa, muitos juizes, para se adequar a
nova forma de pensar e constituir uma familia, utilizam a lei sobre guarda de
menores, mesmo ainda existindo alguns que escolhem aplicar a legislacdo
vigente, entregando o animal para o seu proprietario.

A existéncia de tentativas para se aprovar leis sobre ja é um avanco
demonstrativo de que futuramente ird acontecer mudancas significativas para os
animais.

Devem ser criadas tanto leis de direitos e garantias, como leis
especificas para o caso de guarda de um animal, em que néo se utiliza o critério
de propriedade para estabelecer com que ele ira ficar, mas sim através de uma
relacdo de afeto que foi criado no ambiente familiar. Se a guarda é um instituto
do Direito de Familia, nada mais justo que seja ajuizada nesta vara lides sobre
o caso. Também é certo que ndo apenas a guarda deve ser discutida, mas
também a visita, a depender do caso, como também o direito de prestacdo de
alimentos, ja que os animais, como qualquer outro ser, ttm suas necessidades

basicas que devem ser prestadas e garantidas.
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Concluindo, é necessério que ocorra uma renovagcdo no
pensamento de hoje. Os animais ndo sdo mais objetos, e sim seres vivos como
os humanos, que merecem respeito e direitos garantidos. E muito importante
que ocorra a modificacdo da natureza juridica, pois s6 assim serd possivel a
criacdo de outros normas que garantam a eles uma vida justa. Com isso,
considerando o0s animais como sujeitos de direitos classificados como
incapazes, podera ser debatida e legislada normas que regulem a guarda, visita
e prestacdo de alimentos para os animais. Como todo ser humanos, eles
também possuem sentimentos, sendo seres sencientes e capazes de expressa-
los. Uma mudanca drastica, como uma separacdo de pessoas que o animal
convivia, pode ser algo muito prejudicial e isso deve ser protegido da mesma
forma que se protege um menor ou adolescente quando ocorre 0 mesmo.

S6 com todas essas modificacbes que os animais estardo mais
seguros e protegidos, ndo so6 pela populacdo, em que muitas vezes fazem isso
por conta propria através de ONGs ou qualguer outro meio de ajuda, como

também pelo Poder Publico.
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