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RESUMO: No ambito dos limites subjetivos dos
efeitos da coisa julgada, percebemos que seu
alcance abrange somente as partes da lide, no
gue pese na analise do artigo 472 do Cadigo
de Processo Civil, a possibilidade de terceiros
serem atingidos pela imutabilidade da
sentenca, desde que haja citacdo no processo,
em litisconsorcio necessario de todos os
interessados.
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1 INTRODUCAO

Antes de iniciar o presente estudo sobre os efeitos da Coisa Julgada
em relacdo a terceiros, € importante elaborar um intr6ito com o objetivo de revisar

conceitos intimamente ligados a tematica proposta.

Destaca-se a revisdo sobre o instituto da coisa julgada, bem como
sobre suas modalidades, sua autoridade, limites objetivos e principalmente os seus

limites subjetivos.

1.1 Sentencga

Sabe-se que o Estatuto Processual Civil, em seu artigo 162, prescreve

a sentenca como um dos atos do juiz, na qual para o Cédigo de Processo Civil, apés
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a reforma da Lei 11.232 de 22.12.2005, sentenca € o ato do juiz que implica tanto as
situacBes previstas no artigo 267, como no artigo 269, ou seja, € tanto o ato que
extingue o processo sem resolugdo do meérito, como 0 que resolve o mérito da

causa’.

Em razdo da convivéncia em sociedade, advém naturalmente o
surgimento de lides, que segundo Carnelutti, se define como o conflito de interesses

gualificados por uma pretenséao resistida ou insatisfeita.

O Estado assumiu o monopdlio da jurisdicdo na medida em que vedou
ou restringiu a possibilidade de autotutela. Destarte, quando o Estado é provocado,
afasta a vontade das partes e, substituindo-se a elas, atuando com sua funcao
jurisdicional que tem como finalidade primeira dizer o direito ao caso concreto, ou

seja, “iuris dictio”, com a prolagéo da sentenca, revestida de imodificabilidade.

Assim, a partir da sentenca prolatada pelo juiz acerca da existéncia, ou
nao do mérito que € alegado na demanda, nasce para parte sucumbente o direito de

recorrer, através da interposicao de recursos.

Tendo em vista o transcurso do prazo recursal, ou 0 esgotamento das
vias recursais a sentenca prolatada pelo juiz de primeiro grau transita em julgado, ou

seja, surge a coisa julgada.

Nesse sentido, a sentenca de acordo com o artigo 458 do Cddigo de
Processo Civil estabelecendo 0s seus elementos essenciais, como o relatério, a
fundamentacéo e o dispositivo, atribui como elemento mais importante da sentenca
a parte dispositiva da sentenca, uma vez que € ai que se encontrara a decisao
judicial que fara coisa julgada tendo eficacia vinculativa e, assim, produzindo efeitos
sobre a esfera juridica dos litigantes.

Assim explica a doutrina:

“dispositivo ou concluséo é o fecho da sentenca. Nele contém a decisdo da
causa. Trata-se do ‘elemento substancial do julgado’, no dizer de Afonso
Fraga. Sua falta acarreta mais do que a nulidade da deciséo, pois a
sentenca sem dispositivo € ato inexistente — deixou de haver sentenca”
(THEODORO JUNIOR, 2007. pg. 568)

2 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil. Vol. 1. Rio de Janeiro: Forense.2007, pg.
561.



1.2 Fung¢des da Coisa Julgada

A coisa julgada tem duas funcdes béasicas, a primeira € encerrar a
prestacdo jurisdicional sobre aquele caso, impedindo a propositura de outra
demanda idéntica aquela ja julgada e, de outra feita, exerce uma funcéo vinculante,
na medida em que se impde as partes o dever de submeter-se ao que ficou

estabelecido.

1.3 Coisa Julgada Formal e Material

A coisa julgada como se V&, surge a partir da irrecorribilidade da
sentenca e traz como conseqiéncia a coisa julgada formal, “na qual decorre
simplesmente da imutabilidade da sentenca dentro do processo que foi proferida”
(THEODORO JUNIOR, 2007, pg. 595) e sua imutabilidade no tocante ao seu

conteudo, ou seja, a coisa julgada material.

Por certo, chegando o momento em que nédo for mais possivel, pelas
vias recursais, cassar a sentenca proferida e muito menos substitui-la por outra,
caracterizada estard a coisa julgada formal, que decorre simplesmente da

imutabilidade da sentenca como ato endoprocessual.

Neste sentido o professor Vicente Greco Filho ensina:

“quando estiverem esgotados 0s recursos previstos na lei processual, ou
porque foram todos utilizados e decididos, ou porque decorreu o prazo de
sua interposicdo, ocorre a coisa julgada formal que é a imutabilidade da
decisdo dentro do mesmo processo por falta de meios de impugnacao
possiveis, recursos ordinarios ou extraordinarios”. (GRECO FILHO, 1996,
pg. 265)

Nesse sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

“A coisa julgada é a eficacia que torna imutavel e indiscutivel a sentenca,
ndo mais sujeita a recurso ordindrio ou extraordinario. No plano da



experiéncia, vincula apenas as partes da respectiva relacdo juridica.
Relativamente a terceiros pode ser utilizada como reforgo de argumentacéo.
Jamais como imposicao”. (STJ, 62 Turma, Resp 28.618-2-GO, Rel. Min.
Vicente Cernicchiaro, j. em 24.11.1992, ndo conheceram, v.u., DJU
18.10.1993, p.21.890).

E no que tange a coisa julgada material, ou seja, a “auctoritas rei
judicatae” é a qualidade que torna imutavel e indiscutivel o comando que emerge da

parte dispositiva da sentenga ndo mais sujeita a recurso ordinario ou extraordinario.

A doutrina corrobora no sentido de afirmar que:

“o fundamento da coisa julgada material € a necessidade de estabilidade
nas relagdes juridicas. Apos todos o0s recursos, em que se objetiva alcancar
a sentenca mais justa possivel, h4 necessidade teorica e pratica de
cassacéao definitiva do litigio e estabilidade nas rela¢gbes juridicas, tornando
a decisao imutavel. Ndo mais se podera discutir, mesmo em outro processo,
a justica ou injustica da decisdo, porque é preferivel uma decisao
eventualmente injusta do que a perpetuagdo dos litigios”. (GRECO FILHO,
1996, pg. 265/266)

Note-se que a eficacia da coisa julgada se revela no momento em que
a sentenca se converte de instavel em estavel e se traduz na resisténcia a

subsequentes tentativas de modificacdo do seu conteudo.

Atribui-se a coisa julgada a caracteristica da imperatividade, pois
confere a sentenca forca de lei em relacdo as partes, ndo restando alternativa outra
que ndo cumprir o que ficou determinado e sem dizer da imutabilidade na qual faz
desaparecer o direito da parte de provocar novamente o judiciario para discutir sobre

0 mesmo assunto.

Enfim, vislumbra-se que o objeto da eficacia da coisa julgada nada
mais € que a indiscutibilidade do provimento jurisdicional, o qual evidentemente
homenageia o principio da seguranca juridica. De tal sorte que esta somente podera
ser afastada através do remédio especifico, qual seja, por via de acao resciséria, nos

casos expressos no artigo 485 do Codigo de Processo Civil.



2 DOS LIMITES DA COISA JULGADA

De acordo com o que foi dito acima, € na parte dispositiva que se
encontrara o conteudo decisério do magistrado, € sobre este contetdo que incide a
autoridade da coisa julgada; em outros termos: é o dispositivo da sentenca que gera
a coisa julgada. Tal conclusédo é mais bem visualizada a partir dos limites objetivos e

subjetivos da coisa julgada.

2.1 Dos Limites Objetivos

Diante do exposto acima, verifica-se que a sentenca composta por trés
partes, sendo que, no entanto somente a parte dispositiva é alcancada pela coisa
julgada, nos termos do artigo 469 do Cdodigo de Processo Civil: “Nao fazem coisa
julgada: I — os motivos, ainda que importantes para delimitar o alcance da parte
dispositiva da sentenca; Il - a verdade dos fatos, estabelecida como fundamento da
sentenca; Ill — a apreciacdo da questdo prejudicial, decidida incidentemente no

processo”.

Nesse sentido, o limite objetivo da coisa julgada estabelece qual parte

da sentenca € atingida pela imutabilidade da decisdo, qual seja, a parte dispositiva.

O professor Nelson Nery Junior afirma que a regra geral é a de que a
sentenca somente obriga as pessoas entre as quais foi dada, nao prejudicando nem

beneficiando terceiros. (2003, pg. 807)

2.2 Dos Limites Subjetivos

Os limites subjetivos da coisa julgada, dizem respeito as partes que

serdo alcancadas pela imutabilidade da decisdo. Nesta esteira, reza o artigo 472,



primeira parte do Cadigo de Processo Civil, “a sentenca faz coisa julgada as partes

as quais é dada, ndo beneficiando, nem prejudicando terceiros (...)".

Clarividente, que terceiro, que nao figurou como parte no processo, hao
participando da relacéo juridica processual, por raz6es eminentemente politicas, ndo
podera ser prejudicado pala autoridade da coisa julgada. O objetivo do legislador foi
evitar prejuizos e, inclusive, beneficios aqueles que ndo tiveram como expor suas

raz0es faticas e juridicas, haja vista que ndo participaram da instru¢éo processual.

Aragao (1992, pg. 295), ensina que terceiros séo:

“Todos os que ndo tiveram participado do processo, sejam as “partes” da
relagdo juridica material ndo convocadas, sejam os estranhos a ela, porém
juridicamente interessados no litigio que dela se originou”.

Dessa formal, dizer que os efeitos da coisa julgada ndo atingem a
terceiros, ndo quer dizer que a sentenca ndo produza qualquer efeito em relagcéo a
estes. O que ocorre é que aquele que néo foi parte na relacdo juridica processual
somente tera prejuizos de fato e no juridicos. E cedico, portanto que a sentenca

atinge as partes e terceiros, mas somente aqueles se torna imutavel.

3 EFEITO DA COISA JULGADA EM RELACAO A TERCEIROS: ANALISE DO
ARTIGO 472 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL

Destarte na segunda parte do artigo 472 do Cdodigo de Processo Civil
prescreve que “Nas causas relativas ao estado da pessoa, se houverem sido citados
no processo, em litisconsércio necessario, todos os interessados, a senten¢a produz

coisa julgada em relacéo a terceiros”.

Nos comentéarios do seu Codigo de Processo Civil, Nery Junior (2003,

pg. 807)) ensina que:

“A norma regula o regime juridico dos limites subjetivos da coisa julgada no
processo civil individual, isto é, as pessoas que sdo atingidas pela
autoridade da coisa julgada proveniente da sentenca de mérito transitada
em julgado”.



Vislumbra-se uma situacdo excepcional em que a coisa julgada
produzira seus efeitos em relagéo a terceiros, dentro dessa tematica podemos trazer
o exemplo do reconhecimento da paternidade, apdés o transito em julgado da
sentenca de mérito que a reconhece, é eficaz aos participes da relagdo processual
e, ainda, a todos os demais individuos, tenha ou néo interesses juridicos reflexos

neste reconhecimento.

O professor Marcato (2004, pg. 1443) prescreve que:

Se a demanda versar sobre acdo de estado, ou seja, envolvendo o status
familiae, ou o status civitatis, a coisa julgada material, alem de oponivel erga
omnes, era naturalmente eficaz erga omnes, inclusive — pois a expressao
ndo comporta reducdo de significado - o0s terceiros mesmo que
juridicamente interessados.

Sendo assim, objetivando evitar sentencas diversas sobre o estado de
determinada pessoa, o legislador atribuiu o alcance da coisa julgada também a
terceiros. “Atendidos os pressupostos da legitimidade ‘ad causam’ entre as partes da
acdo de estado (anulacdo de casamento, investigacdo de paternidade etc.), o
estranho néo tera direito de discutir a matéria decidida, em outros processos, ainda
gue possa sofrer prejuizo em decorréncia da decisdo” (THEODORO JUNIOR, 2007,
pg. 619).

Nesta seara, é importante destacar a expressao “todos” do artigo 472
do Caodigo de Processo Civil, pois seria condicdo para que a coisa julgada tenha
efeito em relacdo a terceiros a citacdo de todos os interessados, cuja causa €

formada em litisconsércio necessario (artigo 47 do CPC).

Para ilustrar o presente estudo, temos o caso de uma Acdo de
Investigacdo de Paternidade, onde “A” alega que é filho do ja falecido “B”, e assim
“A” devera propor a respectiva acdo em face dos herdeiros de “B”, e assim

imaginemos que este teria trés filhos o “C”, “D” e “E”.

Neste contexto a aludida Acdo de Investigacdo de Paternidade tera
como resultado uma sentenca que fard coisa julgada em relacdo aos demais

parentes dos herdeiros do pai falecido, por exemplo, sua irma.



Ademais, a expressao “todos” do artigo 472 do diploma processual
civil, a contrario sensu, se nado houver a citacdo de todos os herdeiros do pai
falecido, ndo havera o efeito da coisa julgada em relacdo a terceiros e nem para 0s

demais.

Na leitura do Dicionario Juridico de Placido e Silva (2005, pg. 1379),
terceiros “entende toda pessoa que nao tenha sido parte na acdo, mostra legitimo
interesse, que a autoriza a recorrer da sentenca, utilizando-se dos meios que a

propria lei processual lhe assegura”.

Na leitura do artigo supra citado, vislumbra-se que se todos os
interessados forem citados a sentenca produzira coisa julgada em relacdo a
terceiros, mas, destarte que o terceiro ndo podera ser citado, pois se assim o fosse
deixaria de ser terceiro e passaria a ser parte.

Sendo assim, para que o efeito da coisa julgada alcance a terceiros, no
gue tange o estudo do artigo 472 do Cadigo de Processo Civil, € “conditio sine qua
non” a citacdo de todos os integrantes do litisconsércio necessario, caso contrario

terceiro podera insurgir contra essa deciséo.

4 CONCLUSAO

Nesta seara, concluiu-se que a coisa julgada somente tera eficacia
contra terceiros, sejam eles ndo participantes da relacdo processual, na qual ndo
poderdo ter sido citados, pois caso contrario deixariam de ser terceiros e passariam

a ser parte.

Ademais, com a leitura da parte final do dispositivo do artigo 472 do
Caddigo de Processo Civil, objetivando a inexisténcia de sentencas contrarias em
relacdo a matéria de estado da pessoa, o legislador atribuiu uma exce¢do aos
efeitos da coisa julgada na qual havendo a citacéo de todos os interessados na lide,
originarios de um litisconsorcio necessario, terceiros serao atingidos pela efeitos da

coisa julgada.



Devendo, portanto, para que nem mesmo terceiros possam insurgir
contra a coisa julgada, € necessario que todos os interessados que deveriam
compor o litisconsorte necesséario sejam citados para terem conhecimento da acao
de estado proposta e, assim, o instituto da coisa julgada excepcionalmente atingira

terceiros estranhos a lide processual.
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