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RESUMO: O presente artigo visa a interpretacao
do Art. 113, § 2° do CPC, que trata da nulidade
dos atos decisérios de juiz incompetente. A
maioria da Doutrina pende para a nulidade de
todos os atos decisorios, porém, ha quem diga
gue a nulidade é somente para alguns atos.
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1 CONSIDERACOES INICIAIS

E sabido que véarios sdo os métodos de interpretacdo da norma
processual civil. Grande parte dos aplicadores do Direito segue uma linha meramente
gramatical de observacdo do texto legal. Essa linha declarativa condensada na

expressao “O legislador disse o que queria dizer”, tende a ficar ultrapassada.

O ordenamento juridico deve ser analisado como um todo, como um
grande sistema interdependente. Uma norma nao existe tdo somente, ela auxilia ou é
auxiliada por outras normas espalhadas na abrangéncia do ordenamento de um Estado
aplicador do Direito. Ainda assim, estas normas somente subsistem porque fatores

historicos, politicos e culturais contribuiram para isso.

! Académico do Curso de Direito das Faculdades Integradas “Antonio Eufrasio de Toledo” de Presidente Prudente.



Logo, o texto legal do Art. 113, 82° do CPC que diz “Declarada a
incompeténcia absoluta, somente os atos decisérios serdo nulos, remetendo-se 0s

autos a juiz competente”, ndo pode ser analisado isoladamente.

Observa-se aqui, que o legislador quis evitar um conflito interpretativo,
mas acabou piorando as coisas. A0 que parece, em uma primeira impressao, o
legislador quis dizer “Todos os atos decisorios serdo nulos”, entdo, como interligar esta
forma de interpretar o artigo a outros tipos legais contraditorios a essa pseudo-

interpretacéo?

Parece mais claro que, observando o Art. 246, § Unico, o Art. 449, o Art.
273, 1 e ll, o Art. 122 e o Art. 485 do CPC, dentre outros, a melhor redacéo para o Art.
113, 82° do CPC seria: “Declarada a incompeténcia absoluta, somente alguns atos

decisorios serdo nulos, remetendo-se 0s autos a juiz competente”.

2 COMPETENCIA

A palavra “Competéncia” vem de competentia, que deriva do verbo
”2

“competere””, que significa “propor¢ao”, “[...] simetria de concorrer com outro, buscar ao

mesmo tempo; dar no mesmo ponto.”?

A Competéncia “[...] é o resultado da divisdo do trabalho jurisdicional”.*

No dizer de Ernani Fidélis dos Santos:

Havendo pluralidade de 6rgéos jurisdicionais, a lei limita a atividade
de cada um. Esta limitacdo se chama “competéncia”, que é a
medida exata de jurisdicdo do 6rgdo judicante, ou seja, a fracdo
qgue lhe compete, no amplo exercicio da funcéo estatal de aplicacao
da justica. °

2 Etmologicamente la voz competéncia procede de la latina competentia, y esta, por su vez, es um derivado Del verbo competere
(Manuel Pildez Del Rosal. La Competencia Territorial en el Proceso Civil. Barcelona: Ariel, 1974. p. 37

® Sérgio Bermudez. Introducéo ao Processo Civil. Rio de Janeiro; ed. Forense, 1995, p. 56.

* Milton Paulo de Carvalho, Manual da Competéncia Civil, ed. Saraiva, 1995, pg. O1.

5 Ernani Fidélis dos Santos. Manual de Direito Processual Civil, vol. 1, 4% ed, ed. Saraiva, Sao Paulo, 1996, pg. 125.



A competéncia pode ser absoluta ou relativa. Se for em razdo da matéria
ou hierarquia, a incompeténcia € absoluta. Se for em razdo do valor ou territorio sera
relativa. Fala-se em incompeténcia absoluta “aquela que ndo puder ser alterada ou

16

prorrogada por vontade das partes ou outro expediente qualquer”® e em incompeténcia

relativa “ aquela que se refere ao foro e ndo ao juizo e fica sujeita & precluséo””’.

3 INCOMPETENCIA ABSOLUTA E O DEVER DE DECLARA-LA

A incompeténcia absoluta é pressuposto de validade da relacéo juridica
processual e deve ser alegada de oficio pelo juiz, podendo ser alegada em qualquer
tempo e grau de jurisdicao (Art. 113, CPC).

Essa forma de Incompeténcia pode ser declarada em momentos diversos:
no despacho inicial, logo apés a contestacdo, apds a contestacdo e antes da prolacao
da sentenca em sede recursal, em agao rescisoria.

Para Patricia Miranda Pizzol, a incompeténcia absoluta “Deve ser

declarada pelo juiz, argiiida ou n&o”®.

Para Antonio Lamarca: “[...] o proprio juiz h4 de ser o juiz de sua

competéncia e proclaméa-la de oficio™.

Aqui deve-se lembrar do “Principio da Competéncia sobre a
Competéncia”, em que nos ensina José Frederico Marques:“O Principio que domina os
incidentes sobre competéncia € o de que todo 6rgdo judiciario € juiz da propria

competéncia (a chamada “Kompetenz-Kompetenz” dos alemaes)”*°.

® Gelson Amaro de Souza. Curso de Direito Processual Civil, ed. Data Juris, 2° ed, 1998, pg. 272.
7 Gelson Amaro de Souza, Op. Cit, pg. 272.

8 patricia Miranda Pizzol. A Competécia no Processo Civil, ed. R.T, 2003, pg. 393.

® Antonio Lamarca. O Livro da Competécia. Ed. RT, 1979, pg. 72

19 josé Frederico Marques. Manual de Direito Processual Civil, vol. 1, pg. 322-323.



Para Gelson Amaro de Souza “o atendimento desse dever é ato de acordo

com a lei"!!

e; se é dever, 0 ato decisorio do juiz incompetente que declara a prépria
incompeténcia ndo € nulo e logo; a afirmacdo de que “todos os atos decisorios sédo

nulos” ja comeca a sucumbir.

4 DA QUESTAO ACERCA DA NULIDADE

E posicdo majoritaria da Doutrina processualista brasileira que atos

decisorios praticados por juiz absolutamente incompetente sédo nulos.

Patricia Miranda Pizzol diz que “[...] se reconhecida a incompeténcia, 0s
atos decisérios serdo considerados nulos.”*? Para Humberto Theodoro Janior [...]
sendo reconhecida a incompeténcia absoluta, o processo € atingido por nulidade, mas

esta somente se restringe aos atos decisorios™*.

Na verdade, € certo que nem todos os atos decisérios praticados por juiz
absolutamente incompetente sao nulos. O Art. 122 do CPC diz que “ao decidir o
conflito, o tribunal declarara qual o juiz competente, pronunciando-se também sobre a
validade dos atos do juiz incompetente”. Ora, isto significa que o tribunal vai apreciar os
atos ja praticados e pode muito bem convalidar um ato decisorio, até mesmo porque
ndo ha um rol elencando especificamente quais atos especificamente o tribunal
declarara nulos. Chegou-se a afirmar que o Art. 122 do CPC esta em conflito com o Art.
113, 82° do CPC, mas néo é este o entendimento de quem vos escreve este artigo.
Alguns atos decisorios poderdo ser nulos conforme o Art. 113, 8 2° e outros
absolutamente eficazes segundo o Art. 122 do CPC. Na verdade, os dois artigos séo

complementares entre si e ndo conflitantes.

11 Gelson Amaro de Souza. Art. “Dever de Declaracéo da Incompeténcia Absoluta e o Mito da Nulidade de todos os Atos
Decis6rios. Revista dos Tribunais, vol. 833. 2005, pg. 84

12 patricia Miranda Pizzol. A Competéncia no Processo Civil, ed. RT, 2003, pg. 394.

13 Humberto Theodoro Junior, Curso de Direito Processual Civil, 35° ed, vol. 1, Rio de Janeiro, pg. 173.



Também, dois artigos que merece especial atencdo é o0 273, l e o Il e Art.
461 do CPC que tratam da tutela antecipada. A tutela antecipada, muito embora ja
existisse em casos especificos, como nas ac¢fes de alimentos e mandado de
seguranca, apareceu como figura expressa somente na reforma processual de 1994 e,
como se sabe, visa assegurar direito iminente, mas que ndo pode ser concedido
definitivamente devido aos passos que o processo deve seguir. A tutela antecipada

existe para que prejuizos nao ocorram em razédo da morosidade do Judiciario.

A tutela antecipada € tutela de emergéncia. O ato decisorio de concessao
de tutela antecipada tomado por juiz absolutamente incompetente ndo deve ser nulo,
pois, em primeiro lugar, se nem mesmo a sentenca que ao final soluciona a lide,
quando proferida por juiz incompetente ndo € nula, mas apenas rescindivel (acdo
rescisoria, Art. 485, Il do CPC), logo, a decisdo do juiz competente que antecipa a tutela
€ também apenas revogavel e; em segundo lugar, antes de analisar a validade de um
ato decisorio de juiz incompetente, deve-se analisar a urgéncia do caso e a
conseqgléncia positiva para a parte que necessita da concessdo desta tutela. Ha
autores que dizem que a concessao da tutela antecipada, em contrapartida a urgéncia
daquele que pede, causa real prejuizo a parte obrigada a seguir a sentenca que
concede esta tutela. Parece coerente que se respeite um Principio da
Proporcionalidade ou Preponderancia daquilo que esta em jogo. Toma-se como
exemplo o caso do paciente que paga o plano de saude e quando dele precisa, a
empresa diz que o plano ndo cobre aquele tipo de tratamento. O enfermo néo pode
esperar que o conflito se arraste na Justica, até porque, até a sentenca final ele ja
estaria morto. Seguindo-se uma relacdo de Preponderancia da vida sobre o aspecto
financeiro, aliada a questdo de urgéncia, parece que ato decisério de juiz
absolutamente incompetente que conceda tutela antecipada nao seja nulo, até porque o

direito em jogo é iminente.

Um outro exemplo muito importante esta na liminar cautelar. Este assunto
que outrora foi tema de grandes debates, parece pacificado atualmente. Athos Gusméo
Carneiro diz “[...] as acOes preventivas devem ser requeridas no foro competente.

Todavia, em casos de urgéncia, tem-se por excecdo admitido que juiz territorialmente



incompetente possa conhecer da medida cautelar”.® Humberto Theodoro Janior é
ainda mais especifico quando diz que “ [...] é frequente a necessidade de se propor a
cautelar urgente em raz&o dos riscos de lesdo, no foro em principio incompetente para

a causa principal”®®.

De fato, em liminar cautelar admite-se a convalidacdo de atos decisorios
praticados por juiz incompetente. Toma-se como exemplo o caso de uma Acdo de
Busca e Apreensdo de uma crianga. Alguém quer tird-la ilegalmente do pais e um juiz
incompetente pode impedir isso, afinal € procedimento de urgéncia. Depois, 0s autos

sao remetidos a juiz competente para que ele decida.

Nos casos em que faltar pressuposto de validade necesséario para o
desenvolvimento e continuidade do processo, 0 ato do juiz incompetente ndo deve ser
considerado nulo. O Art. 246, § Unico do CPC que diz “Se o processo tiver corrido sem
conhecimento do Ministério Publico (nos feitos em que deva intervir), o juiz 0 anulara a
partir do momento em que o 6rgdo devia ter sido intimado” e o Art. 267 do CPC, que
trata das hipoteses de extingdo do processo sem resolucao de mérito por indeferimento
da peticao inicial, litispendéncia, perempcao ou coisa julgada, negligéncia das partes e
auséncia de pressupostos de constituicdo e desenvolvimento valido e regular do
processo, tratam especificamente da condicdo de validade e procedibilidade do

processo. Logo, se 0 juiz absolutamente incompetente der causa a extingdo do
processo por estes motivos, deve haver convalidacdo destes atos decisorios.

O Art. 132, 8§ unico do CPC diz que “Em qualquer hipotese, o juiz que
proferir a sentenca, se entender necessario, poderd mandar repetir as provas ja
produzidas”. Observa-se primeiramente que o legislador valeu-se da impressao
“qualquer hipétese”. Assim se uma captacao de provas for feita por juiz absolutamente
incompetente, estas ndo devem ser nulas, basta que ele remeta os autos a juiz
competente e este determine a repeticdo da provas como certificacdo. Aqui, quanto a
captacdo de provas ha outra consideragdo a fazer: Suponhamos que juiz incompetente,
em processo cautelar, determine a realizacdo da pericia de um acidente. Esta pericia é

14 Athos Gusmao Carneiro, Jurisdicdo e Competéncia. 12° ed. Sdo Paulo, ed. Saraiva, 2002, pg. 121.
15 Humberto Theodoro Jnior, Curso de Direito Processual Civil, vol. 2, Rio de Janeiro, pg. 368.



crucial para a solucéo da lide. Ela ndo pode ser nula, pois caso contrario, implicara em

auséncia probatéria quando os autos estiverem em maos de juiz competente.

O mesmo vale para o juiz incompetente que nao queira ouvir determinada
testemunha. Se esta testemunha morre antes que os autos sejam enviados para juiz
competente, ndo ha como anular o ato do juiz incompetente, afinal a testemunha ja

faleceu.

O Art. 449 do CPC, diz que “o termo de conciliagdo assinado pelas partes
e homologado pelo juiz tera valor de sentenca”. Aqui, a justificativa para defender-se a
convalidacdo de atos decisérios de juiz absolutamente incompetente remete aos
Principios Gerais de Processo Civil. O Estado estimula a Conciliacdo. Se o principal
objetivo da relacdo juridica processual € solucionar a lide, parece coerente que se as
partes chegam a acordo e o juiz homologa este acordo, o fato da homologacéao ter se
dado por juiz absolutamente incompetente ndo invalida o acordo, até mesmo porque €
questdo de agilidade no andamento do Judiciario. Esta homologacdo com forca de

sentenca nédo pode ser considerada nula.

O Art. 485, Il do CPC é, segundo doutrinadores que defendem a néo-
nulidade de todos os atos do juiz incompetente, um forte tipo legal para defender essa
idéia. Ele trata da Acdo Rescisodria e diz “a sentenca de mérito, transitada em julgado,
pode ser rescindida quando proferida por juiz absolutamente incompetente”. Sendo
assim, entende-se que a incompeténcia absoluta se convalida com a coisa julgada,

quando deixar de fluir o prazo de dois anos.

Ada Pelegini Grinover diz que “no processo civil, a coisa julgada sana o
vicio decorrente da incompeténcia absoluta, mas, dentro do prazo de dois anos a contar

do transito em julgado, pode a sentenca ser anulada por ac&o resciséria”.*®

Conclui-se que a acéao rescisoria faz prova de que alguns atos decisorios
convalidam quando praticados por juiz incompetente e a acéo rescisoria funciona como
um “remédio” para ser tomado em até dois anos desta sentenca. Se ultrapassar este
prazo, e verificar-se que a deciséo foi dada por juiz incompetente, ndo cabe mais acao

18 Ada P. Grinover. Teoria Geral do Processo. 8% ed. S&o Paulo. RT. 1991, pg. 215.



rescisoOria e este ato ja convalidou. O prazo para a propositura de acdo resciséria esta
no Art. 495 do CPC.

Como ultimo argumento a ser utilizado neste item, vale a pena repetir o
que ja foi citado no item anterior: O ato decisério do juiz incompetente que atesta a
propria incompeténcia e remete 0s autos a juiz competente € valido. Logo, ndo ha que

se falar que todos os atos praticados por juiz incompetente sao nulos.

5 CONCLUSAO

O Art. 113, 82° do CPC né&o deve ser interpretado de maneira isolada.
Dizer que “todos” os atos decisoérios praticados por juiz incompetente sdo nulos é
sofisma. Os artigos que foram citados ao longo deste texto ndo esgotam o assunto,
mas sdo apenas alguns exemplos que visam provar que alguns aos decisoérios

praticados por juiz incompetente sédo passiveis de convalidacgéo.

Ainda que se negasse todos os exemplos citados, subsistiria a decisao do
juiz que determina a remessa dos autos ao juiz competente e este ato sera sempre

valido.

Ainda que se fale que o Art. 113, §82° do CPC e o Art. 122 do CPC sejam
conflitantes, parece limpido que estes sdo na verdade complementares, visto que fala
que o Tribunal vai deliberar sobre a validade dos atos. Por fim, se admitirmos que a
liminar cautelar € valida mesmo partindo das maos de juiz incompetente, isto ja &

relevante o suficiente para modificar o texto legal do Art. 113, §82° do CPC.

A validade dos atos decisorios estéa intrinsecamente ligada a urgéncia em
que eles ocorrem (vide Tutela Antecipada e Acdo de Busca e Apreensao) e a um
Principio de Preponderancia do que é vital para o ser humano, do que visa manter a
integridade do sistema processual e do que visa alcancar o objetivo-mor do Processo

Civil que ¢é a pacificacdo social.
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