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Direitos das Obrigacdes e Responsabilidade Civil..

Juliana Piantcoski MARTINS!

RESUMO: O presente artigo pretende analisar a questdo do Direito das

Obrigacdes, sua evolucéo historica na Grécia e em Roma até os dias atuais.
Analisar a importancia do Direito das obrigacbes e sua formacéo, sendo
essencial a existéncia dos sujeitos (ativo e passivo), objeto e vinculo juridico.
Analisaremos também a Responsabilidade civil que surge em face do

descumprimento obrigacional, que significa o dever de indenizar o dano.

1. INTRODUCAO

O Direito das obrigacdes, € um conjunto de normas gue regem as
relacdes juridicas de ordem patrimonial, onde um sujeito tem o dever de prestar
e 0 outro tem o direito de exigir essa prestagdo, ou seja, um deve fazer algo e o
outro deve receber esse algo.

No primeiro momento faremos um estudo sobre a evolugéo
histérica, de como surgiu as obrigacgbes e as consequéncias do
descumprimento da mesma, onde a puni¢cdo néo era patrimonial e sim corporal,
a vitima pagava com seu corpo e ndo com o patriménio. Veremos também a
importancia das obrigacdes, seus elementos a necessidade de sujeitos, objeto
e o vinculo juridico. Bem como o ambito de sua aplicacao, deixando claro que a
relacdo juridica obrigacional ndo € integrada por qualquer espécie de direito
subjetiva. Somente aqueles de conteddo econémico (direito de credito),
passiveis de circulacdo juridica, poderao participar de relacdes obrigacionais, o
que descarta, de plano, os direitos da personalidade.

Estudaremos também a Responsabilidade Civil que surge com o

descumprimento da obrigagdo, indenizando o dano causado. A
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responsabilidade pode ser subjetiva (quando o fundamento do dever de
indenizar decorrer de culpa) e objetiva (onde fato gerador da responsabilidade
objetiva serd a propria atividade do causador do dano).

Chegando entdo em um consenso, de que a obrigacdo e a
responsabilidade possuem uma grande diferenca, quando a obrigacdo ndo se
cumpre de forma espontanea € que surge a responsabilidade, embora muitos

as tratem como sinbnimos.

2. Evolucdo histérica do Direito das Obrigacdes.

2.1 Direito grego

Se procurarmos nas fontes gregas nao encontraremos uma
definicAo de obrigagdo, embora tivessem 0sS gregos nocdo desse instituto
juridico. Contudo, eles néo firmaram bem sua conceituagdo, ndo vislumbraram
nitidamente sues elementos componentes.

Foi Aristoteles quem dividiu as relacdes obrigatérias em dois
tipos: as voluntarias, (oriunda de um acordo das partes) e as
involuntérias,(oriundas de um fato do qual nasce uma obrigacao).

As primeiras rela¢cdes foram chamadas, depois, pelos romanos,
como veremos, de obrigacbes ex contractu (provenientes do contrato) e as
segundas de obrigacfes ex delicto (provindas do delito, do ato ilicito).

Aristoteles subdividiu as relagdes obrigatérias invonlutarias,
decorrentes de atos ilicitos, em dois outros tipos: relacdes involuntarias que
provém de ato ilicito cometido as escondiam e ato ilicito cometido com
violéncia.

Colocou esse filosofo entre as relagbes nascidas do acordo das
partes, do contrato (relacdes obrigatdrias voluntarias), a compra e venda, o
muatuo e o comodato (contratos de empréstimos), o depdsito, dentre outras
figuras contratuais; entre as relagbes obrigatorias involuntérias nascidas do ato
ilicito cometido as escondias o furto, o adultério, além de outros atos ilicitos

com essa mesma caracteristica, entre as relagdes obrigatorias involuntarias
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provenientes de ato ilicito cometido com violéncia enumerou, dentre outros, o
homicidio e o roubo.
Isto no Direito grego.

2.2 Direito romano

Por outro lado, o velho Direito romano ndo conheceu o termo
obrigacdo, o qual ndo se encontra no texto da Lei das Xl Tabuas e muito
menos na terminologia juridica dessa época.

Havia entdo uma expressao muito antiga que se denominava como
nexum, que seria o poder do credor de exigir do devedor o cumprimento de
determinada prestacdo. Em caso de inadimplemento, de ndo cumprimento
obrigacional, respondia esse devedor com seu proprio corpo, podendo ser
reduzido & condicdo de escravo, 0 que se dava por meio da actio per manus
iniectionem( acéo pela qual o credor podia vender o devedor colmo escravo,
além do rio Tibre).

A Tébua Terceira, da Lei da Xll Tabuas, traz em sua lei 9, o seguinte:
“ Se sdo muitos os credores, é permitido, depois do terceiro dia de feira, dividir
o0 corpo do devedor em tantos pedacos quantos sejam o0s credores, ndo
importando cortar mais ou menos; se os credores preferirem, poderdo vender o
devedor a um estrangeiro”.

Nesses tempos antigos, o cumprimento obrigacional, entre o0s
romanos, deveria ocorrer espontaneamente, sendo certo que, muitas vezes, 0
devedor oferecia em penhor determinada coisa ao credor, que ficava em poder
da mesma até que fosse realmente cumprida a obrigacdo, tendo 0 nexum
surgido com a autorizacdo da cidade, com caracteristicas semelhantes ao
mutuo (empréstimos).

Com o progresso do conceito de obrigacdo, passou sua execucao,
no caso de seu ndo cumprimento, da pessoa do devedor para o patriménio
deste, perdendo aquela antiga e deploravel caracteristica que possuia.
Segundo Biondo Biondi:

‘A execugao patrimonial desempenha melhor

funcdo do que a pessoal, pois nesta o credor
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realiza o obligatio, enquanto se apossa da
pessoa vinculada, ndo obtendo, desta forma, a
satisfacdo de seu credito; naquela, ou seja, na
execucao patrimonial, o credor obtém, nos
limites do patriménio do devedor, a satisfacéo
pecuniaria de seu credito.”( Biondo Biondi.
p.333 e 334.)

3. Conceito e importancia do direito das obrigacdes

O Direito das Obrigacdes, o mais logico de todos os ramos do
Direito Civil, € também o mais refratario a mudancas. Vale dizer, embora ndo
seja imutavel, sofre bem menos a interferéncia da alteracdo de valores e
hébitos sociais, se comparado, por exemplo, com o direito de Familia, mais
sensivel as mutacdes sociais, pela sua evidente ligacdo a fatos comuns do
cotidiano.

Em objetiva defini¢éo, trata-se do conjunto de normas e principios
juridicos reguladores das rela¢des patrimoniais entre um credor(sujeito ativo) e
um devedor (sujeito passivo) a quem incumbe o dever de cumprir, espontanea
ou coativamente, uma prestacdo de dar, fazer ou ndo fazer.Como salientou

Orlando Gomes:

O desenvolvimento desses institutos juridico liga-se mais
proximamente &s rela¢cdes econ6micas, ndo sofrendo,
normalmente, influenciam locais, valendo destacar que é

por meio das “relagdes obrigacionais que se estrutura o

regime econdémico, sob formas definidas de atividade
produtiva e permuta de bens”’. (GOMES, Orlando.
2000 p.3.)

A obrigacéo é formada, como vimos, por sujeitos, objeto e vinculo

juridico. O vinculo juridico é o liame que liga o credor, o devedor e o

objeto.Assim, conforme conclusao de Silvio Venosa:
“Para a existéncia de uma obrigacdo, ha um minimo

necessario. um devedor,um credor,um vinculo
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adstringindo o primeiro ao segundo, por meio de um
liame psicolégico e juridico. O objeto da obrigacdo é a
prestagdo, que se ftransmuta em variadas formas.”

(VENOSA, Silvio de Salvo. 2004, p.203)
E para que figue bem claro vale mencionar ainda o conceito

fornecido por Washington de Barros Monteiro, segundo o qual:

“Obrigacdo é a relagado juridica, de carater transitorio,
estabelecida entre devedor e credor e cujo objeto
consiste numa prestacao pessoal econdmica, positiva ou
negativa, devida pelo primeiro ao segundo, garantindo-

Ihe o] adimplemento através de seu
patriménio”.(MONTEIRO, Washington de

Barros,2003, p.8.)

4. Ambito do direito das obrigacées.

Contudo, nosso proposito, agora, é o de fixar o ambito de nossa
matéria, o Direito das Obrigacdes.

Assim, quando os direitos ndo sao exercidos sobre a propria
pessoa humana, quando eles ndo se agasalham na intimidade do homem, eles
se exercitam fora dele, sobre um bem juridico exterior, como se,
figurativamente, esses direitos dele saissem e fosse morar na prépria
sociedade.

A relacdo juridica obrigacional ndo é integrada por qualquer
espécie de direito subjetiva. Somente aqueles de conteido econémico (direito
de credito), passivem de circulacdo juridica, poderdo participar de relacdes
obrigacionais, o que descarta, de plano, os direitos da personalidade.

E bom que se diga, nesse ponto, que o direito de credito, a que
corresponde o dever de prestar, é de natureza essencialmente pessoal, ndo se
confundindo, portanto, com os direitos reais em geral.

Assim, se dois sujeitos celebram um contrato, por forgca do qual

um dos contraentes passa a ser credor do outro, deve-se salientar que, em
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verdade, o contraente credor passou a ser, em virtude do negocio juridico,
titular de um direito pessoal exercitavel contra o devedor, a quem se impde o
dever de presta (dar, fazer ou nao fazer). Nao existe, pois, uma pretensdo de
natureza real no credito formado. O credor ndo tem poderes de proprietario em
relacdo & coisa ou a atividade objeto da prestacdo. Nao exerce, pois, poder real
sobre a atividade do devedor, nem, menos sobre a sua pessoa, cuja correlata
obrigacao (dever de presta) é a propria atividade do devedor de dar, fazer ou
nao fazer.
Em precisa sintese, o genial Jodo de Matos Antunes Varela
ressalta o aspecto pessoal das obrigacdes, quando observa:
“ O fim natural da obrigagdo, seja qual for a
modalidade que a prestacdo revista, € 0
cumprimento, que representa o0 meio normal de
satisfacdo do interesse do titular ativo da
relagcdo. Quando o tribunal condena o autor da
agressado a pagar certa indenizacdo & vitima, o
sentido natural da imposicdo deste dever “q
gue o réu entregue (quanto antes) no dinheiro
ao lesado;da mesma forma, se A comprar a B
certa coisa, o0 alcance normal do acordo
celebrado entra as partes é que B entregue a
coisa, e que A faca entrega do preco.( Varela
1996, p.18.)

5- Responsabilidade Civil

A responsabilidade civil, nos a diferenciamos da obrigacéo, surge
em face do descumprimento obrigacional. Realmente, ou o devedor deixa de
cumprir um preceito estabelecido num contrato, ou deixa de observar o sistema
normativo, que regulamente sua vida. A responsabilidade nada mais é do que o

dever de indenizar o dano.
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A palavra responsabilidade descende do verbo latino spondere,
de spondeo, primitiva obrigacdo de natureza contratual do direito quiritario,
romano, pela qual o devedor se vinculava ao credor nos contratos verbais, por
intermédio de pergunta e resposta.

Como é de notar-se, a ideia da palavra é a de responder por algo.

Conceituando o instituto, sob exame, explica Maria Helena Diniz:

“Que a responsabilidade civil é a aplicagédo de
medidas que obriguem alguém a reparar dano
moral ou patrimonial causado a terceiros, em
razdo de ato do préprio imputado, de pessoa
por quem ele respondeu, ou de fato de coisa
ou animal sob sua guarda (responsabilidade
subjetiva), ou, ainda, de simples imposicao
legal (responsabilidade objetiva). (Diniz, 1784
p.32.)

Apés essas consideracdes e alguma reflexdo, entendemos que
responsabilidade civil é a situacdo de indenizar o dano moral ou patrimonial,
decorrente de inadimplemento culposo, de obrigacdo legal ou contratual, ou

imposta por lei.

6- Responsabilidades Subjetivas

Quando o fundamento do dever de indenizar decorrer de culpa
lato sensu, estaremos diante da chamada responsabilidade subjetiva. Isto é,
avalia-se e considera-se o0 elemento animico do agente causador do dano para
poder responsabiliza-lo.

As formas psicoldgicas pelas quais a pessoa humana podera agir
antijuridicamente, positiva ou negativamente, sdo: o dolo e a culpa stricto
sensu.

O dolo ocorre quando o agente deliberadamente,
intencionalmente, atua no sentido de violar o dever juridico. Por outro lado, a

culpa stricto sensu decorre da inobservancia de um dever de cuidado e claro
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fica que ndo ha intencionalidade por parte do agente, que apenas quer a
conduta, ndo almejando, porém, o resultado. A culpa stricto sensu podera de
operar pelas seguintes modalidades: negligencia, imprudéncia ou impericia.
Releva notar que o Direito Civil ndo se preocupa com a nitida
separacao existente entre dolo e a culpa stricto sensu, de modo que os trata
como modalidade do género culpa lato sensu. Assim, ndo importa se o0 agente
agiu com dolo ou culpa stricto sensu, o resultado sera 0 mesmo: a reparacao

ou a indenizacdo dos danos.

7. Responsabilidade Objetiva

O fato gerador da responsabilidade objetiva sera a propria
atividade do causador do dano — quando esta se traduzir em risco - ou leis que
impusessem a responsabilizacdo objetiva. Quais leis, portanto, seriam essas?
Evidentemente que seriam aquelas ja existentes & época da publicacdo do
novo estatuto civil.

O paragrafo Unico do art. 927, ao tratar da responsabilidade
objetiva, ndo se esgota no fato gerador lega, mas acrescenta também que se
aplicara a responsabilidade objetiva as hipéteses em que a atividade do
causador dos danos se traduza em risco. Releva perceber que, desse modo,
estamos diante de uma clausula geral, uma vez que caberd ao prudente
arbitrio do julgador a afericdo do que seja ou ndo uma atividade que implique
risco.

Na tendéncia de se aplicar a responsabilidade objetiva para
superar situacdes de injustica, o Direito Civil Brasileiro, como mencionado
anteriormente, adotou, com o CC de 1916, uma posi¢cao intermediaria entre a
doutrina subjetiva e a objetiva, através do conceito de culpa presumida em
alguns dos seus artigos. Por assim dizer, o elemento culpa continuava a existir,
entretanto tratava-se de uma culpa presumida, que ocasionava a inversao do
onus da prova (por exemplo, arts.1.521 e 1527 a 1529, que falavam da
responsabilidade por atos de terceiros e pela guarda da coisa ou do
animal).Assim, ndo caberia a vitima a prova de culpa do autor do dano, pois a
culpa ja estava presumida. Caberia, entretanto, ao autor do dano da prova de

gue nao atuou com culpa.
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Vale deixar bem claro que, em regra, as pessoas sao responsaveis
apenas pelos seus préprios atos. Porém, embora a premissa,
excepcionalmente, uma pessoa podera ser responsabilizada por um ato de
terceiro ou pelo ato de uma coisa. Tais hipdteses, como dissemos, sao
excepcionais e sado, em verdade, no nosso sentir, manifestacbes de

responsabilidade objetiva imposta por lei.

8. Conclusao

Embora alguns juristas tratem dos termos obrigacao e responsabilidade
como sinénima, devem ser diferenciados. Eles exprimem situacdes diversas. A
relacdo juridica obrigacional nasce da vontade dos individuos ou da lei e deve
ser cumprida no meio social, espontaneamente.

Quando a obrigacao nao se cumpre pela forma espontanea é que surge
a responsabilidade.

Escudando-se em varios autores alemaes, Pontes de Miranda afirma:

“ a obrigacao resulta do dever; quem é obrigado
s6 o0 é porque deve. Como ha de solver, se
voluntariamente ndo o faz, isso é questao que
diz respeito & justica de M&o prépria, ou a
justica estatal - ja pertence ao direito
processual. A distincdo entre a divida, com a
sua relacao juridica, e a execucao por infracao,
a despeito da falta da investigacao cientifica,
vem de tempos anteriores ao direito romano.
Afirma que nédo ser confundida a obrigacéo e a
executanilidade do patriménio”.( Tratado de
direito privado, p.24.)

Como exemplo de obrigacdo sem responsabilidade, cita-se o caso de
dividas de jogo e dos débitos prescritos.
Os direitos prescrevem ap0s o decurso de um determinado prazo

fixado por lei. Depois de escoado esse prazo, perdura a obrigacdo, sem,
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contudo, perdurar a responsabilidade. O devedor continua a ser devedor, mas
nédo pode ser compelido a prestar no mundo juridico.

Como exemplo de responsabilidade sem obrigagdo, menciona o caso
do fiador, que é responsavel, mas ndo é obrigado. Realmente, suponhamos
que alguém se proponha a ser fiador num contrato de locacdo. O proprietario
do prédio aluga-o Ao inquilino, exigindo que este apresente um fiador. A
obrigacdo de pagar aluguel é do inquilino e ndo do fiador, sendo este
responsavel a qualquer pagamento, se o inquilino ndo cumprir a sua obrigacao
de pagar o que deve em razéo desse contrato.

Portanto, se a relacdo juridica originaria ndo for cumprida, ou seja,
se o devedor, por ato espontaneo, nao efetivar a prestacao juridica q que se
obrigou junto ao seu credor, surge, em razado desse descumprimento, desse
inadimplemento obrigacional, a responsabilidade com todas as suas
implicagbes. O credor aciona a maquina judiciaria (o Poder Judiciario)
promovendo a execucdo dos bens do devedor. Assim, a responsabilidade é

uma relacéo juridica derivada do inadimplemento da relacéo juridica originaria

(obrigacao).
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