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RESUMO: O trabalho ora elaborado trata-se de um sucinto levantamento acerca da
probleméatica da Funcao da pena no Brasil e do cadtico Sistema prisional brasileiro.
Partindo da filosofia de que a pena possui essencialmente um carater
ressocializador verificamos que a sua aplicacao atualmente estd um tanto quanto
distorcida e ineficaz perante a sociedade moderna e perante um novo ciclo do
ordenamento juridico que se inicia. A pena nao pode e nem deve tornar-se um meio
de vingangca social em detrimento dos condenados. Sendo assim o trabalho
monografico procura tragar novas linhas a serem seguidas pelos legisladores e
pelos operadores do direito a fim de aplicarem a pena com o Unico intuito de
ressocializar o apenado e lhe reabilitar para voltar a conviver com seus pares.
Consequentemente nota-se também a importancia de se obedecer aos principios
informadores da pena, isto €, a necessidade de se obedecer a Constituicao Federal
e os Direitos Humanos de cada cidaddo, mesmo que este esteja recluso e
condenado

Palavras-chave: Pena; Ressocializagdo; Principios Constitucionais; Aplicabilidade,
Sociedade.

1 INTRODUGCAO

Este trabalho tem por finalidade discorrer sobre um dos mais notaveis
temas que esta em destaque no cenario juridico, social e politico do Brasil, qual seja
a Funcéo da pena.

De modo geral o que se pretende é demonstrar a finalidade da pena e
sua efetiva aplicagdo na sistematica juridica. O seu desenrolar no decorrer dos
tempos e sua funcao ético social na atualidade.

O meio utilizado para evidenciar tais prerrogativas foi a pesquisa
doutrinaria e outros métodos como pesquisa em revistas, internet, jurisprudéncias,
etc.

Ademais o trabalho em estudo foi desenvolvido em trés capitulos, cada
qual tratando acerca de um tépico especifico, porém interligado um ao outro, a qual
unidos formam o corpo deste, delineando a estrutura l6gica e formal da respectiva
pesquisa.

Por conseguinte o Secao |, trata inicialmente de uma breve introdugéo
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sobre as penas, passando a discorrer sobre a sua origem, e posteriormente dos
principios constitucionais, este tépico € de suma importancia neste capitulo uma vez
que determina as diretrizes informadoras da aplicagdo da pena em nosso pais, ndo
que os outros tdépicos ndo merecam igual destaque, mas no desenrolar do trabalho
notamos que a pena nao deve possuir um carater vingativo, mas sim ressocializador
e este tépico — principios — é a norma mae regedora para que a pena tenha apenas
carater reabilitador.

Estruturalmente a Secao Il, destaca Conceito de Pena e Sistemas
Prisionais existentes adotados no decorrer dos tempos, bem como a comparagéo ao
atual sistema.

Por fim na Secao lll, cuida da Classificacao das Penas e a sua funcao.
Diga-se, denota-se aqui, ndao s6 a funcado juridica, mas principalmente a funcao
social da pena, demonstra-se a sua verdadeira funcdo e o seu principal fim de
ressocializar o condenado de forma eficaz e legal.

Conclui-se, assim que tal estudo foi desenvolvido em trés secoes
interligados um ao outro, a fim de problematizar e oferecer algumas solugdes para a
verdadeira probleméatica carceraria.

Este ainda contera as Conclusdées, na qual sera realizado um
apanhado geral e um encerramento de tudo que foi pesquisado e discutido.

Alinhado a isto encontraremos o Resumo, sendo uma breve analise de
todos os itens de maior importancia abordados neste trabalho. E por fim citaremos
as Referencias bibliograficas nas quais constam todos os materiais utilizados e
pesquisados para a elaboragéo deste estudo.

2 DESENVOLVIMENTO
2.1. PENAS E SUAS FUNCOES.

A pena é a consequéncia natural imposta pelo Estado quando alguém
pratica uma infracao penal. Quando o agente comete um fato tipico, ilicito e culpavel,
abre-se a possibilidade para o Estado de fazer valer o seu jus puniendi.

Contudo, em um Estado Constitucional de Direito, embora o Estado
tenha o dever/poder de aplicar a sangdo aquele que violando o ordenamento
juridico-penal, praticou determinada infracao, a pena a ser aplicada devera observar



0s principios expressos, ou mesmo implicitos, previstos em nossa Constituicdo
Federal.

Em nosso pais, depois de uma lenta e longa evolugao, a Constituicao
Federal, visando proteger os direitos de todos aqueles que, temporariamente ou
nao, estdo em territério nacional, proibiu uma série de penas, por entender que feria

o principio da dignidade da pessoa humana, conforme o art. 5 do citado diploma.

Origem das Penas.

Na verdade, a primeira pena a ser aplicada na histéria da humanidade
ocorreu ainda no paraiso, quando, ap6s ser induzida pela serpente, Eva, além de
comer do fruto proibido, fez também com que Adao o comesse, razao pela qual,
alem de serem aplicadas outras sancdes, foram expulsos do Jardim do Eden.

Depois da primeira condenacéao aplicada por Deus, o homem, a partir
do momento em que passou a viver em comunidade, também adotou o sistema de
aplicacado de penas toda vez que as regras da sociedade na qual estava inserido
eram violadas.

Assim perde-se no tempo a origem das penas, sendo que
originariamente tinha um carater sacral, ou seja, ndo podendo o homem primitivo
explicar os acontecimentos que fugiam ao seu cotidiano (chuva, raio, trovao), os
mesmos passaram a atribui-lo a seres sobrenaturais, que premiavam ou castigavam
a comunidade conforme o seu comportamento.

Da mesma época surgiram as proibicdes conhecidas como tabus,
palavra que significa ao mesmo tempo o sagrado e o proibido. As violagbes das
regras totémicas ou a desobediéncia ao tabu acarretavam aos infratores os castigos
ditados pelo encarregado do culto, que era também o chefe do grupo, sendo que a
pena possuia um carater coletivo. Todos participavam de tais castigos porque as
infracdes atraiam a ira das entidades sobrenaturais sobre todo o grupo.

Posteriormente surgiu a vinganca penal, que possuia 2 formas: a
primeira era a vinganca privada que nada mais era que a responsabilizagdo do
ofensor da tribo, por meio da coletividade, € a segunda era a vingangca de sangue
onde a infracdo era praticada por um elemento estranho a tribo.

Com o decorrer dos tempos e a evolugao social nasceu a Lei de Taliao
que limitava a reacao a ofensa a um mal idéntico ao praticado (sangue por sangue,



olho por olho, dente por dente). Como também a composicéo, sistema pelo qual o
ofensor se livraria do castigo com a compra de sua liberdade.

Mesmo na época da Grécia Antiga e do Império Romano,
predominavam a pena capital e as terriveis sancoes de desterro, agoites, castigos
corporais, mutilacées e outros suplicios.

Assim verifica-se que desde a Antiguidade até, basicamente, o século
XVIIl as penas tinham uma caracteristica extremamente aflitiva, uma vez que o
corpo do agente é que pagava pelo mal por ele praticado.

O periodo lluminista, principalmente no século XVIII, foi um marco
inicial para uma mudanca de mentalidade no que dizia respeito a cominacao das
penas. Por intermédio das ideias de Beccaria, em sua obra intitulada Dos Delitos e
das Penas publicada em 1764, comecou a ecoar a voz da indignacdo com relacéo a
como os seres humanos estavam sendo tratados pelos seu proprios semelhantes,
sob a falsa bandeira da legalidade.

Hoje, percebe-se haver, pelo menos nos paises ocidentais, uma
preocupacao maior com a integridade fisica e mental, bem como com a vida dos
seres humanos. Varios pactos sdo levados a efeito por entre as nagoes, visando a
preservacao da dignidade da pessoa humana. Cite-se, por exemplo, a Declaracao
Universal dos Direitos dos Homens.

Todavia, o sistema de penas, infelizmente, ndo caminha numa escala
ascendente, na qual os exemplos do passado deviam servir tdo-somente para que
nao fossem repetidos. A sociedade, percebendo a elevagdo do indice da
criminalidade cada vez mais pede a criacao de penas cruéis.

Principios Constitucionais Informadores da Pena.

Conforme se vislumbra no explanado acima, as civilizagdes foram se
adaptando e buscando um meio menos violento e sacral na imposicao da pena aos
infratores.

Nos dias atuais busca-se, necessariamente, uma pena mais
humanizada e em conformidade com a Norma Mae de um Estado Democratico de
Direito, isto quer dizer, que a pena deve estar pautada sempre em principios
informadores e humanizadores do direito de cada cidadao.

Desse modo, no Brasil, a Constituicao Federal, em seus artigos,
disciplinou expressamente a observancia de certos principios para a aplicacao e



execucao da pena, a fim de garantir e preservar a dignidade da pessoa e a
impossibilidade de transformar a pena em uma vinganca social.

Por assim ser, a pena nado deve e nao pode ser aplicada em
discordancia com os principios constitucionais e tdo menos contrariando os mesmos,
isto acarretaria um aviltamento expresso a Carta Maior, bem como, um sufragio ao
direito de um cidadao de quitar sua divida com a sociedade de forma digna e justa.

A seguir, os principios constitucionais disciplinadores da aplicagdo da
pena.

a) Principio da humanidade das penas.

A Constituicdo Brasileira arrola sang¢des vedadas a priori conferindo
assim contorno ainda mais seguro a humanidade das penas: o artigo 5%, XLVII, da
CF, proibe a pena de morte (salvo nos casos de guerra declarada), bem como as
penas perpétuas de trabalhos forgados, de banimento ou cruéis. Mais, ainda,
quando arrola a dignidade humana como fundamento do Estado Brasileiro (art. 12,
lll), vincula toda nossa legislacdo com os valores do humanismo, tornando
inconstitucional qualquer solucao de conflitos que destoe de tal preceito.

A Constituicao Federal, ainda em seu art. 5°, XLIX, garante a todos os
presos o respeito a sua integridade fisica e moral.

A Lei de Execucdo Penal também, em seu art. 3° garante ao
condenado todos os direitos ndo atingidos pela sentenca ou pela lei, trazendo assim
maior resguardo a dignidade do condenado.

Enfim, o condenado néo perde, com a pena, sua condicdo humana.

b) Principio da individualizacao da pena.

Indubitavelmente a execucdo da pena é o estagio em que se torna
mais facil a individualizacdo da pena, pois a sujeicdo ao poder estatal da aos
agentes publicos totais condi¢cées de investigacao sobre a pessoa do condenado,
possibilitando-lhes o conhecimento das peculiaridades do sujeito, o tratamento
individualizado é nada mais que uma decorréncia necessaria da isonomia, bem
como de uma execucao penal fundada na racionalidade, e nao no primitivo espirito
de vinganca.

A individualizacao das penas, assim, que tem base constitucional (art.
59, XLVI), é especificacao do postulado de isonomia.

A partir da finalidade ressocializadora, € possivel afirmar que o cuidado

individualizado com o condenado € imperativo legal, necesséario para que sejam



atingidas as finalidades da punicao, tendo o individuo o direito a assim ser tratado, e
o Estado, dever de assim proceder ndo sé para atender ao direito individual, mas
também a toda sociedade que busca a eficacia do ordenamento.

c) Principio da coisa julgada — vedacao ao excesso de execucao.

Conforme dispde a LEP, a execucao penal visa efetivar as disposicoes
da sentenca, ou seja, ndo pode ir além do autorizado pelo titulo executivo. Trata-se
de clara especificagao do principio da legalidade penal, que tem como consectarios
o principio da legalidade das penas, que impde clareza sobre a sang¢ao penal que
paira como consequéncia da pratica delitiva, bem como maxima transparéncia sobre
as condi¢cOes nas quais a pena sera executada.

As consequéncias de tal principio da legalidade sdo claras na teoria
geral do processo, mas mais eficazes no processo civil, quando a execucao a maior
causa escandalo e, indiscutivelmente, sdo afastadas desde logo pela totalidade dos
Tribunais. Estranho que o panorama néo seja 0 mesmo na seara criminal, quando o
cumprimento de pena em regime mais grave que aquele autorizado pela sentenca
nao causa 0 mesmo escandalo, e subsista ainda posicao jurisprudencial (minoritaria)
ratificando que a violéncia estatal efetivada seja maior que a disposta na sentenca.

Hoje em dia, prevalece como ilegal e passivel de imediata correcao a
violacao da liberdade do condenado acima do admitido na decisdo condenatéria, ou
mesmo do que consta das decisdes em sede de execucao penal, em cumprimento
ao referido principio do respeito a coisa julgada.

A sentenca € ato normativo que resolve a situacdo concreta, em
substituicdo a vontade das partes. O ato normativo genérico ndo pode prevalecer
sobre ela, sendo possivel, no maximo, havendo remédio processual, sua reforma.

d) Principio da personalidade da pena (ou intranscendéncia da pena).

O art. 5°, XLV, da CF dispde que a pena ndo devera passar da pessoa
do condenado, podendo a obrigagdo de reparar o dano e a decretacdo do
perdimento de bens ser, conforme a lei, estendidas aos sucessores e contra eles
executados, até o limite do valor do patriménio transferido. Trata-se de maxima
prépria de um Direito Penal Democratico, em que a responsabilidade deve ser
individual, sendo consectario da dignidade humana a nocado de que ninguém pode

responder criminalmente além dos limites da prépria culpabilidade.



Dai que a morte do agente extingue a punibilidade, o que impede que
medidas restritivas tomadas no processo penal persistam ap6s a morte do sujeito,

ainda que relacionadas com o sequestro de bens.
2.2. Conceito de Pena e Sistemas Prisionais.

Para Luiz Vicente Cernicchiaro, a pena pode ser encarada sobre trés
aspectos, “substancialmente consiste na perda ou privacao de exercicio do direito
relativo a um objeto juridico; formalmente esta vinculada ao principio da reserva
legal, e somente é aplicada pelo Poder Judiciario, respeitado o principio do
contraditério; e teleologicamente, mostra-se, concomitantemente, castigo e defesa
social.”" (Cernicchiaro apud MIRABETE, 2000, p. 46).

Para Soler, a pena € “uma sanc¢ao aflitiva imposta pelo Estado, através
da acdo penal, ao autor de uma infragdo, como retribuicdo de seu ato ilicito,
consistente na diminuicdo de um bem juridico e cujo fim é evitar novos delitos”.?
(SOLER, apud MIRABETE, 2000, p. 246).

E mais, Fernando Capez (2002, p. 319), define pena como sendo uma,
sancdo penal de carater aflitivo, imposta pelo Estado, em execucdo de uma
sentenca, ao culpado pela pratica de uma infracdo penal, consistente na restricao ou
privacdo de um bem juridico cuja finalidade é aplicar a retribuicdo punitiva ao
delinquente, promover a sua readaptacao social e prevenir novas transgressoes pela
intimidaco dirigida a coletividade. °

Sistemas prisionais.

Como observamos, as penas tinham uma natureza aflitiva, isto é, o corpo do agente
pagava pelo mal que ele havia praticado. A pena de prisdo, ou seja, a privacao da
liberdade tem suas raizes fincadas na ldade Média. Segundo nos informa Manoel

Pedro Pimentel, a pena de prisdo “teve sua origem nos mosteiros da Idade Média,

! BUSHATSK, José. Estrutura do direito penal. In: MIRABETE, Julio Fabbrini. Manual de Direito
Penal. Sdo Paulo: 162 ed. Atlas, 2000, p. 246.

2 Ibidem, p. 246.

8 CAPEZ, Fernando. Curso de Direito Penal, Parte Geral. 42 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2002, p. 319.



como punicdo imposta aos monges ou clérigos faltosos, fazendo com que se
recolhnessem as suas celas para se dedicarem, em siléncio, a meditacdo e se
arrependerem da falta cometida, reconciliando-se assim com Deus”. * (PIMENTEL,
apud GRECO, 2008, p. 494).

Os sistemas penitenciarios encontraram suas origens no século XVlll e
tiveram, conforme preconiza Cezar Roberto Bitencourt, “além dos antecedentes
inspirados em concepcdes mais ou menos religiosas, um antecedente
importantissimo nos estabelecimentos de Amsterdam, nos Bridwels ingleses, e em
outras experiéncias similares realizadas na Alemanha e na Suica. Estes
estabelecimentos ndo sdo apenas um antecedente importante dos primeiros
sistemas penitenciarios, como também marcam o nascimento da pena privativa de
liberdade, superando a utilizagdo da prisio como simples meio de custédia”.®
(BITENCOURT, apud GRECO, 2008, p. 492).

Dentre os sistemas penitenciarios que mais se destacaram

durante sua evolucao, podemos citar os sistemas:

. Pensilvanico;
. Auburniano;
. Progressivo.

No sistema pensilvanico ou de Filadélfia, também conhecido como
celular, o preso era recolhido a sua cela, isolado dos demais, ndo podendo trabalhar
ou mesmo receber visitas, sendo estimulado ao arrependimento pela leitura da
Biblia.

Esse sistema recebeu inumeras criticas, uma vez que, além de
extremamente severo, impossibilitava a readaptacdo do condenado.

Posteriormente surgiu um novo sistema chamado de auburniano, a
qual permitia o trabalho do preso na sua cela e consequentemente em grupos.

Porém, era imposto um siléncio absoluto aos presos.

* GRECO, op. cit., p. 494.
® Ibidem, p. 492.



Esse sistema falhou necessariamente na regra desumana do silencio,
como também na impossibilidade do condenado receber visitas dos familiares, com
a abolicao do lazer e exercicios fisicos.

Por fim iniciou-se o sistema progressivo, que estipulou a
progressdo do cumprimento de penas, a ser realizado em trés estagios. No primeiro
deles, denominado como periodo de prova, o preso era mantido completamente
isolado; como progressao ao primeiro estagio, era permitido o trabalho comum,
observando-se o siléncio absoluto, bem como o isolamento noturno, o terceiro

periodo permitia o livramento condicional.

2.3. Classificacao das Penas.

De acordo com o art. 32 do Codigo Penal, as penas podem ser:

1) Privativas de liberdade

2) Restritivas de direitos;

3) Multa.

As penas privativas de liberdade para os crimes ou delitos sdo as de
recluséo e detencéo.

Ja as penas restritivas de direitos, conforme a nova redac¢do dada ao
art. 43 do Cddigo Penal pela Lei 9.714/98 é classificada em:

1 Prestacao pecuniaria;

N

Perda de bens e valores;

A W

Interdicdo temporaria de direitos;

a1

)
)
) Prestacao de servigos a comunidade ou entidades publicas;
)
)

Limitagédo de fim de semana.

A multa é de natureza pecuniaria e o seu calculo é elaborado
considerando-se o sistema de dias-multa, que podera variar entre um minimo de 10
(dez) ao maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias-multa, sendo que o valor
correspondente a cada dia multa sera de 1/30 do valor do salario minimo vigente a
época dos fatos até 5 (cinco) vezes esse valor.

Segundo o art. 60, paragrafo 1°, do CP, podera o juiz verificando a
capacidade econémica do réu, triplicar o valor do dia-multa.

A seguir, passaremos a discorrer sobre cada espécie individualmente.

Penas privativas de liberdade.



Ha duas no Codigo Penal, quais sejam reclusao e detencao.

A pena privativa de liberdade vem prevista no preceito secundéario de
cada tipo penal incriminador, podendo aferir a proporcionalidade entre a sancéo
imposta em observancia com o bem juridico protegido.

A pena de reclusdo e detencdo possui diferencas expressas e
significativas no bojo do Cddigo Penal e no Codigo de Processo Penal, a seguir
esplanadas:

. A pena de reclusdo sera cumprida em regime fechado, semi-
aberto ou aberto. J& a de detencdo deve ser cumprida em regime semi-aberto, ou
aberto, exceto quando ha necessidade de transferéncia a regime fechado (art. 33,
caput, CP);

. Havendo concurso material, aplicam-se cumulativamente as
penas de reclusdo e de detencao, executando-se primeira aquela (arts. 69, caput, e
76 do CP);

. Em relacdo a medida de seguranca, se o fato praticado pelo
inimputavel for punivel com detencdo, o juiz podera submeté-lo a tratamento
ambulatorial;

. Ja em referencia a prisdo preventiva, estando presentes os
requisitos do art. 32 do CPP, podera decretar nos crimes dolosos punidos com
reclusdo; em contrapartida nos casos de detencao, somente sera admitida a prisao
preventiva quando o indiciado for vadio, e havendo duvida sobre a sua identidade
(art. 313, I e Il, do CPP).

. A autoridade policial, por sua vez, podera concede fianca nas
hipoteses das infracées punida com detencao (art. 322 do CPP).

. No caso dos crimes dolosos contra a vida punidos com recluséo,
e, portanto inafiancaveis, a intimacdo sempre sera feita ao réu pessoalmente (art.
414 do CPP).

Convém ressaltar que a Lei de Contravencdes Penais possui a sua
pena privativa de liberdade, qual seja a prisdo simples.

A prisdo simples deve ser cumprida sem rigor penitenciario em
estabelecimento especial de prisdo comum, em regime semi-aberto ou aberto. O
condenado a prisdo simples deve ficar separado dos condenados a reclusdo o
detencéo.

Penas restritivas de direitos.



Em alguns casos, previstos em nosso ordenamento juridico, é possivel
substituir a pena privativa de liberdade ou de prisdo por outras alternativas, a fim de
evitar o contato de presos menos perigosos com aqueles com alto grau de
periculosidade.

Assim as penas restritivas de direitos sdo penas autbnomas,
constituindo um efeito principal da condenacgéo e substitutivas porque sé podem ser
aplicadas em substituicdo, sendo possivel perceber que para sua aplicacdo é
necessario que o juiz dose a pena privativa de liberdade e depois a substitua por
pena restritiva de direito.

Assim definem-se como penas restritivas de direitos no entendimento
do nobre Damasio de Jesus, “a sancoes e medidas que ndo envolvam a perda de
liberdade”.®

De acordo com a eximia obra do ilustre Fernando Capez as
Alternativas Penais “sdo as opcdes oferecidas pela lei penal a fim de que evite a
pena privativa de liberdade”.’

As Penas Restritivas de Direitos ou Penas Alternativas em sua
esséncia possuem objetivos de cunho social e econdmico visto que, se preocupam
diretamente em evitar o encarceramento dos infratores penais, a fim de que os
mesmos se conscientizem de sua responsabilidade juridico-social perante a
sociedade, e possam reabilitar-se de forma saudavel.

No caso se faz mister mencionar o culto Fernando Capez, que
disciplina:

As penas alternativas procuram atingir as seguintes metas: a) diminuir a
superlotacdo dos presidios e reduzir os custos do sistema penitenciario; b)
favorecer a ressocializagdo do autor do fato, evitando o deletério ambiente
do carcere e a estigmatizacao dele decorrente; c) reduzir a reincidéncia,
uma vez que a pena privativa de liberdade, dentre todas, é a que detém o

. T . e qa . . rat 8
maior indice de reincidéncia; d) preservar os interesses da vitima.

Agora, podemos passar para a classificacdo das penas restritivas de

direitos ou penas alternativas, se assim queiram.

6 JESUS, Damasio E. Penas Alternativas. 22 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2000, p.28.
7 CAPEZ, op.cit., p.344.
8 Ibidem, p. 345.



Classificacao das penas restritivas de direitos.

As penas restritivas de direitos classificam-se em genéricas e
especificas: Especificas: sdo aquelas que se aplicam apenas a crimes
determinados, ou seja, que exigem relagdo entre a espécie de crime e a espécie de
pena. Genéricas: sdo as demais, que substituem as penas de quaisquer crimes.

Desse modo classificam-se assim as penas restritivas de direitos:

a) Prestacao pecuniaria.

Nada mais é que o pagamento em dinheiro a vitima, a seus
dependentes ou entidades publicas ou privadas com destinacao social, e de
importancia fixada pelo juiz, entre 1 e 360 salarios-minimos.

Devem-se observar alguns requisitos quando o juiz aplica tal pena,
quais sejam:

- a vitima e seus dependentes tém prioridade no recebimento da
prestacao pecuniaria, vindo somente depois as entidades publicas e privadas;

- a condenacao nao pode ultrapassar o limite estipulado em lei, que e
no minimo 1 salario minimo € no maximo 360 salarios;

- 0 valor pago a vitima e seus descendentes serdo deduzidos do valor
total em acao de reparacao civil, se os beneficiarios forem coincidentes.

Neste caso, se houver aceitacdo do beneficiario, a prestacao
pecunidria pode consistir em prestacdo de outra natureza, também chamada de
prestacao inonimada, sendo qualquer prestacdo que possua um valor econémico,
mas que nao consista em pagamento em dinheiro.

Fala-se sobre a inconstitucionalidade de tal previsdo, mas ¢é
entendimento majoritario que tal espécie é possivel desde que a prestacao nao fira a
dignidade da pessoa humana.

b) Perda de bens e valores.

Trata-se de pena que impde ao condenado perda em favor do Fundo
Penitenciario Nacional do montante que tem como teto o prejuizo causado ou a
vantagem conseguida com a pratica do crime.

Destacando a diferenga entre a perda de bens e valores e o confisco,
Luiz Flavio Gomes entende que: “s6 cabe o confisco dos instrumentos do crime
(instrumenta sceleris) e dos produtos do crime (producta sceleris) ou do proveito
obtido com ele (CP, art. 91), isto €, bens intrinsecamente antijuridicos; por seu turno,



a perda de bens e valores nao requer sejam bens frutos do crime (fructus sceleris).
O que o condenado vai perder sdo seus bens ou valores legitimos, os que integram
seu patriménio licito. Nesse caso, portanto, dispensa-se a prova da origem ilicita
deles”.® (GOMES, apud GRECO, 2008, p. 540).

Ainda ha de se falar que apesar da anotacdo do art. 5% XLV da
Constituicao Federal, que, embora, alude que nenhuma pena passara da pessoa do
condenado ressalva-se a possibilidade de a obrigagcdo de reparar o dano e o
perdimento de bens serem, nos termos da lei, estendidos aos sucessores e contra
eles executadas, até o limite do valor do patriménio transferido.

c) Prestacao de servicos a comunidade ou entidades publicas.

Consiste na atribuicdo ao condenado de tarefas gratuitas em escolas,
hospitais, clubes, entidades assistenciais, sendo que as tarefas que lhe serao
atribuidas devem respeitar as suas aptiddes, sendo calculadas a razédo de uma hora
de tarefa por dia de condenacéo, fixada de forma a ndo prejudicar a jornada normal
de trabalho.

As tarefas sao gratuitas, ndo admitem nenhum tipo de remuneracao.

Somente serd aplicada nas condenacgbes superiores a 6 meses de
pena privativa de liberdade.

Porém, se a pena substituida for superior a 1 ano, € facultado ao
condenado a cumprir a pena em menor tempo (art. 55 do CP), mas nunca inferior a
metade da pena privativa de liberdade fixada.

d) Interdicao temporaria de direitos.

Subdividem-se em quatro espécies, a saber:

- Proibicao do exercicio de cargo, funcdo ou atividade publica, ou
mandato eletivo;

- Proibicéo do exercicio de profisséo, atividade ou oficio que dependam
de habilitacdo especial, de licenca ou autorizacado do poder publico;

- suspensa de autorizacao ou de habilitacao para dirigir veiculo;

- proibi¢ao de frequentar determinados lugares.

Tem, por expressa previsdo legal, a mesma duracdo da pena
substituida.

® GRECO, op. cit., p. 540.



A primeira, qual seja, proibicdo do exercicio de fungdo publica ou
mandato eletivo s6 é aplicado os crimes cometidos no exercicio de funcao ou
mandato, com violacdo dos deveres que |lhe sédo inerentes.

A segunda — proibicao do exercicio de profissdo, atividade ou oficio que
dependa de habilitacdo especial licenca ou autorizagdo do Poder Publico — sé pode
ser aplicada nos crimes cometidos no exercicio das referidas profissdes, atividades
ou até oficio com a quebra dos deveres que lhe sdo inerentes.

A terceira por sua vez — suspensao de habilitagcao para dirigir veiculo —
s6 é aplicada aos delitos culposos de transito.

Na quarta e ultima espécie - proibicdo de freqlentar determinados
lugares — estes devem, em regra, ser especificados.

e) Limitacao de fim de semana.

Segundo o art. 48 do CP, a limitacdo de fim de semana € a obrigacao
de permanecer, aos sabados e domingos, por cinco horas didrias, em casa de
albergado ou ouro estabelecimento adequado.

Durante a sua permanéncia em tais locais, podera ser ministrado

cursos e palestras ou atribuidas atividades educativas.

Pena de multa.

A pena de multa é o pagamento ao Fundo Penitenciario da quantia
fixada na sentenca e calculada em dias-multa.

A pena de multa deve ser fixada em o numero de dias-multa e o valor
de dias-multa a ser paga pelo condenado. O nimero podera variar de, no minimo,
10, e no maximo, de 360 dias-multa, sendo fixada pelo juiz, ndo podendo ser inferior
a um trigésimo do valor do maior salario-minimo mensal vigente a época do fato,
nem superior a cinco vezes esse salario (art. 49, paragrafo 12, do CP). Na fixacao da
pena de multa, o juiz devera atender, essencialmente, a situagdo econémica do réu,
podendo seu valor ser aumentado até o triplo se o magistrado considerar que é
ineficaz embora aplicada no maximo.

A aplicagdo da pena de multa deve obedecer, principalmente a dois
critérios, que sao:

- encontrar o numero de dias-multa a ser aplicado, atendendo-se ao
critério trifasico do art. 68 do Codigo Penal;



- atribuir o valor de cada dia-multa considerando-se a capacidade
econdmica do sentenciado.

A multa pode ser prevista na legislagdo de forma isolada, como nas
contravengdes penais. Ainda, pode ser discriminada de modo alternativo, isto é, sera
imposta pena privativa de liberdade ou multa. E pode ser cumulada, quer-se dizer
imposta pena privativa de liberdade e multa. E por fim, pode ser vicariante ou
substitutiva.

A multa vicariante ou substitutiva é aquela que o0 juiz pode
SUBSTITUIR a pena privativa de liberdade por pena de multa. E um beneficio para o
agente.

Mas para que tal instituto ocorra é necessario preencher alguns
requisitos, a seguir especificados:

. Pena aplicada igual ou inferior a um ano;

. Que o condenado nao seja reincidente, ou, sendo, que nao seja
pelo mesmo delito e a medida seja recomendavel frente a culpabilidade,
antecedentes, conduta social, personalidade do condenado, motivos e demais
circunstancias do fato.

E necessario dispor também que atualmente a conversdo de multa em
detencéo é proibida, conforme a Lei 9268/96, por motivo de que o ndo pagamento
da multa acabava sendo mais grave que o préprio crime, devendo, ainda, ser
repelida a prisdo por divida. A redacgao do art. 51 do CP foi, portanto alterada. Assim,
hoje o nao pagamento da pena de multa permite apenas que ela seja considerada
divida de valor, sendo, entdo aplicada as normas da legislacao relativa a divida ativa
da Fazenda Publica.

Funcao da Pena.

Nota-se, que existem diversas correntes que procuram justificar a
aplicacao da pena a partir de suas finalidades. Podem-se dividir tais funcées em 2
teorias: teoria retributiva ou absoluta e teoria preventiva ou relativa.

Porém, inicialmente, antes de discorrer sobre as finalidades se faz
precipua a analise de uma forma ampla e geral do que tenha se transformado a
pena atualmente, bem como a sua representatividade frente a sociedade.



Desse modo, a pena passou a ter um carater extremamente banal e
vingativo, sendo hoje em dia uma vinganga social aos infratores da lei. Seu carater
de prevencgao e correcao ha muito tempo ficou esquecido e alterado pela sociedade
e seus aplicadores.

Vislumbra-se a falta de fungédo e principalmente a negligencia em se
adotar uma medida eficaz frente aos delitos cometidos. Assim, 0 que era para ser
uma medida capaz de conter a criminalidade e amedrontar os possiveis infratores,
tornou-se, mais uma forma ineficiente e de pouca aplicabilidade no mundo juridico.

Ainda temos que a aplicagdo da pena se afasta e muito dos principios
constitucionais explicitos na Constituicdo Federal ndo sendo respeitado 0os mesmos,
ferindo e desprezando as devidas condicdes para o cumprimento da pena e
desprezando a sua devida fungao de ressocializar e converter o condenado.

Agora, podemos voltar ao estudo das fungdes ou finalidades da pena.

Teoria absoluta.

Vem da concepcao de justica enquanto igualdade, isto é, ao mal do
crime o mal da pena. Essa teoria teve origem na idéia do Tali&o.

Sendo assim, ndo se pune para que algo ocorra, mas porque o crime
foi cometido. Esta corrente por sua vez, ndo tem um fundamento racional, pois nao
busca um fim de pacificacdo social ou a propria reducdo da violéncia,
assemelhando-se, portanto, a vinganga.

Nota-se que na reprovagado reside o carater retributivo da pena. E o
qgue nos ensina Roxin,“a teoria da retribuicdo ndo encontra o sentido da pena na
perspectiva de algum fim socialmente Util, sendo em que mediante a imposicao de
uma mal merecidamente se retribui, equilibra e espia a culpabilidade do autor pelo
fato cometido. Se fala aqui de uma teoria absoluta porque para ela o fim da pena é
independente, desvinculado de seu efeito social. A concepcdo da pena como
retribuicdo compensatéria realmente ja é conhecida desde a antiguidade e
permanece viva na consciéncia dos profanos com uma certa naturalidade: a pena
deve ser justa e isso pressupde que se corresponda em sua duracao e intensidade
com a gravidade do delito, que o compense”.'® (ROXIN, apud GRECO, 2008, p.
489).

10 Ibidem, p. 489.



A sociedade, consequentemente, contenta-se com a finalidade, uma
vez que tende a se satisfazer com essa espécie de compensacdo feita pelo

condenado, desde que a pena seja privativa de liberdade.

Teorias relativas.

Esta teoria se fundamenta claramente no critério da prevencgao, ou
seja, pune-se com fins preventivos, podendo ser dividida em duas espécies: geral e
especial. Por sua vez a prevencao geral divide-se em duas subespécies: positiva e
negativa, como também a especial.

Temos entdo:

Prevencéo geral:

0 Negativa

O Positiva.

Prevencao especial:

0 Negativa

O Positiva.

- Prevencdo geral negativa ou prevencao por intimidacdo, a pena
aplicada ao infrator tende a refletir junto a sociedade, intimidando, assim, as demais
pessoas que se encontra com os olhos voltados na condenacgéo do infrator, reflitam
antes de praticar qualquer infracdo penal.

Por assim ser, a prevencao geral negativa tem grande forca por fazer
coro a crenca de que o exemplo do castigo é capaz de trazer freios ao infrator.
Porém, as criticas comecam pela falta de demonstracdo segura da eficacia do
modelo com base em estudos. Como também pela instrumentalizagdo do individuo,
que deixara de ser considerado como fim em si passando a ser instrumento de
castigo. Por fim pela tendéncia de se transformar o direito penal do terror, visto que
com aumento da violéncia as penas tendem aumentar até alcancar castigos
desmedidos e incompativeis com os ideais democraticos, afrontando principalmente
os principios informadores da pena expressos na Constituicao Federal.

Assim segundo Hassemer, “a intimidagdo como forma de prevencao
atenta contra a dignidade da pessoa humana, na medida em que ela converte uma
pessoa em instrumento de intimidacao das outras e, além do mais, os efeitos dela
esperados sdo altamente duvidosos, porque sua verificagdo real escora-se

necessariamente em categorias empiricas bastante imprecisas, tais como:- 0



inequivoco conhecimento por parte de todos os cidadaos das penas cominadas e
das condenacbes, e - a motivacdo dos cidaddos obedientes a lei a assim se
comportarem precisamente em decorréncia da cominacéo e aplicacdo das penas”."
(HASSEMER, apud GRECO, 2008, p. 492).

Ja a prevencgao geral positiva procura difundir no seio da sociedade
certos valores, do respeito a determinadas normas, exercitando a fidelidade e
respeito ao direito, e promovendo em ultimo caso a reintegragao social. Esta teoria
teria como vantagem a inexisténcia da relacao direta entre a dureza da sancao e a
comunicagdo de vigéncia da norma. Entretanto, ndo atingiria somente os
delinquentes, mas também toda a comunidade, gerando consequentemente a
instrumentalizacao do homem e falta da comprovacao da eficacia.

- Prevencao especial negativa procura neutralizar o delinquente,
ficando segregado da sociedade por meio do cércere, nao podendo praticar outros
delitos. Esta teoria tem como ponto positivo a eficacia plena, pois ndao ha como o
sujeito isolado ou morto lesar o meio social. Por outro lado sofre severas criticas por
ferir o Estado Democratico de Direito, pois gera destruicdo do individuo. Ocorre
também a lado pouco humanitario da sancao, gerando na sociedade um sentimento
de pouca solidariedade e compaixdo com seus pares.

- Prevencdo especial positiva aqui procura punir para buscar a
ressocializacdo do condenado. Temos entdo que a missdo da pena consiste
unicamente em fazer com que o autor desista de cometer futuros delitos, futuras
infracdes penais. Nota-se aqui, o carater ressocializador da pena, fazendo com que
o delinquente medite sobre o crime, analisando suas consequéncias, inibindo-o ao
cometimento de outros.

Vislumbra-se a vantagem de se preocupar com o0 condenado,
buscando a sua readaptacdo ao meio social. Contudo a critica vem pela
inviabilidade pratica da proposta, pois ndo se consegue, em regime econdmico
dependente da pobreza, conceder beneficios maiores ao preso do que aos mais
miseraveis dos homens livres.

Na verdade tal critério ainda ndao pode ser imposto a sociedade, pois

mais que um simples problema do Direito Penal, a ressocializacdo é um problema

" Ibidem, p. 492.



politico-social. Enquanto ndo houver vontade politica e uma abordagem séria sobre
as condi¢oes sociais da populacao brasileira de nada vai adiantar teorias e teses a
respeito de como ressocializar o detento, até porque nao serao viaveis e tdo menos
satisfatérias.

Para Raul Cervini, (2008), a prisdo, como sancao penal de imposicao
generalizada ndo é uma instituicdo antiga e ultrapassada, é que as razdes histéricas
e sociais para manter uma pessoa reclusa, foram inicialmente, o desejo de que
mediante a privacao de liberdade retribuisse a sociedade o mal causado por sua
conduta delituosa. Atualmente, nenhum especialista e muitos da sociedade
entendem que as instituicées de custddia ndo estdo desenvolvendo as atividades de
reabilitacdo e correcdo que a sociedade Ihes atribui. O fendmeno da Prisionizagao
do detento, a potencialidade criminalizante e degradante do meio carcerario que
condiciona futuras carreiras criminais (fenébmeno de contagio), os efeitos da
massificacdo, a transferéncia da pena e outras caracteristicas proprias de toda
instituicdo atrapalha qualquer possibilidade de tratamento eficaz e os altos indices
de reincidéncia sdo por si sé alarmantes. Além do mais, a caréncia de meios de
instalac6es e pessoal capacitado agravam esse terrivel panorama.

Portanto, o que nota-se € a total inviabilidade dos métodos utilizados
para tentar reabilitar o detento, em nenhum momento de fato a ressocializacao
ocorre e tdo menos a utopia de que o detento saira apto a viver novamente na
sociedade sem malferir nenhum direito alheio.

A ressocializagdo é de suma importancia desde que realizada
corretamente e atendendo ao fim a qual foi criada. Porém em um pais em que a
populacdo ndo possui um minimo de condigcdes de sobrevivéncia, torna-se quase
impossivel pensar em reabilitar um condenado e deixa-lo em condigées necessarias

para viver no meio da sociedade.

CONCLUSAO.

O legislador no decorrer dos tempos foi se adaptando as novas
mudancgas sociais, politicas e econdmicas que surgiam e tentando de certo modo
criar um ordenamento que viesse de encontro aos anseios da sociedade.

Inicialmente a pessoa do legislador era primitiva, bem como as praticas
aplicadas aos infratores, porém com o decorrer dos anos as relagdes sociais foram

se tornando complexa e a forma de punir os infringidores da lei também.



Assim a pena comegou a se adaptar a cada fase social, em um
primeiro momento a pena era sacral, posteriormente passou a aplicar a Lei do
Talido, e consequentemente com o surgimento da Democracia e a revelagcao dos
Direitos Humanos de cada individuo a sociedade obrigatoriamente teve que se
adaptar a um novo modelo democratico e mais humanitario. Por bem, a pena passou
pelo menos no papel, a possuir um carater totalmente ressocializador e corretivo,
com o intuito precipuo de reabilitar o condenado para o retorno ao seio da sociedade
de modo saudavel e responsavel. A pena deveria, conforme a letra da lei, e nossos
legisladores, ser um meio de curar os apenados e nao de castiga-los.

Entretanto, nota-se uma total inversdo dos objetivos tracados,
discutidos e promulgados da nossa lei, 0 que era uma bela ideologia de democracia
e, sobretudo de respeito ao principio da dignidade humana e o respeito a integridade
fisica e moral de todas as pessoas, tornou-se um cenario de crueldade e vinganca
social.

Explica-se, a lei, ou melhor, a pena teve seu carater punitivo totalmente
deturpado por nossos legisladores e porque nao dizer pela nossa sociedade, a
funcédo mister de reabilitar e reeducar para a volta a sociedade passou a ser punir,
degradar e vingar pelos erros cometidos. A pena, ndo teve tdo somente uma
inversao total de valores, mas sim uma inversao total dos seus principios. Se esta
fosse somente maltratada de forma sistematica pelos nossos legisladores, porém
tivessem sendo respeitados os seus fundamentos basicos, era até aceitavel, agora
ter totalmente a sua esséncia modificada por todos de maneira absurda e
inaceitavel, torna o cenéario preocupante. Pena é uma medida ressocializadora,
qualquer que seja seu instituto ou modo de aplicacdo, ndo pode tornar-se uma forma
de vinganca sem limites e critérios. Pena é ressocializacdo, recuperacao e
reabilitacdo do infrator, essas palavras ndo podem e nem devem ser substituidas
pelas primeiras.

Os legisladores ndo devem usa-la como manobra politica a fim de
evitar o crescimento desordenado da violéncia e a pobreza social. Esta nao deve
servir de valvula de escape para politicos ineficientes e pouco ortodoxos na
conducgao de uma sociedade civil.
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