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RESUMO: O Estado ndo permite a justica com as proprias maos e resguarda para
si, a missdo de compor conflitos. O Estado tem a obrigacdo de prestar a tutela
juridica dos direitos subjetivos privados sempre que for instado para tanto. O Estado
detém o monopodlio da justica, entretanto, € inerte e sO exercerd a atividade
jurisdicional mediante provocacédo dos interessados, que se d4 mediante o exercicio
do direito de acdo. O direito de acdo € um direito publico, subjetivo e abstrato de
requerer a prestacao jurisdicional do Estado. Foram necessarias varias teorias para
se chegar ao conceito e a natureza juridica da acdo. Como o nuamero de conflitos
existentes no dia a dia é exorbitante, 0 nUmero de acfes propostas também é muito
grande. Para se dar uma seguranca juridica a sociedade, evitando decisdes
contraditorias para o mesmo conflito, € preciso que se evite a pendéncia de acdes
iguais, por isso, surgiram os elementos identificadores da acdo. As ac6es podem ser
classificadas de acordo com o provimento jurisdicional ou, ainda, segundo o tipo de
tutela requerida pelo autor.

Palavras-chave: Conflitos. Estado. Acdo. Elementos. Classificacao

1 INTRODUCAO

O presente trabalho trata sobre o direito de acédo, que possui grande
importancia, uma vez que, além de ser um direito constitucionalmente garantido a
todos, é por meio de seu exercicio que se compde grande parte dos conflitos que
surgem em nossos cotidianos. O direito de acao exercido tem o condédo de manter
ou restabelecer a paz social.

Em primeiro momento, busca-se com o presente artigo, demonstrar o

porqué da existéncia do direito de acdo, a razédo e a forma de se exercé-lo.
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Busca, em segundo plano, conceituar o direito de ag&do, bem como
demonstrar sua natureza juridica, passando, ao longo do tempo, pelas teorias que a
identificavam, quais sejam, teorias civilista, concreta, abstrativista e eclética.

Visa, ainda, expor e explanar os elementos da acdo, que
compreendem partes, causa de pedir e pedido, importantes para se identificar uma
acao, evitando a pendéncia de acdes iguais, com o fito de garantir seguranca
juridica aos jurisdicionados.

Por fim, busca-se classificar, de forma didatica, os diferentes tipos de
acOes de acordo com o provimento jurisdicional ou tutela requerida pela parte

autora.

2 O DIREITO DE ACAO: ORIGEM E CONCEITO

A vida social é formada por sujeitos, que praticam diversos fatos, que
podem ou ndo ser relevantes para o Direito. Esses fatos podem gerar uma
controvérsia, uma divergéncia de vontades que resultam em um conflito. Neste, dois
ou mais individuos, tendo como base o0 mesmo ordenamento juridico, entendem ser
agueles protegidos pela lei.

Esse conflito pode ser resolvido pacificamente. Entretanto, na maioria
das vezes, ndo se consegue uma solugdo sem que um dos sujeitos se sinta
injusticado. Essa situacdo conflituosa leva, inelutavelmente, & necessidade de sua
composicao.

O Estado veta que seja feita justica com as proprias maos e resguarda
para si o0 monopdlio da justica, ou seja, o Estado, por meio do Poder Judiciério, se
obriga a prestar a tutela (protecéo) jurisdicional dos direitos subjetivos sempre que
for chamado para tanto. O Poder Judiciario age substituindo a vontade das partes
pela sentenca que a eles impde.

Todos que possuem conflitos ou se julguem lesados em seus direitos
poderdo requerer a intervencdo estatal para uma composi¢ao imparcial. 1Isso quer
dizer que todos possuem o direito de acao, que, segundo Humberto Theodoro Junior

(2011, p. 68), nada mais € do que o direito a um pronunciamento estatal que



solucione o litigio, fazendo desaparecer toda a incerteza e inseguranca gerada pela
divergéncia de vontades.

Outro interessante conceito € o anunciado por Luiz Rodrigues Wambier
(2007, p. 125):

Podemos conceituar o direito de acdo como o direito publico, subjetivo e
abstrato, de natureza constitucional, regulado pelo Coédigo de Processo
Civil, de pedir ao Estado-juiz o exercicio da atividade jurisdicional no sentido
de solucionar determinada lide.

O conceito citado nos parece ser o mais completo e, por este motivo,
sera o adotado para o presente trabalho.

Diz-se que o direito de acdo € subjetivo, pois € uma faculdade do
interessado de provocar a atividade estatal que, em regra, permanece inerte até a
provocacao daquele que necessita da prestacao jurisdicional.

E, ainda, um direito publico, pois se volta contra o Estado, ao contrario
do direito material, que se dirige contra a parte adversaria, sendo este, portanto, de
natureza privada.

Por fim, a abstragédo do direito de acdo diz respeito a desvinculacdo da
acdo com o resultado do processo, ou seja, pouco importa se a pretensdo do autor €
dada procedéncia ou ndo. O direito de acdo ja tera sido exercido

independentemente da existéncia ou ndo do direito material que se pretende.

3 NATUREZA JURIDICA DA ACAO

O direito de acdo tem natureza constitucional e estd4 previsto na
Constituicdo Federal, em seu artigo 5°, XXXV. ® Trata-se da garantia constitucional
da inafastabilidade do controle jurisdicional.

Conforme visto em topico anterior, o direito de acdo é o direito publico,
subjetivo e abstrato de requerer a prestacéo jurisdicional do Estado, sempre que

dela precisar para solucdo de um determinado conflito. Entretanto, para se chegar a

® Art. 5° - Todos sdo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza, garantindo-se aos
brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais, a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a
igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

XXXV - a lei ndo excluira da apreciacéo do Poder Judiciario lesdo ou ameaca a direito;



essa acepgdo, um extenso percurso ao longo da histéria teve de ser percorrido, com

diversas teorias a respeito da natureza juridica da acgéo.

3.1 Teoria Classica, Civilista ou Imanentista

Essa teoria tem como seu principal defensor o aleméao Savigny.

Segundo essa teoria, a agdo era um mero aspecto de direito material.
N&o havia uma distin¢do nitida entre a relacao juridica material e a relacéo juridica
processual. A acdo era o proprio direito material em reagcdo a uma violacdo que
tivesse sofrido. Nao haveria acdo sem direito e nem direito sem acdo. A acao
apenas seguiria a natureza do direito. A doutrina explica a teoria classica da

seguinte forma:

A teoria classica acerca da natureza da acdo é a chamada teoria civilista ou
imanentista da acdo. Esta teoria vigorou durante todo o século passado e
deveu a sua existéncia a fase evolutiva do processo, em que este se
encontrava verdadeiramente subordinado ao Direito Civil, sendo concebido
como apéndice deste. (ALVIM, 2003, p. 428)

Mesmo entendimento possui Alexandre Freitas Camara (2009, p. 107):

Essa teoria € reflexo de uma época em que ndo se considerava ainda o
Direito Processual como ciéncia autbnoma, sendo o processo civil mero
“apéndice” do Direito Civil. Por esta concepcao, a acdo era considerada o
préprio direito material depois de violado.

Essa teoria foi muito criticada, sendo que, uma das principais criticas
era quanto as ac¢les declaratorias, que sdo aquelas que buscam apenas uma
declaracdo sobre a existéncia ou inexisténcia de uma situagdo juridica. No caso

dessas acdes, nao ha direito material violado.
3.2 Teoria Concreta
A primeira reacao a teoria classica foi a teoria concreta da acao, que

tem como principal precursor Adolf Wach. Para essa teoria, a acdo ¢ um direito

autdbnomo, sendo desnecessario que haja um direito material violado ou ameacado.



Dessa forma, corrige-se a situacao criticada na teoria classica, quanto as acdes
declaratorias.

Diferentemente dos defensores da teoria civilista, que viam a acéo
como um direito imanente ao direito material, os concretistas véem o direito de acéo
como um direito autbnomo concreto a tutela juridica, ou seja, para que determinado
sujeito exerca o direito de agdo, é preciso que sua acgao seja julgada procedente.

Logo, para que o direito de acdo fosse exercido, uma sentenca
favoravel teria de ser, necessariamente, proferida, ou seja, a parte tinha de ter o
direito material invocado.

Chiovenda também foi adepto da teoria concreta da acdo. Para ele, a
acdo era um direito potestativo (direito pelo qual ndo corresponde nenhuma
prestacao por parte do devedor, mas somente uma sujeicdo) de provocar a atividade

jurisdicional contra a parte contréria.

Observei que, se em verdade a coacdo é inerente a idéia do direito (ndo no
sentido de que, para se ter direito, se deve poder efetivamente atua-lo, e
sim no de que tende a atuar com todas as forcas que estdo de fato a sua
disposigcdo); se em verdade a vontade concreta da lei, quando o devedor
deixa de satisfazé-la com sua prestacado, tende a sua atuacao por outra via,
e gue, mesmo, em numerosissimos casos, ha vontades concretas de lei
cuja atuacdo s6 se concebe por obra dos 6érgaos publicos no processo;
todavia, normalmente, esses 6rgados s6 a pedido de uma parte podem
prover a atuagdo (nemo iudex sine actore), de modo que, normalmente, a
atuacdo da lei depende de uma condicdo, a saber, da manifestacdo de
vontade de um individuo; e diz-se que esse individuo tem acéo, querendo
dizer-se que tem o poder juridico de provocar, com seu pedido, a atuacéo
da vontade da lei. (CHIOVENDA, 2009, p. 62)

Essa teoria foi duramente criticada e rechacada, porque se a sentenca
fosse de improcedéncia, ndo existiria a acdo, ou seja, sO seria possivel saber se

houve ou ndo o exercicio do direito de a¢do quando da sentenca final do processo.

3.3 Teoria Abstrativista

Para essa teoria, desenvolvida por Degenkolb, a acdo é o direito a
jurisdicdo, ou seja, € o direito a uma resposta do judiciario, seja ela positiva ou

negativa. Entdo, caso seja julgada improcedente a pretensdo do autor, ficara



evidenciado que ele ndo possuia o direito material alegado, entretanto, tinha o direito
de acdo, que foi exercido mediante resposta negativa do poder judiciario.

Surge, entéo, a teoria abstrata da acdo, ou teoria do direito abstrato de agir,
segundo a qual o direito de acdo seria, simplesmente, o direito de provocar
a atuacdo do Estado-juiz. Em outros termos, para essa teoria a acdo é o
direito de se obter um provimento jurisdicional, qualquer que seja o seu teor.
(CAMARA, 2009, p. 110)

Logo, o direito de acdo € exercido tanto pelo autor que teve sua
pretensdo atendida, quanto aquele que a teve repelida. O direito de acéo € abstrato,

pois ndo depende da existéncia do direito material.

3.4 Teoria Eclética ou Mista

Essa teoria foi adotava por Enrico Tullio Liebman. E um
desdobramento da teoria abstrativista.

Segundo a teoria eclética, a acdo é abstrata, € um direito a uma
sentenca de meérito. Entretanto, o direito de acdo ndo € absoluto, pois exige o
preenchimento de alguns requisitos para que se configure a sua existéncia. Sao as
chamadas condi¢cdes da acdo, que compreendem a legitimidade para a causa, 0

interesse de agir e a possibilidade juridica do pedido.

Essa doutrina, que desfruta de notavel interesse no Brasil, da especial
destaque as condicBes da acdo (possibilidade juridica do pedido, interesse
de agir e legitimidade ad causam), colocadas como verdadeiro ponto de
contato entre a acdo e a situacgéo de direito material. (CINTRA, GRINOVER,
DINAMARCO, 2004, p. 253)

Essa teoria foi adotada pelo nosso Cédigo de Processo Civil, em seu
artigo 267, VI. * Para Liebman, somente se pode considerar a existéncia da agéo se

estiverem presentes todas as condi¢des da acao.

* Art. 267 - Extingue-se o processo sem resolucéo de mérito:
VI - quando nao concorrer qualquer das condig8es da a¢do, como a possibilidade juridica do pedido,
a legitimidade das partes e a o interesse processual;



4 ELEMENTOS DA ACAO

E expressivo o nimero de conflitos que acontecem no dia a dia de toda
a populagéo. Esses conflitos trazem inUmeras ac¢des para composi¢ao pelo Estado.

A entrega ao Estado da atividade jurisdicional exige, em contrapartida,
uma seguranca juridica, para que o resultado a ser trazido pelo processo seja capaz
de produzir efeitos que resolvam a lide.

A seguranca almejada pela sociedade estaria completamente
comprometida, se a uma solucdo dada a determinado processo pudesse se seguir
outra diversa. Assim, para evitar decisdes contraditorias, tem-se que coibir a
pendéncia de acdes iguais.

A acédo, quando proposta, deve ser individualmente analisada, para que
dela se extraia elementos identificadores. A doutrina e o Cdodigo de Processo Civil,
em seu artigo 301, §2° ® apontam trés elementos identificadores (teoria da triplice
identidade), quais sejam, as partes, a causa de pedir e o pedido. Sado esses
elementos que coibirdo a pendéncia de acdes iguais e que trardo as partes, a
seguranca juridica desejada.

Afirma Arruda Alvim (2003, p. 485) que, apesar das criticas, a teoria da
triplice identidade se mostra capaz de fornecer um “claro esquema” para a tarefa de
identificar as acfes, coibindo, assim, a pendéncia de acbes iguais e decisbes

contraditérias.

4.1 As Partes

A primeira analise que deve ser feita para se identificar uma acéo é
quanto as partes. Deve-se verificar quem esta atuando no polo ativo (autor) e no
polo passivo (réu) do processo, ou seja, deve-se identificar os sujeitos parciais da
demanda.

® Art. 301 § 2° - Uma acao é idéntica a outra quando tem as mesmas partes, a mesma causa de pedir
€ 0 mesmo pedido.



Considera-se autor aquele que, em nome préprio, vai a juizo para
expor sua pretenséo e formular pedido diante do judiciario.

Ja o réu é aquele contra quem o autor formulou o pedido de tutela
jurisdicional.

Para se identificar as partes, deve se observar a qualidade juridica em
que elas se apresentam. Podera haver alteracdo de parte, fisicamente; no entanto,
sob a odtica juridica pode ndo haver mudanca alguma, ndo deixando de haver
identidade de partes, como no caso de sucessao por morte.

Ressalta-se, ainda, que, uma mesma pessoa podera litigar em
processos diversos ou, no mesmo, em distintas posi¢des juridicas (polo ativo ou
passivo). Um exemplo é quanto aos embargos de terceiro, onde a propria parte pode
desempenhar, também, papel de terceiro, conforme disposi¢céo do artigo 1.046, § 2°
® do Cédigo de Processo Civil.

Em contrapartida, em jA havendo um processo, se outro surgir, com as
mesmas partes, mas em polos distintos, ou seja, autor figurara no novo processo
como réu e vice-versa e se os fatos e fundamentos juridicos forem 0s mesmos,
subsistira a identidade de partes, quer para fins de litispendéncia, quer para os de
coisa julgada. Logo, resta claro que, o que importa para se verificar se as partes sao
idénticas ou ndo é a sua qualidade juridica e ndo a posi¢cdo em que se encontram.

Para facilitar o entendimento sobredito vale citar o exemplo dado por
Arruda Alvim (2003, p. 485):

Se A move contra B uma acdo condenatéria, objetivando a cobranca do
crédito X, e, subsequentemente, B (agora como autor) move contra A (como
réu) uma acgdo declaratéria negativa, objetivando negar a existéncia do
mesmo crédito X, ha, certamente, identidade de partes, de causa petendi e
de objeto, dado que a declaracdo de compreende na condenagéo.

A qualidade de parte implica sujeicdo aquilo que for determinado e
julgado no processo, de forma que os efeitos subjetivos da coisa julgada alcancarao
ambos 0s sujeitos processuais.

Vale ressaltar que ha uma distingdo entre capacidade processual e

legitimidade. A capacidade processual € um pressuposto de validade, ou seja, se

® Art. 1.046, § 2° - Equipara-se a terceiro a parte que, posto figure no processo, defende bens que,
pelo titulo de sua aquisi¢édo ou pela quantidade em que os possuir, ndo podem ser atingidos pela
apreensao judicial.



nao estiver presente, o juiz fica impedido de julgar a causa. A capacidade confere
apenas uma aptidao genérica para se praticar atos processuais.

A legitimidade, por sua vez, € uma condicdo da acdo e devera ser
analisada apos a certificacdo do pressuposto processual da validade. A legitimidade
€ especifica ao caso concreto.

Compatrtilha do entendimento exposto, o doutrinador Luiz Rodrigues
Wambier (2007, p. 233)

A legitimidade, ao contrario da capacidade, €, como ja se disse, conceito
transitivo. Tem-se legitimidade com relacdo a um sujeito e a um objeto, ou
seja, a uma relacdo juridica. A legitimidade, portanto, ndo pode ser
conferida em abstrato, mas Unica e exclusivamente em funcdo de um
contexto. Diferentemente ocorre com a capacidade: o juiz, sem nem mesmo
conhecer a lide, tem condi¢cdes de aferir se a parte tem capacidade ou nao.
No entanto, desconhecendo o pedido, ndo ha como saber se a parte tem ou
néo tem legitimidade.

A parte ilegitima também € parte no processo durante sua existéncia
ou até que seja excluida dele pelo reconhecimento da ilegitimidade. Vale lembrar
que a parte ilegitima poderé alegar sua propria ilegitimidade.

Ressalta-se, ainda, em observancia ao artigo 295, Il * do Cédigo de
Processo Civil que, quando a parte for manifestamente ilegitima, a peticéo inicial
sera indeferida. Essa ilegitimidade manifesta se observard quando o juiz, pela
simples andlise da peticao inicial, puder concluir pela sua existéncia.

As partes, depois da propositura da acdo, jamais poderdo ser

modificadas.

4.2 A Causa de Pedir

A causa de pedir € o motivo que leva a parte autora a dirigir
determinado pedido ao Poder Judiciario. Ela é complexa, pois engloba os fatos e os

fundamentos juridicos.

" Art. 295 - A peticdo inicial sera indeferida:
Il — quando a parte for manifestamente ilegitima;



Fatos sédo todos os acontecimentos da vida e podem ou ndo gerar uma
consequéncia juridica. Interessa demonstrar na causa de pedir apenas os fatos
juridicos, ou seja, aqueles dos quais surge o0 interesse de agir ou mesmo a
necessidade de agir.

Além dos fatos juridicos, a causa de pedir deve trazer a
fundamentacéo juridica, que é o direito decorrente dos fatos juridicos narrados. Essa
fundamentacéo recebe o nome de causa de pedir proxima.

Esse entendimento de fato e efeito juridico é compartilhado por José
Carlos Barbosa Moreira (2008, p. 17):

Constitui-se a causa petendi do fato ou do conjunto de fatos a que o autor
atribui a producao do efeito juridico por ele visado. As mais das vezes
podem distinguir-se um aspecto ativo e um aspecto passivo na causa
petendi; por exemplo, se o0 autor reclama a restituicdo de quantia
emprestada, a causa petendi abrange o empréstimo, fato constitutivo do
direito alegado (aspecto ativo), e 0 ndo pagamento da divida no vencimento,
fato lesivo do direito alegado (aspecto passivo)

Os fatos contidos na peti¢ao inicial devem ter uma relagdo direta com o
pedido formulado, sob pena de sua inépcia (artigo 295, paragrafo Unico, Il  do
Caodigo de Processo Civil). A partir desse conjunto, fatos e fundamentos juridicos é
que o autor formulara o seu pedido.

De um fato juridico podem surgir varias consequéncias juridicas, assim
como, varios fatos juridicos podem trazer uma Unica consequéncia juridica.

Para que duas acbes sejam tratadas como idénticas, tanto a causa de
pedir remota, quanto a proxima devem ser iguais.

A causa de pedir podera ser modificada antes da citagdo, sem o
consentimento do réu, apos a citacao e antes do saneamento, com o consentimento
do réu e em nenhuma hipoétese, apos a realizacdo do saneamento.

Importante, ainda, lembrar que a auséncia da causa de pedir, assim
como do pedido (que sera estudado no topico seguinte), sdo causas de inépcia da
petic&o inicial, segundo artigo 295, paragrafo tnico, | ° do Cédigo de Processo Civil,

gue por consequéncia, sera indeferida de plano.

® Art. 295, paragrafo Unico — Considera-se inepta a peti¢éo inicial quando:
Il — da narracéo dos fatos ndo decorrer logicamente a concluséo;

° Art. 295, paragrafo Unico — Considera-se inepta a peti¢éo inicial quando:
| — quando |he faltar pedido ou causa de pedir;



4.3 O Pedido

Aquele que invoca a protecéo jurisdicional do Estado, a faz porque dela
necessita e porque possui uma pretensdo, que deve ser entendida como uma
afirmacao de direito.

Quando o autor exerce o seu direito de acao, pretende que ao final do
processo, o Poder Judiciario dé procedéncia ao seu pedido e emita, para esse fim,
um provimento para resoluc¢édo do conflito, pondo fim a discusséo a respeito daquela
situacao juridica e, enfim, faca valer aquele direito, do qual se diz titular.

O Cédigo de Processo Civil, em seu artigo 286 °, anuncia que o
pedido deve ser certo ou determinado. Ocorre que, a conjuncdao “ou” foi,
equivocadamente inserida no texto legal, uma vez que o pedido deve ser certo “e”
determinado. Ainda tomando como base o artigo jA mencionado, retiramos que é
possivel, excepcionalmente, a formulacdo de pedido genérico, nos casos em que
nao for possivel determinar o objeto no curso do préprio processo.

O pedido possui uma vertente processual e outra material. Na vertente
processual, recebe o nome de pedido imediato. Este consiste no tipo de prestacao
jurisdicional invocada. No lado material, temos o pedido mediato, que nada mais é
do que o bem da vida, o bem juridico pretendido pelo autor em face do réu.

Em regra, o pedido é fixo, ou seja, visa um unico objeto imediato e um
anico objeto mediato. Entretanto, o pedido podera ser alternativo, isto €, ter dois ou
mais objetos mediatos, quando o devedor podera cumprir a obrigacdo de mais de
um modo.

O pedido poderd, ainda, ser subsidiario quando, por exemplo, o autor
pede restituicdo da coisa (pedido principal) ou, quando ndo for possivel, o
pagamento de perdas e danos (pedido subsidiario).

Podera haver, também, a cumulacdo de pedidos. Havera cumulacéo,
quando o autor formula mais de um pedido, visando o acolhimento de todos eles,

conjuntamente. Essa cumulacdo podera ser simples, quando um pedido n&o

% Art. 286 - O pedido deve ser certo ou determinado. E licito, porém, formular pedido genérico:

| — nas a¢des universais, se ndo puder o autor individuar na peticdo os bens demandados;

Il — quando néo for possivel determinar, de modo definitivo, as conseqiiéncias do ato ou do fato ilicito;
Il — quando a determinacéo do valor da condenacéo depender de ato que deva ser praticado pelo réu



depende do outro, ou sucessiva, quando o acolhimento de um pedido dependa do
acolhimento do outro (exemplo: investigacéo de paternidade e pedido de heranca).

Deve-se levar em conta, no caso de cumulacdo de pedido que, se os
pedidos forem incompativeis entre si, assim como no caso de haver pedido
juridicamente impossivel, a peticdo inicial sera considera inepta, sendo, portanto,
indeferida (artigo 295, paragrafo nico, Ill e IV ** do Cédigo de Processo Civil).

Para que haja acOes idénticas, a pretensédo, tanto de direito material
como de direito processual, deve ser a mesma. Logo, em certos casos, nao havera
identidade de acdo, como no exemplo citado pelo nobre doutrinador Humberto
Theodoro Junior (2011, p. 83), qual seja, “quando o credor, repelido na execucao de
quantia certa, renova o pleito sob a forma de cobranca ordinaria. A pretenséo
material € a mesma, mas a tutela processual pedida é outra.”.

As mesmas regras de modificacdo de causa de pedir sdo aplicadas
para a modificacdo do pedido, entretanto, o artigo 294 ** do Cédigo de Processo
Civil fala em aditamento do pedido e que, neste caso, s6 sera possivel antes da
citacdo. Entretanto, a doutrina vem entendendo que o aditamento também sera

possivel apos a citacdo e antes do saneamento com a anuéncia do réu.

Conciliava-se, dessa maneira, 0 art. 294 com o 264, jA4 que seria um
atentado contra o principio da economia processual, informativo do
processo moderno, exigir que o autor, mesmo antes da citacdo, tivesse de
desistir da agdo proposta para ajuizar outra, através de nova petigdo, em
gue se cumulassem todos os pedidos. Quem pode o mais pode o menos.
(THEODORO JR., 2011, p. 361)

Para ilustrar o entendimento da doutrina, citaremos exemplos de
modificacdo e de aditamento. Exemplo de modificacdo: acdo proposta com pedido
declaratorio de que alguém deve a outrem, s6 que apds propor acao, resolve que,
além da declaracdo, quer que juiz condene o réu para pagamento. Exemplo de
aditamento: pai muda comportamento apds se entrar com pedido de investigacao de
paternidade. A mulher, entdo, resolve somar a investigacdo de paternidade a

condenacéo do réu para pagamento de alimentos.

' Art. 295 - Considera-se inepta a peticdo inicial quando:

IIl — o pedido for juridicamente impossivel;

IV — contiver pedidos incompativeis entre si;

2 Art. 294 - Antes da citacdo, o autor podera aditar o pedido, correndo a sua conta as custas
acrescidas em razao dessa iniciativa



Observa- se que o aditamento possui carater quantitativo ao passo que
a modificacdo possui carater qualitativo. Ora, no artigo 264 ** do Cédigo de
Processo Civil muda-se a estrutura do pedido, sendo, portanto, mais grave do que o
aditamento. Tomando como base a regra de que quem pode 0 mais pode 0 menos,

teremos que o aditamento apds a citacdo também seré possivel.

5 CLASSIFICACAO DAS ACOES

As acbes costumam ser classificadas de acordo com o tipo de
provimento jurisdicional pedido pelo autor no exercicio de seu direito de acéo.

Segundo Kazuo Watanabe (2000, p. 36 e 37), essa classificacao leva
em conta ndo sO a natureza do provimento jurisdicional, mas também a cognicdo
exercida pelo juiz.

Essa classificacdo divide as acfes em acOes de conhecimento, acdes

de execucdao e acgOes cautelares.

5.1 Acdes de Conhecimento

Na agao de conhecimento, o autor afirma um direito e demonstra a sua
pretensdo de vé-lo reconhecido pelo Poder Judiciario. Ha uma crise de incerteza e o
Judiciario é chamado para intervir no conflito. A composi¢cado podera ser no sentido
positivo (procedéncia) ou no negativo (improcedéncia).

Nesse tipo de acdo, as partes realizam ampla producgéo probatoria para
que demonstrem a existéncia do direito ou a existéncia de fato que o impeca,
modifique ou extinga.

Aplica-se o termo “conhecimento”, porque nessa acgéo o juiz realiza
uma ampla cognigcao e analisa, para tanto, todos os fatos alegados pelas partes, aos

quais devera conhecer, avaliar para formar sua convic¢do e poder aplicar o direito,

3 Art. 264 - Feita a citacdo, é defeso ao autor modificar o pedido ou a causa de pedir, sem
consentimento do réu, mantendo-se as mesmas partes, salvo as substituicdes permitidas por lei.



decidindo por meio de uma sentenca de mérito pela procedéncia ou improcedéncia
da pretenséo.

Dentro das a¢des de conhecimento, encontramos outra classificacao,
que leva em conta a tutela requerida pelo autor, ou seja, o resultado que se pretende
pela parte.

Tradicionalmente, as agbes de conhecimento eram subdivididas em
acOes meramente declaratérias, constitutivas e condenatérias. Entretanto, tal
subdivisdo vem sofrendo uma ampliacdo, incluindo-se dentre as sobreditas, as

acOes executivas lato sensu e mandamentais.

Tradicionalmente, as demandas costumam ser classificadas, segundo esse
critério em cognitivas ou executivas — subdividindo-se as primeiras em
constitutivas, condenatérias ou meramente declaratérias. Mas ha também a
crescente tendéncia a aceitar as figuras das chamadas acdo mandamental
e acdo executiva lato sensu, 0 que conduziria a uma classificacdo quadrupla
ou mesmo quintupla das demandas, em vez de triplice; (DINAMARCO,
2002, p. 146)

Conforme visto acima, a doutrina vem reconhecendo a subdivisao

quintupla da acéo de conhecimento.

5.1.1 A¢cBes meramente declaratdrias

S&o as acgbes que tem por objetivo a certificacdo da existéncia ou
inexisténcia de uma situacdo juridica (art. 4°, I, * CPC). As acBes meramente
declaratorias tém apenas o objetivo de certificacdo e ndo busca a efetivacdo de
nenhum direito. Por esse motivo, 0 ajuizamento de uma acao declaratoria pode ser
feito a qualquer tempo, ou seja, 0 prazo é imprescritivel.

Podemos citar como tipico exemplo de agdo meramente declaratoria, a
acdo declaratéria de constitucionalidade (ADC). Essa acdo tem a finalidade de
afastar a incerteza e inseguranca juridica e estabelecer uma orientacdo uniforme na

matéria debatida.

1 Art. 4°. — O interesse do autor pode limitar-se a declaragéo:
| — da existéncia ou da inexisténcia de relagédo juridica;



As acles declaratérias podem ser utilizadas, também, para a
declaracéo sobre autenticidade ou falsidade de documentos (art. 4°, 1I, *> CPC).

5.1.2 Agdes constitutivas

Para se explicar as a¢des constitutivas, necessaria se faz uma breve
explanagao sobre direito potestativo.

Direito potestativo € a prerrogativa juridica de impor a outrem,
unilateralmente, a sujeicdo ao seu exercicio. O sujeito passivo desse direito nada
deve, ou seja, ndo precisa prestar nenhuma conduta para que o direito potestativo
seja efetivado.

Ao exercer esse direito, seu titular, simplesmente, interfere na esfera
juridica alheia, sem que esta pessoa nada possa fazer. Ao contrario do direito a
prestacdo que se verifica no mundo dos fatos, o potestativo esta relacionado ao
mundo juridico das normas.

A acdo constitutiva tem o objetivo de certificar e efetivar direitos
potestativos por meio da alteragéo, criacdo ou extincdo de uma situagao juridica.

A concretizacdo de um direito potestativo ndo precisa de execucao. A
sentenca que reconhece esse direito ja o efetiva com o simples reconhecimento e a
implementacg&o da nova situacgdo juridica desejada.

As acdes constitutivas ndo se sujeitam a um prazo prescricional por

nao versarem sobre lesGes ou inadimplementos.

Como nos direitos potestativos nao ha dever, prestacdo, conduta, a ser
cumprida pelo sujeito passivo — a doutrina denomina de “estado de
sujeicdo” a situacdo juridica do sujeito passivo -, ndo se pode falar de
lesdo/inadimplemento; assim, a prescricdo nao esta relacionada a tais
direitos. Na verdade, os direitos formativos submetem-se, se houver
previsdo legal, a prazos decadenciais. Por isso, costuma-se dizer que as
acOes constitutivas ficam sujeitas a prazo decadencial, se houver prazo para
0 exercicio do direito potestativo por ela veiculado. (DIDIER JR., 2009, p.
205)

> Art. 4°. — O interesse do autor pode limitar-se a declaragéo:
Il — da autenticidade ou falsidade de documento;



Podemos citar como exemplos de ag¢les constitutivas, a agédo de
invalidacdo, acdo de resolucéo ou revisdo de contratos, acdo de faléncia, acéo de
interdicao, entre outras.

Em regra, o efeito da decisdo constitutiva € ex nunc. Entretanto,
existem decisfes constitutivas negativas com eficcia retroativa, como por exemplo,

0 caso da que anula negadcio juridico.

5.1.3 A¢gbes condenatdrias, executivas lato sensu e mandamentais

Ao lado inverso do direito potestativo, encontra-se o direito a uma
prestacdo, que é o poder juridico conferido a determinado sujeito, de exigir de
outrem o cumprimento de uma prestacao.

Ao contrario do direito potestativo, a efetivacdo do direito a uma
prestacdo necessita de uma conduta, que € a realizacdo da prestacdo devida. Esse
direito precisa ser concretizado no mundo fisico.

Esse direito relaciona-se com o prazo prescricional, uma vez que o nao
cumprimento da prestacao pelo sujeito passivo gera uma lesédo, que € o marco inicial
para a contagem do prazo.

As acdes condenatérias sdo aquelas instauradas visando, além da
declaragdo, uma condenacdo do réu a prestacao de uma obrigacao.

Nas acfes condenatorias, a sentenca proferida pelo Poder Judiciario
tem forca executiva (titulo executivo judicial). Ndo se precisa ingressar com outro
processo para que a execucao seja iniciada, entretanto, necessita para seu inicio, de
requerimento do interessado, pleiteando a execuc&o, que ocorre N0 mMesmo
processo de conhecimento. O processo passou a ser sincrético, ou seja, admite a
cognicao e a execugcdo em uma s6 acao.

O processo sincrético foi consagrado em nosso ordenamento com a
vigéncia da Lei 11.232/05. Antes dessa lei, havia uma dicotomia, onde 0 processo
de conhecimento e de execucao eram distintos, ou seja, duas acdes deveriam ser
propostas, uma para conhecer do direito e outra para executar aquilo que lhe foi

garantido na cognicéao.



No direito brasileiro anterior a Lei 11.232/05, portanto, o credor insatisfeito
(obrigagGes de pagar) era obrigado a bater duas vezes as portas da Justica
para cobrar um s0 e mesmo crédito: primeiro, pelo processo de
conhecimento, obtinha o acertamento de seu crédito; depois, com base na
sentenca e mediante um novo processo, chegava, aos atos executorios.
(CARNEIRO, 2006, p. 21)

Um exemplo de acdo condenatdria € a acdo de reparacao de danos.
Se julgada procedente, havera uma sentengca condenatdria, que autorizara,
mediante requerimento, posterior execucao.

As acgbBes mandamentais e executivas lato sensu também se
relacionam com as acoes de prestacao.

As primeiras tém por objetivo a obtencédo de sentenca em que o juiz
emite uma ordem, cujo nao cumprimento do sujeito passivo, caracteriza
desobediéncia a autoridade estatal passivel de sancfes, inclusive de natureza
penal. Sdo exemplos dessa espécie de acdo, o mandado de seguranca e a
nunciagcao de obra nova.

As segundas sdo semelhantes a acado condenatoria, havendo também
uma autorizacdo para a execucdo da sentenca. A diferenca € que, enquanto nas
acOes condenatorias se exige um requerimento para se iniciar a fase de execucéao,
nas executivas lato sensu , a sentenca ja estara apta a, diretamente, determinar a
producdo dos efeitos na execucdo, ndo sendo necessario, entdo, qualquer tipo de
requerimento. Podemos citar como exemplo dessa acdo, as que abrangem
cumprimento de obrigacdo de fazer e n&do fazer, nos termos do artigo 461 *°, do

Caodigo de Processo Civil.

5.2 Acdes de Execucao

Nas acOes de conhecimento, o0 juiz desenvolve uma atividade
cognitiva, analisa todos os atos ocorridos anteriormente para definir qual norma

devera incidir no caso concreto. E uma atividade l6gica e ndo material. Ja a atuag&o

® Art. 461 — Na acdo que tenha por objeto o cumprimento de obriga¢c&o de fazer ou néo fazer, o juiz
concedera tutela especifica da obrigagéo ou, se procedente o pedido, determinara providéncias que
assegurem o resultado pratico equivalente ao do adimplemento.



das acles executivas é inteiramente material, onde se busca um resultado prético,

concreto. As agdes de execugado possuem natureza satisfativa.

A “acdo de execuc¢do”, por sua vez, costuma ser definida como aquela em
gue se pretende do Estado que este “realize os atos através dos quais se
exterioriza a atuacdo da sancéo; sob o impulso da acdo executiva, o érgao
jurisdicional p&e suas maos no patriménio do devedor e satisfaz o direito do
credor com os bens que ali se encontram”. (LIEBMAN apud CAMARA,
2009, p.123)

Na acéo de execucao desenvolve-se essa atividade concreta, que quer
dizer, fazer com que determinada previsdo de que uma parte deve uma prestacao a
outra se realize e produza efeitos no mundo fético, de forma que o credor receba
aquilo que Ihe é devido. Trata-se de cumprir determinada prestagdo usando-se da
coacao, “invadindo”, inclusive, o patriménio do devedor a fim de satisfazer sua
pretensao.

Para que determinado credor possa ingressar com uma acdo de
execucao, é necessario que ele seja portador de um titulo executivo extrajudicial.
Podemos citar como exemplos desses titulos, o cheque, a nota promisséria, a
duplicata, entre outros.

Exemplificando: “A” portador de duplicata ndo paga por “B”, podera
ingressar com acao de execugdo para que seu direito seja satisfeito. Nesse caso,
“A”, que é portador de titulo executivo extrajudicial, ndo precisara de uma cognicéo
para ter o seu direito reconhecido, uma vez que, a posse do titulo, por si s, ja é

prova da existéncia de seu direito.

5.3 AgOes Cautelares

A acdo cautelar tem uma finalidade complementar e subsidiaria frente
as funcdes jurisdicionais de conhecimento e de execugdo e visa assegurar 0 éxito

dessas. Seu resultado € um provimento acautelatério.



A finalidade dessa acdo é proteger o resultado do processo contra o

risco de ineficacia (periculum in mora), seja do provimento jurisdicional, que

provavelmente sera proferido em agédo de conhecimento (fumus boni iuris), seja da

acao de execucao, a fim de evitar a frustracdo de seus efeitos concretos.

A atividade cautelar foi preordenada a evitar que o dano oriundo da
inobservancia do direito fosse agravado pelo inevitavel retardamento do
remédio jurisdicional (periculum in mora). O provimento cautelar funda-se
antecipadamente na hipétese de um futuro provimento jurisdicional
favoravel ao autor (fumus boni iuris): verificando-se os pressupostos do
fumus boni iuris e do periculum in mora, o provimento cautelar opera
imediatamente, como instrumento provisério e antecipado do futuro
provimento definitivo, para que este ndo seja frustrado em seus efeitos.
(CINTRA, GRINOVER, DINAMARCO, 2004, p. 317)

O provimento cautelar podera ser autbhomo, por meio do processo

cautelar preparatério ou podera se apresentar de forma incidental, no curso de

processo ja iniciado.

Se se apresentar de forma incidental, a acdo cautelar, como ja visto

acima, visara assegurar o éxito do processo principal, que é o instrumento das

partes para se obter direito e justica. Logo, teremos que 0 processo cautelar sera o

instrumento do instrumento.

Esse provimento obtido pela acdo cautelar €, em principio, provisoério,

uma vez que a cognicao aqui exercida € minima. O provimento definitivo, obtido por

meio de ampla atividade cognitiva, podera revogar a medida cautelar ja obtida.

Podemos citar como exemplos de medidas cautelares, o arresto, o

sequestro, a busca e apreensao, a produgao antecipada de provas, entre outros.

6 CONCLUSAO

O direito de a¢édo, como direito constitucionalmente garantido a todos,

foi o ponto principal do presente artigo.

Mostra-se que, além da inafastabilidade do Poder Judiciério, aplica-se

ao direito de acao, o principio da igualdade, uma vez que, todos, sem distincdo de

raca, cor, crenca religiosa ou qualquer outro critério levianamente usado, podem

exercé-lo.



Levando-se em consideracdo as teorias sobre a natureza juridica da
acao apresentadas, resta claro que a teoria eclética, se aproveitando das demais, se
aperfeicoou e se tornou a teoria mais coerente, sendo, por isso, utilizada nos dias de
hoje em nosso ordenamento juridico.

Os elementos da acgao, que englobam as partes, causa de pedir e
pedido se mostram eficazes para identificar acdes e impedir que ac¢des idénticas
sejam propostas, a fim de garantir a seguranca juridica do jurisdicionado. Para que
uma acao seja considerada idéntica a outra, autor e réu devem ser 0S mesmos
(qualidade juridica), a causa de pedir préxima e remota devem ser idénticas e o
pedido mediato e imediato também devem coincidir.

Quanto a classificacdo das acdes, estas se dividem quanto o
provimento jurisdicional requerido, em acdes de conhecimento, executivas e
cautelares. As acbOes de conhecimento, por sua vez, possuem uma subdivisdo
quintupla, segundo o tipo de tutela pedida, que engloba as a¢Bes condenatdrias,
meramente declaratdrias, constitutivas, executivas e mandamentais. Vale lembrar
que a classificacdo das acOes possui fins meramente didaticos, uma vez que liga o
exercicio da acao a tutela jurisdicional pretendida.

Por fim, ressalta-se que todas as partes envolvidas na demanda
possuem deveres. As partes parciais (autor e réu) possuem o dever principal de
colaborar com a justica, ao passo que, o Estado, que monopoliza a justica, possui 0
dever de manter ou de restabelecer a paz social, dirimindo conflitos a fim de garantir

uma vida digna para toda a sociedade.
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