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RESUMO: Este trabalho tem como objetivo trazer a o cenario juridico brasileiro o
conceito de principios, tanto em escala nacional quanto internacional,
conjuntamente com a visao da Corte Interamericana em com relacdo a 0s principios
com enfoque no Pro Homine, que busca evidencia o enfoca a protecao e resguardo
dos direitos humanos, explanando e apoiando-se em argumentos de especialistas
de todo mundo, contrapondo o antigo método Hermenéutico usado e fornecendo
uma nova forma de analisar o cenario juridico, assim como a maneira de proferir
decisdes frente a relevantes controvérsias, trazendo assim de forma mais clara o
conceito de justica no direito.
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ABSTRACT : This work aims to bring the Brazilian legal scenario the concept of
principles , both nationally and internationally , together with the vision of the Inter-
American Court regarding the purest strains with big attention in Pro Homine ,
seeking evidence of the focuses on the protection and safeguarding human rights ,
explaining and relying on arguments of experts from around the world , contrasting
the old hermeneutical method used and providing a new way to analyze the legal
scenario, as well as the way to deliver front decisions controversies relevant , thus
bringing order clearer the concept of justice on the right .
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1 PRINCIPIOS

Os principios tem, por definicdo, serem normas que ordenam que algo
seja realizado, na maior medida possivel, conforme as possibilidades juridicas e
faticas. Isso demonstra que podem ser satisfeitos em diferentes graus. Esta medida

de sua satisfacdo se sujeita as possibilidades faticas somadas as juridicas, sendo
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estas determinadas ndo exclusivamente por regras, mas também principios
conflitantes.

Assim como observa de forma contundente a respeito do tem o ilustre
doutrinador ALEXY, Robert :

‘E como mandados de otimizagdo os principios sdao normas que
ordenam que algo seja realizado na maior medida possivel, conforme as
possibilidades juridicas e faticas. Isto significa que podem ser satisfeitos em
diferentes graus e que a medida da sua satisfacdo depende nao apenas das
possibilidades faticas, mas também das juridicas, que estdo determinadas nao
apenas por regras, mas também por principios opostos”. (ALEXY, 2008, p. 91)

Ele ainda continua:

“Se uma regra vale, entdo, deve se fazer exatamente aquilo que ela
exige; nem mais, nem menos. Regras contém, portanto, determinacdes no ambito
daquilo que é féatica e juridicamente possivel. Isso significa que a distincdo entre
regras e principios € uma distingdo qualitativa, e n&do uma distingdo de grau”
(ALEXY, 2008, p. 92)

Contudo a respeito da evidente colisdo entre principios, Alexy deixa
claro que :

“Se dois principios colidem - o que ocorre, por exemplo, quando algo é
proibido de acordo com um principio e, de acordo com o outro, permitido -, um dos
principios tera de ceder. Isso nédo significa, contudo, nem que o principio cedente
deva ser declarado invalido, nem que nele devera ser introduzida uma clausula de
excecao. Na verdade, o que ocorre € que um dos principios tem precedéncia em
face de outro sob determinadas condi¢cdes. Sob outras condi¢cdes a questdo da
precedéncia pode ser resolvida de forma oposta”. (ALEXY, 2008, p. 93/94)

Desta forma para a aplicacdo dos principios é inescusavel observar as

condi¢des faticas e juridicas.

2 CORTE INTERAMERICANA

A Corte Interamericana de Direitos Humanos, que é referéncia na

protecdo efetiva de direitos traz, em seu artigo 29, o principio pro homine. Este

principio determina que em caso de conflito de normas constitucionais ou até mesmo



conflito entre normais constitucionais e internacionais, deve prevalecer a norma mais
favoravel ao individuo, assim garantindo maior protecdo dos direitos humanos,
conforme é possivel observar na propria jurisprudéncia da Corte:

La anterior conclusion se deduce claramente del articulo 29 de la
Convencion, que contiene las normas de interpretacion, cuyo literal indica que
ninguna disposi-cién de la Convencion, puede ser interpretada en el sentido de:
limitar el goce y ejer-cicio de cualquier derecho o libertad que pueda estar
reconocido de acuerdo con las leyes de cualquiera de los Estados Partes o de
acuerdo con otra convencidbn en que sea parte uno de dichos Estados. En
consecuencia, si a una misma situacién son aplicables la Convencion Americana y
otro tratado internacional, debe prevalecer la norma mas favorable a la persona
humana. Si la propia Convencion establece que sus regulaciones no tienen efecto
restrictivo sobre otros instrumentos internaciona-les, menos adn podran traerse
restricciones presentes en esos otros instrumentos, pero no en la Convencion, para
limitar el ejercicio de los derechos y libertades que ésta reconoce.

A observancia do principio pro homine, ainda que de forma implicita,
vem sendo utilizado nas decisfes da Corte Interamericana, principalmente em casos
onde os Estados agem de forma tendenciosa, por meio de seus sistemas
individualistas de reserva de tratados sobre direitos humanos, violando direitos e
garantias resguardadas pela Convencao Interamericana de Direitos Humanos.
Nesse sentido, explana de forma brilhante Cancado Trindade:

La consagracion de obligaciones erga omnes de proteccién, como
manifestacion de la propia emergencia de normas imperativas del
derecho internacional, represen-taria la superaciéon del patrén erigido
sobre la autonomia de la voluntad del Estado. El caracter absoluto de
la autonomia de la voluntad ya no puede ser invocado ante la
existencia de normas del jus cogens. No es razonable que el derecho
contempo-raneo de los tratados siga apegandose a un patron del cual
aquél propio buscé gradualmente liberarse, al consagrar el concepto
de jus cogens en las dos Convencio-nes de Viena sobre Derecho de
los Tratados. No es razonable que, por la aplicacién casi mecanica de
postulados del derecho de los tratados erigidos sobre la autonomia
de la voluntad estatal, se frene - como en el presente caso - una

evolucién alenta-dora, impulsada sobre todo por la opinio juris como
manifestaciéon de la conciencia juridica universal, en beneficio de

todos los seres humanos.

Ainda a luz do tema, Albanese evidencia que diante do conflito entre

normas internacionais e nacionais, deve sempre se aplicar as regras que garantem



maior nivel de protecdo, em conformidade com a Corte Interamericana de Direitos

Humanos:

En caso de que las normas internacionales y nacionales difieram
entre si, debe-ran aplicarse siempre aguellas normas que otorguen el
nivel mas alto de proteccién, em concordancia con diversas normas
internacionales y com la Corte Interamerica-na de Derechos
Humanos.

Como é possivel evidenciar o antigo conceito hierarquico € deixado de
lado dando a carater de maior valéncia a normais mais benéficas a o ser humano

“Pro Homine”.

3 CONCLUSAO

Pelas consideracBes é possivel evidenciar a necessidade de que o
principio pro homine seja reconhecido em escala internacional, ndo apenas
indiretamente, mas sim explicitamente ndo apenas nas decisbes da Corte
Interamericana de forma clara, assim também como em todos os tribunais e graus
de jurisdicao.

Somente desta forma havera uma real protecdo dos Direitos Humanos
em sua escala internacional, pois “é de fundamental importancia o principio pro
homine, pois este esvaziou a onipoténcia do conceito de soberania estatal”,
colocando assim os tratados de direitos humanos numa posig&o hierarquicamente
superior, deturpando totalmente o conceito de piramide de Kelsen, consagrando as
obrigacbes erga homine de carater protetivo, sendo a demonstracdo da propria

urgéncia das normas imperativas do direito internacional.
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