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A INTERVENCAO DE TERCEIROS NO PROCEDIMENTO SUMARIO
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RESUMO: No presente artigo, veremos as caracteristicas decorrentes do fato de
quando um terceiro (que nao faz parte do processo, diferenciando este das partes)
intervém ao mesmo, especificamente tratando de tal intervencdo dentro do
procedimento sumario, explicando seu funcionamento, as modalidades e
caracteristicas de cada tipo de intervencao, bem como a necessidade do legislador
na obtencdo de um procedimento mais célere no processo, ocorrendo assim
diversas peculiaridades na intervencao deste em tal procedimento.
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1 INTRODUCAO

O tema intervencdo de terceiros €& extremamente divergente
incorporado ao Direito Processual Civil, sendo que o Poder Judiciario seria 0 meio
em que os individuos se valem para solucionar seus possiveis litigios de forma
pacifica e eficaz, através do instrumento denominado processo.

Sendo o processo um dos elementos fundamentais da ciéncia de
Direito Processual Civil, podemos ver que as partes que o compde terdo seus
interesses atingidos pela decisdo bem como pelo tramite do processo.

Entretanto com esse trabalho veremos que esse tramitar e essa
decisdo ndo atingirdo em grande maioria das vezes somente as partes que integram
determinado processo, mas sim terceiros, sendo que esses poderdo ser atingidos
tanto de forma indireta, como de forma direta.

Essa pesquisa sucede de doutrinas, artigos cientificos bem como a lei

até este momento vigente em nosso pais.
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O legislador, portanto buscou fazer com que esse terceiro ndo saia
prejudicado mediante a um instituto o qual busca a justica e garantir que ambos
saiam dessa relacéo da melhor maneira possivel, garantido assim a ampla defesa.

O presente trabalho esta objetivado por sua vez na forma como um
terceiro podera intervir a tal processo em um procedimento especifico deste, qual
seja, o procedimento sumario, sendo tal instituto de suma importancia, pois
analisaremos cada modalidade de intervencao, pois esta tera diversas modalidades,
podendo ser aplicada de maneira diferente em cada caso, bem como no
procedimento estudado, por sua vez supracitado, procedimento sumario.

Veremos assim qual a possibilidade e quais restricoes que o legislador
faz em face do procedimento sumario em relagao a intervencao de terceiros.

Tal tema é divergente pelo advento da Lei 10.444/02 que como
veremos altera o Art. 280 do CPC, o qual ndo permitia a intervencéo de terceiros no
procedimento sumario e passa autorizar em algumas hipéteses, como em casos de
assisténcia e recurso de terceiro prejudicado.

Ante o exposto, o presente o trabalho adota o método dedutivo, em
relacdo ao existentes métodos de pesquisas, para o seu desenvolver, demonstrando
primeiramente a estrutura do CPC atual, bem como as formas de procedimentos
existentes no processo, para que em seguida vejamos como funciona a intervencao

de terceiros, bem como esta podera caber ainda ao procedimento sumario.

2 ESTRUTURA DO CPC/73

Para entendermos a estrutura do Coédigo de Processo Civil de 1973
vamos conceituar o processo bem como veremos como funciona o procedimento em
si; adentremos entdo a analise deste: segundo Candido Rangel Dinamarco (2002, p.
330) “procedimento é uma série ordenada de atos destinados a realizagdo de algum
objetivo”. J& o processo, é auferido para solucionar a divergéncia de interesses
instituidos por duas pessoas ou mais.

Mas o processo ndo tem existéncia extrinseca, sendo intrinseca, isto é, o

processo depende do procedimento para obter resultados perseguidos pelos



litigantes — a resolucdo do conflito. Por esta razdo, Antdnio Carlos de Araujo Cintra e
Ada Pelegrine Grinover definem o procedimento como ‘0 meio extrinseco pelo qual
se instaura, se desenvolve e termina o processo; € a manifestacdo extrinseca do
processo’. (SILVA, JOSE LUIZ MONACO DA, 2001, p. 20).

Desta forma, como um depende do outro, citaremos os tipos de
procedimentos existentes para termos uma nogao e compreensdo ampla do mesmo
podendo inclusive relaciona-los ao cotidiano como, por exemplo, procedimentos
médicos, inerentes a educacdo, a engenharia etc. Enfim, até chegarmos a seara
juridica e assim entendermos o procedimento no processo, bem como suas
bifurcacoes.

Pode-se dizer ainda, analisando o conceito dado por Candido Rangel
Dinamarco que o que temos no procedimento sdo regras coordenadas no tempo que
devem ser seguidas de maneira pré-estabelecida pela lei para atingir seu objetivo
final, qual seja, um provimento emitido pelo juiz.

Portanto os atos do procedimento devem ser tais e coordenados de tal
modo, que possibilitem a realizacdo do processo justo e équo — Dai conceituar-se o0
procedimento processual como conjunto ordenado dos atos mediante os quais o juiz
exerce a jurisdicdo e as partes a defesa de seus interesses, no processo. E tdo
importante a sistematica do procedimento, que na pratica sua observancia quase
coincide com a observancia das garantias constitucionais do processo; procedimento
bom é aquele capaz de oferecer meios para que estas prevalecam, legitimando
desse modo o ato final de poder com que o juiz interfere na vida das pessoas.
(DINAMARCO, CANDIDO RANGEL, 2002, p. 330).

Assim, quando pensamos nos objetivos que a ordem juridica estabelece
para os procedimentos em direito processual, a consciéncia desta ordem é a de que
mediante esses atos, veremos que eles sdo ordenados em vista de objetivos
especificos.

Com essa breve nocdo, podemos adentrar ao estudo dos tipos de
procedimentos adotados pelo Cédigo de Processo Civil de 1973 bem como realizar
uma exegese entre o processo e o procedimento, concentrando-nos principalmente
no procedimento sumario que sera abordado precisamente neste trabalho e que é
aquele que sera tratado nesta obra para outrora vermos como um terceiro podera

intervir ao mesmo.



2.1 Sistematica do processo

Primeiramente estudaremos o processo € mais a frente detalharemos os
tipos de procedimento, bem como o procedimento sumario supracitado que é o
principal deste trabalho.

Pois bem, o processo é uma ferramenta da jurisdicao, para que o Estado,
por seus juizes, possa aplicar a lei ao caso concreto, é preciso que se realize uma
sequéncia de atos, que vao estabelecer relagcbes juridicas e que sao destinados a
um fim determinado: a prestacao jurisdicional. (GONCALVES, MARCUS VINICIUS
RIOS, 2014, p. 113).

Sendo um dos elementos fundamentais da Ciéncia de Direito Processual
Civil, o processo assim como o procedimento deve ser observado pelos sujeitos que
o integram sendo também constituido através de uma continuacao ou sequéncia de
atos.

Logo, dispbe Carnelutti (1936) apud José Eduardo Carreira Alvim (1997,

p. 19):

No campo da ciéncia do direito, o processo €, grosso modo, ‘uma operacao
através da qual se obtém a composicdo da lide’, ou, em vista do seu
escopo, ‘0 conjunto de atos destinados a formagdo de comandos (ou
imperativos) juridicos, cujo carater consiste na elaboracdo para tal fim de
pessoas desinteressadas.

E para a formacao desse processo dispdoe José Luiz Ménaco da Silva
(2001, p. 22):

Inicia-se o processo por iniciativa da parte. A inércia da jurisdicao (CPC, art.
29 impede o juiz de dar inicio ao processo sem a provocagao da parte
interessada. Por conseguinte, ainda que o juiz tome conhecimento de um
ilicito civil, ndo podera dar inicio ao processo de oficio, isto €, sem que haja
a iniciativa do autor.



Ainda assim, o juiz é um sujeito indispensavel e que compde a relagao
juridica processual sendo esta composta por trés sujeitos: juiz, autor e réu; desta
maneira dispde o Art. 262 do CPC:

Art. 262, CPC — O processo civil comega por iniciativa da parte, mas se

desenvolve por impulso oficial.

Tal iniciativa, concernida pelo artigo supracitado se refere a uma peca ao
qual tem o nome de peticéo inicial, além de que a citagdo do réu também devera ser
valida, caso contrario ndo existira o actum trium personarum® ou seja, ndo havera
liame entre juiz, autor e réu.

Nao olvidando da sequéncia de atos que constituem o processo; como
dispée Marcus Vinicius Rios Gongalves (2014, p. 113):

Essa sequéncia é composta pelos seguintes atos: apresentagdo da
demanda, citacdo do réu, oferecimento de resposta, as audiéncias,
julgamento nas varias instancias constituem atos, encadeados logicamente;
que se voltam para o objetivo determinado de realizar a prestacao
jurisdicional.

Temos ainda alguns tipos de processo, sendo esses, 0 processo de
conhecimento que é aquele que se busca a declaracédo sobre quem tem razao, uma
certeza juridica, a formacéo da lei do caso concreto; o processo de execucao que
ocorre quando se quer ndo mais o0 acertamento, a certeza juridica, mas sim a
satisfacdo do credor e o processo cautelar, quando o que se pretende é arredar um
perigo ou uma ameaca iminente que recai sobre direito. (GONCALVES, MARCUS
VINICIUS RICS, 2014, p. 114).

3 Aspecto Interno (substancial): relagao juridica que se instaura e se desenvolve entre autor, réu e
juiz “actum trium personarum’. — o ato de trés personagens. Disponivel em:
http://pt.scribd.com/doc/114635610/TEORIA-GERAL-DO-PROCESSO-ACAO-PROCEDIMENTOS-
DEFESA#scribd



2.2 O Processo de Conhecimento

Logo, estando definido cada um e para que servem os tipos de processo,
se faz necessario detalhar precisamente o processo de conhecimento para que
assim, a seguir, entendamos como se dara a aplicacdo do procedimento sumario o
qual estaremos abordando fatidicamente quando for explicado a intervencdo do
mesmo; isso pelo fato de que, para o procedimento sumario ser assumido se faz
primordial primeiramente que o mesmo esteja em face de um processo de
conhecimento, pois 0s processos de execucgao e de cautelar tém procedimentos que
lhes sao proprios, como estampado pelo paragrafo Unico do art. 272 do CPC.

Para tanto devemos compreendé-lo dentro do processo e em quais
situacdes sera utilizado; bem como veremos as peculiaridades dos procedimentos,
sendo o processo de conhecimento estruturado da seguinte forma, nas palavras de
Céandido Rangel Dinamarco (2002, p. 331):

Como em todo processo, no de conhecimento o procedimento precisa incluir
atos destinados a consecugédo do objetivo pré-estabelecido — ndo ha um
procedimento no sistema brasileiro vigente, em que ndo haja demanda,
citagdo, e sentenga. No processo de conhecimento, em que se preparam e
produzem julgamentos de mérito, todo procedimento ha de ser dotado dos
atos e oportunidades aptos e coerentes com essa finalidade, entre os quais
esses trés, chegando-se assim aos seguintes: demanda, citagdo, resposta,
instrugdo e sentenga de mérito. A demanda inicial, representada pela
peticdo inicial e consistente em apresentar ao juiz uma pretensdo em busca
de satisfacdo, rompe inércia judicial e ocasiona a formagao do processo. A
citagdo, consistente em informar para possibilitar a reacdo inerente ao
contraditério, insere na relagdo processual o réu indicado na petigao inicial
(até entdo, somente parte na demanda e ndo no processo. A resposta
consiste no conjunto de reagbes possibilitadas ao réu, depois de citado
(contestacdo, reconvengdo, excegdes rituais etc). A instrugdo é o conjunto
de atividades com que se levam ao espirito do juiz as impressdes
indispensaveis para julgar (provas e alegagbes). A sentenca de mérito é o
ato de julgamento da pretensao, com que o juiz oferece a tutela jurisdicional
que o processo de conhecimento € destinado a produzir. Esses sdo os
elementos estruturais de todo procedimento em processo cognitivo, 0s quais
nao podem faltar nenhum deles. Sao também de vital importancia as
multiplas intimagbes que se fazem ao longo de todo o arco do procedimento
e, tanto quanto a citagéo tem efeito de informar as partes para que possam
reagir sempre, principio do contraditério.



Portanto, podemos perceber que o processo de conhecimento se
desenvolve através de procedimentos, a relagdo juridica entre juiz, réu e autor é
processo. A forma como esse processo se exterioriza, 0s atos coordenados que
correspondem a exteriorizagdo do processo constituem o procedimento; sendo
assim, entendido o processo de conhecimento, e vendo que ele constitui o

procedimento, passemos a falar sobre o procedimento.

2.3 Tipos de Procedimento

Entenda, Segundo Goncalves (2014, p. 36), “0 CPC previu dois tipos
fundamentais de procedimento: 0 comum e os especiais. O comum subdivide-se em
ordinario e sumario, e 0s especiais, nos de jurisdicdo contenciosa e voluntaria”.

Estando previsto o procedimento comum ordinario no CPC pelos arts. 282
ao 466 e o sumario nos arts. 275 ao 281, este procedimento é aplicado através do
critério da exclusdo, ou seja, € supletivo com relacdo ao procedimento especial
(previsto a jurisdigdo contenciosa em seus arts. 890 ao 1.071 e jurisdi¢gdo voluntaria
do art. 1.103 ao 1.210).

Isso ocorre pelo fato de que estdo estabelecidos na lei os determinados
tipos de ag¢des que seguem o procedimento especial, sendo elas: a consignacdo em
pagamento, o depdsito, os inventarios, as possessoérias de forgca nova, a prestacao
de contas etc; ndao acontecendo o mesmo em relagdo a qual acdo seguiria um
procedimento comum. (GONCALVES, MARCUS VINICIUS RIOS, 2014, p. 306).

Segundo Marcus Vinicius Rios Gongalves (2014, p. 306):

A primeira coisa que se deve analisar para apurar qual o procedimento
adequado € se ha previsdo, para aquele tipo de processo, de um
procedimento especial. Em caso afirmativo, dever-se-4 observar o que
determina a lei, respeitando-se as peculiaridades por ela impostas aquele
procedimento; se ndo for especial, entdo ele sera comum, cumprindo agora
verificar se o ordinario ou 0 sumario, conforme o valor da causa e a matéria
discutida.



Logo, sendo a lei omissa, todas as agcbes que nao determinarem um
procedimento especial especifico seguem o procedimento comum que por sua vez e
ja mencionado sera sumario ou ordinario.

Em suma, dentro do processo de conhecimento, ou dentro da atividade
de conhecimento, existem varios procedimentos; o procedimento comum ordinario,
que € o padrao, subsidiario. Ele se aplicara a todas as atividades de conhecimentos,
desde que a elas ndo seja reservado um procedimento especial ou procedimento
comum sumario previsto no Art. 275 do CPC. Assim, para identificar o procedimento
eu vou utilizar a exclusdo; isto posto, passaremos estudar a seguir suas

caracteristicas.

3 PROCEDIMENTO COMUM ORDINARIO E SUMARIO: CARACTERISTICAS E
FASES LOGICAS

O Cédigo de Processo Civil prevé em sua aptiddo a subdivisdo do
procedimento comum em ordinario e sumario, sendo que este procedimento
(comum) sera aplicado a qualquer causa, exceto quando houver disposicao legal em
contrario. Veremos neste topico quais suas caracteristicas predominantes, bem
como a maneiras e a forma subsequente que se realizam as fases légicas contidas

em cada tipo de procedimento, observando desta forma suas peculiaridades.

3.1 Caracteristicas Determinantes do Procedimento Comum Ordinario

Como vimos, o estudo do processo de conhecimento deve iniciar-se com
a anadlise do procedimento comum ordinario; isso ocorre em virtude de duas
caracteristicas deste procedimento.

a) Carater residual ou por exclusdo: Significa que, havendo uma lide que

demanda tutela de conhecimento, o procedimento comum ordinario sera adotado
quando, no caso em concreto, ndo houver aplicacdo de nenhum outro procedimento

(para tanto, deve-se verificar o direito material em questdo e se este se adapta a um



dos ritos, verificando o conteudo de cada um dos livros do CPC que o disciplinam).
Pode-se dizer, portanto que ha excecao do procedimento comum ordinario, sendo

0S outros ritos excepcionais quando se trata de processo de conhecimento;

b) Aplicacdo subsidiaria — Art. 272, paragrafo unico do CPC:

Art. 272, CPC. O procedimento comum é ordinario ou sumario. (Redacao
dada pela Lei n? 8.952, de 13.12.1994)

Paragrafo unico. O procedimento especial e o procedimento sumario
regem-se pelas disposicoes que lhes sado proprias, aplicando-se-lhes,
subsidiariamente, as disposigdes gerais do procedimento ordinario. (Incluido
pela Lei n? 8.952, de 13.12.1994).

Vé-se, portanto que as disposicbes legais que regem o procedimento
comum ordinario tém aplicacdo subsididaria quanto aos demais procedimentos,

naquilo que as disposi¢cdes destes omitirem-se.

3.1.1 Fases ldgicas do Procedimento Comum Ordinario

Dito isto, veremos em futuro tépico como se da o procedimento sumario,
estudando o mesmo detalhadamente; pois veremos a partir de agora uma nova
etapa, que sao as fases logicas do procedimento comum ordinario, sendo esta de
suma importancia, pois a estrutura do procedimento ordinario brasileiro costuma ser
escandida pela doutrina mediante a indicacdo de quatro fases mais ou menos
definidas, como j& citado anteriormente ao falarmos da estrutura do CPC quando
citado ipsis litteris de Dinarmaco; mas vale ressaltar e fazer a divisdo de cada fase,
bem como suas caracteristicas.

Assim, temos que saber: a) a postulatdria, na qual se situam trés dos
cinco elementos estruturais dos procedimentos cognitivos (demanda, citacdo e
resposta); b) a ordindria ou saneadora, que culmina com o saneamento do processo

na audiéncia preliminar; c¢) a instrutéria, onde, como 0 nome diz procede-se a
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instrucdo da causa e d) a decisdria, em que tem lugar a sentenca de meérito.
(DINAMARCO, CANDIDO RANGEL, 2002, p. 346).

E cada fase dessas obtém caracteristicas comuns e proprias, vejamos a
sequir:

Fase postulatéria: € aquela em que se formulam demandas, fazem-se as
citagdes e tem o réu a oportunidade para oferecer sua defesa. E a fase inicial do
procedimento, ou introdutéria. (DINAMARDO, CANDIDO RANGEL, 2002, p. 348).

A partir desse conceito, vemos que a fase postulatéria € a fase o qual se
da a nascente do procedimento comum ordinario, € onde tudo se inicia € a mesma
contém suas caracteristicas proprias.

A respeito disso dispdem Marcus Vinicius Rios Gongalves (2014, p. 322):

Nesta fase que se tem a propositura da demanda, que é o ato que da inicio
ao processo. A petigcéo inicial € a pega por meio da qual se faz a propositura
da acdo. E por seu intermédio que se fixam os contornos da pretensao, pois
nela sdo indicados os pedidos do autor e os fundamentos nos quais eles
estdo baseados. E também quem indica quem ocupara os polos ativos e
passivo da agdo, contendo os seus elementos identificadores. E pelo seu
exame que verificard quais sdo os limites e contornos do pedido e de seus
fundamentos. Por causa disso, 0 exame da inicial tem enorme repercussao
sobre a distingdo ou identidade entre duas acdes e para a questao de
conexao ou continéncia.

Sendo assim, a inicial esta prevista no Art. 282 do Cdédigo de Processo

Civil que diz o que devera haver na mesma para que esta seja valida, dispondo:

Art. 282, CPC. A petigcao inicial indicara:

| - 0 juiz ou tribunal, a que é dirigida;

Il - os nomes, prenomes, estado civil, profissdo, domicilio e residéncia do
autor e do réu;

Il - o fato e os fundamentos juridicos do pedido;

IV - o pedido, com as suas especificagoes;

V - o valor da causa;

VI - as provas com que o autor pretende demonstrar a verdade dos fatos
alegados;

VIl - o requerimento para a citagao do réu.

Isto posto, a fase postulatéria é aquela que se define o objeto do processo

mediante a demanda inicial e eventuais outras sucessivas, fixando-se desse modo
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os termos e limites em que se desenvolvera a causa. E também nessa fase que se
instalam no processo 0s seus sujeitos, seja pela propositura da demanda inicial
(autor), seja pela citacdo do réu ou de terceiro. E propria a ela, ainda, o
estabelecimento das controvérsias entre as partes sobre pontos de fato ou de
direito, 0 que acontece na contestacdo oposta pelo réu a demanda inicial ou por
terceiros citados em razdo da denunciacao da lide ou do chamamento ao processo
(hipbteses de intervencao de terceiros que veremos outrora). A enorme importancia
dessa fase verdadeiramente introdutéria € dada pela presenca de trés dos cinco
elementos estruturais indispensaveis a todo procedimento (os quais ja foram citados
anteriormente, entretanto vale a pena reforcamos), quais sejam a demanda, a
citacdo e a defesa. (DINAMARCO, CANDIDO RANGEL, 2002, p. 349).

Apos isso, teremos o estabelecimento das controvérsias como citado a
cima que se da através do ato da contestacao.

Contestacao é a peca que veicula a defesa do réu, segundo Humberto
Theodoro Junior (2006) apud Eduardo Arruda Alvim (2008, p. 373) assim define a
contestacdo: “E o instrumento processual utilizado pelo réu para opor-se, formal ou
materialmente, a pretensao deduzida em juizo pelo autor”.

Desta forma, as palavras de Eduardo Arruda Alvim se encaixam
perfeitamente a0 momento desta obra, em questdo do que foi tratado até agora,

relacionado a contestagao no procedimento comum ordinario.

Destarte, dispde Alvim (2008, p. 373):

Assim, como ja se teve oportunidade de insistir, por diversas vezes, o objeto
litigioso ou a lide, é determinado, como regra pelo autor. Ou por outras
palavras, a contestacao do réu, como regra, ndo tem o conddo de ampliar o
objeto litigioso. Isso porque, na peti¢éo inicial, o autor faz o pedido (art. 282,
IV), que delimita 0 &mbito da atividade jurisdicional (art. 128), ao passo que,
na contestagdo, como regra, o réu ndo coloca ou traz ao processo um bem
juridico para ser objeto de julgamento, senao que levanta questdes de fato
e/ou direito opostas a pretensdo do autor — apenas resiste a pretensao do
autor ou a sujeicao processual a que foi submetido. E a solicitagdo que ha
de fazer é usualmente uma s6: quer a improcedéncia do pedido do autor,
ainda que, se for o caso, deva também desincumbir-se das defesas
processuais pertinentes (por exemplo, alegando quaisquer das preliminares
enumeradas nos incisos | a XI do art. 301).
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Dessa maneira, o réu citado, podera se defender tanto atacando o
processo, como atacando o mérito; poderiamos dizer que a contestacdo € o unico
meio de resposta que tem “poder de fogo” para atacar na mesma oportunidade, o
processo, a acao e o mérito. Analisando as palavras do autor Eduardo Arruda Alvim,
portanto, a defesa que consiste no ataque ao processo ou a acdo é chamada de
preliminar, pois antecede o mérito.

O ataque ao mérito, por sua vez, que consiste na defesa processual ou de
mérito, da-se de forma direta (fato impeditivo, modificativo, ou extintivo do direito do
autor) ou indireta. A diferenciacdo se da, pois, havendo apenas defesa direta
(apenas negar), o 6nus da prova competira ao réu; doutro modo, em caso de defesa
indireta (trazer fatos novos por exemplo), o 6nus incumbe ao autor.

Entretanto a palavra 6nus difere de obrigacdo, uma vez que, ao
descumprir o 6nus ha prejuizo somente ao réu; por outro lado, havendo
descumprimento de obrigacdo, ambas as partes sofrem prejuizo. De todo modo,
existe o chamado 6nus da impugnacao especificada que impde ao réu o 6nus de
contestar cada fato articulado pelo autor, contrapondo-os de forma justificada, sob
pena de serem considerados verdadeiros, como esta disposto no Art. 302 caput do
CPC.

Art. 302, CPC. Cabe também ao réu manifestar-se precisamente sobre os
fatos narrados na peticdo inicial. Presumem-se verdadeiros os fatos nao
impugnados (...).

Dito isto, importante citar também que toda a matéria de defesa devera
ser arguida na contestacdo, segundo o que dispde o chamado principio da
eventualidade.

Assim, temos que saber que no procedimento ordinario e nos especiais
em geral, a contestacdo é sempre instrumentalizada mediante uma peca escrita em
vernaculo, atendidos os pressupostos formais gerais de validade dos atos do
processo. E usual e aconselhavel, embora ndo exigivel, uma ordem sequencial
l6gica entre os fundamentos suscitados e propostos, para melhor compreensao do
adversario e pelo juiz. E também usual principiar pelas preliminares e depois passar

ao exame do meritum causae mediante os fundamentos possiveis. Deve a
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contestacao, ainda, concluir com as demandas que o réu tiver preparado mediante
os fundamentos postos, onde ele entdo pedira a improcedéncia da inicial, a extincao
do processo, sua remocao ao juiz absolutamente competente. (DINAMARCO,
CANDIDO RANGEL, 2002, p. 474).

Em suma, apds essa analise de peticao inicial e contestacdo, vemos que
a fase postulatéria € como se fosse o primeiro momento de um drama, em que se
apresentam os personagens, escolhe-se o tema e estabelecem as intrigas (partes,
objeto do processo e questdes a solucionar).

Visto isso veremos agora as caracteristicas do procedimento sumario,
bem como faremos um breve comentario sobre 0 mesmo; pois ele sera analisado
detalhadamente em um tépico especifico.

Por este, processam-se as causas elencadas nos incisos | e I, a até g, do
art. 275. Sao as causas: (1) cujo valor nao exceda a 60 salarios minimos, conforme
redacao atribuida pela Lei 10.444, de 07.05.2002, sendo que esse confronto deve
ser feito quando da propositura da acéao, irrelevantes quaisquer modificacbées no
valor da coisa, ulteriormente a propositura da agao, para com base nisso pretender-
se sustentar que o rito veio a ser inadequado, o que representa uma das
manifestacdes dos principio da perpetuatio iurisdictionis®.

Com esse breve nocao, vale lembrar que veremos outrora em um tdpico
separado como o procedimento comum sumario é aplicado, isso pelo fato de ser
este 0 motivo dessa obra, onde analisaremos sua aplicacdo e enfim veremos como
se da o titulo desta qual seja, a intervencao de um terceiro neste procedimento.

Passamos agora a analisar a ja mencionada, chamada fase ordinatdria,
que também pode ser chamada de saneamento ou saneadora e que sera analisada
a partir de agora.

Sobre essa fase dispde Dinamarco (2002, p. 548):

* “Proposta a acdo, a competéncia se estabiliza. Quaisquer alterages nas circunstancias de fato ou de

direito que determinaram a competéncia serdo consideradas irrelevantes.” (BIANCHINI, Alice; GOMES,
Luiz Flavio, 2012. p.135. V.22).
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Fase ordinatéria, como o nome diz, € o segmento do procedimento ordinério
em que se pbée ordem no processo. Na concepgdo brasileira do
procedimento ordinario, logo que termina a fase postulatéria o juiz toma
decisbes e determina providéncias destinadas a eliminar efeitos e a dar
impulso ao procedimento, para que ele possa receber a instrucao mediante
a prova e depois chegar a sentenga de mérito. Esse conjunto de atividades
chama-se saneamento do processo e sanear significa: sanar, curar,
purificar. O juiz saneia o processo (a) oferecendo oportunidades para que as
partes exercam plenamente o contraditério, (b) impondo exigéncias
destinadas a eliminar irregularidades e (c) organizando as atividades
probatérias a serem desenvolvidas na fase subsequente (instrutéria). Os
atos ordinatérios constituem exercicio do poder jurisdicional e o juiz tem o
poder-dever de realiza-lo a requerimento de uma das partes ou mesmo ex-
officio porque é seu dever fazer constantemente o controle da presenga dos
pressupostos sem o0s quais o julgamento do mérito ndo é admissivel.

Desta forma, assim como na postulatdria existem na fase ordinatéria as
atividades que sao propriamente dela, sendo elas as providéncias preliminares e
também as que se realizam na audiéncia preliminar, como prevé os seguintes
artigos do nosso atual CPC (324, 326, 327, 328 e 331).

Faz-se assim necesséario especificarmos cada um desses atos, a vista

disso, vejamos:

Art. 324, CPC. Se o réu nao contestar a agéo, o juiz, verificando que nao
ocorreu o efeito da revelia, mandara que o autor especifique as provas que
pretenda produzir na audiéncia. (Redagcdo dada pela Lei n? 5.925, de
12.10.1973).

Esse artigo dispde o fluxo normal do procedimento, que acontece quando
0 processo esta ou vem a ficar em ordem, as condi¢des da acao estdo presentes, 0s
pressupostos processuais satisfeitos. O processo vai entdo a audiéncia preliminar,
onde tenta-se a conciliacdo entre as partes; decidem-se eventuais questdes
processuais remanescentes; se o processo nao for extinto logo nesse momento,
fixam-se os pontos de fato a serem objeto de prova; determinam-se as provas que
se realizardo e designa-se dia e hora para a audiéncia de instrugdo e julgamento
(art. 332, caput e §§ 12 e 22). (DINAMARCO, CANDIDO RANGEL, 2002, p. 550).

Art. 326, CPC. Se o réu, reconhecendo o fato em que se fundou a agéo,
outro Ihe opuser impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor, este
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sera ouvido no prazo de 10 (dez) dias, facultando-lhe o juiz a produgéo de
prova documental.

Art. 327, CPC. Se o réu alegar qualquer das matérias enumeradas no art.
301, o juiz mandara ouvir 0 autor no prazo de 10 (dez) dias, permitindo-lhe a
producédo de prova documental. Verificando a existéncia de irregularidades
ou de nulidades sanaveis, o0 juiz mandara supri-las, fixando a parte prazo
nunca superior a 30 dias.

Esses artigos, mandando que o juiz ofereca ao autor oportunidade para
se manifestar sobre fatos novos ou sobre preliminares, cumprem a exigéncia contida
na garantia constitucional do contraditério. Assim como na contestagdo o réu diz
sobre os fatos e fundamentos da demanda, assim também dir4 o autor sobre as
defesas processuais ou os fatos impeditivos, modificativos ou extintivos que o réu
tiver alegado. E sadia a pratica, ordinaria nos juizos em geral, consistente em dar
oportunidade ao autor ainda quando a contestacdo nao suscite preliminares nem
alegue fatos novos, porque a abertura do processo aos debates mais amplos
constitui sempre fator da maior esclarecimento do espirito daquele que vai julgar.
(DINAMARCO, CANDIDO RANGEL, 2002, p. 551).

Conhecido este ato como réplica, a matéria a ser alegada na mesma esta
restrita ao que o réu arguiu na contestacao, seja como fato extintivo, como preliminar
ou ainda que modifique o direito do autor. Através da réplica, podera, portanto,
apresentar documentos que sejam novos, € sobre eles o juiz ird ouvir a parte
contraria. Em nosso ordenamento juridico, entretanto, ndo existe a possibilidade de
uma eventual tréplica, ou seja, uma nova manifestacdo do réu sobre essa réplica
que o autor juntou ao processo. Todavia o juiz cede a oportunidade para ele se
manifeste sobre esses documentos. (Art. 398 CPC).

Art. 328, CPC. Cumpridas as providéncias preliminares, ou ndo havendo
necessidade delas, o juiz proferira julgamento conforme o estado do
processo, observando o que dispbe o capitulo seguinte.

Tal expressao tem sentido de determinacdo de rumo, essa expressao
contida no art. 328 do CPC, havendo necessidade de determinar as partes a
especificacdo de provas, nao pode haver julgamento antecipado da lide. Sendo

desnecessaria essa medida, ou se ja tiverem sido tomas as providéncias
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preliminares, o juiz podera proferir o julgamento conforme o estado do processo. E
tal julgamento acarreta, em sintese: a extincao do processo (arts. 267, 269, Il e V do
CPQC), e julgamento antecipado da lide (art. 330 CPC) e o saneamento do processo.
(art. 331 CPC). (LEITE, 2009 e s.p.)

Art. 331, CPC. Se nao ocorrer qualquer das hipoteses previstas nas secdes
precedentes, e versar a causa sobre direitos que admitam transagéo, o juiz
designara audiéncia preliminar, a realizar-se no prazo de 30 (trinta) dias,
para a qual serdo as partes intimadas a comparecer, podendo fazer-se
representar por procurador ou preposto, com poderes para transigir.
(Redacéao dada pela Lei n? 10.444, de 7.5.2002)

§ 12 Obtida a conciliacdo, sera reduzida a termo e homologada por
sentenca. (Incluido pela Lei n® 8.952, de 13.12.1994)

§ 2° Se, por qualquer motivo, ndo for obtida a conciliagédo, o juiz fixara os
pontos controvertidos, decidira as questdes processuais pendentes e
determinara as provas a serem produzidas, designando audiéncia de
instrucdo e julgamento, se necessario. (Incluido pela Lei n® 8.952, de
13.12.1994)

A audiéncia preliminar realiza-se com a finalidade de: (a) de buscar a
conciliacdo das partes, mediante a qual o Estado-juiz tera cumprido sua missao
pacificadora, (b) de decidir eventuais questées processuais remanescentes e (c) de
organizar a prova, em caso de insucesso conciliacdo. Se se obtiver a conciliagao,
extingue-se o processo (art. 331, § 1°). Se nao for obtida, o juiz passa a fixar os
pontos a serem provados, a prestar esclarecimentos sobre o énus probatoério e a
definir os meios probatérios a desencadear (art. 331 § 2°%. Ao conjunto das
atividades que o juiz realiza nessa audiéncia da o Cédigo o nome tradicional do
processo. (DINAMARCO, CANDIDO RANGEL, 2002, p. 558).

Assim definido esses artigos que compde a fase ordinatéria, vemos que
na doutrina de Direito Processual Civil Brasileiro, de um modo geral, o termo
saneamento do processo, seria 0 ato em que o juiz declara o processo regular e
assim em condicdes de ser prosseguido.

Faremos agora a andlise e classificacao da fase instrutdria, onde se
encontra nesta a teoria geral das provas, o qual foram supracitadas; nesta fase
veremos quais o tipos de provas, entretanto se tornaria impossivel analisarmos e

detalharmos cada tipo de prova em cada situagao pela dimensédo da tal assunto,
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pois isso faria com que o tema desta obra se tornasse extraviado em meio a tantas
provas, por isso analisaremos de uma forma sintetizada; vejamos a seguir.

A expressao “prova” pode ser entendida de duas maneiras: um objetivo,
abrangente dos meios destinados a convencer o juiz dos fatos relativos ao processo;
outro subjetivo, relativo a convicgdo que as provas produzidas no processo geram no
espirito do juiz quanto a existéncia ou inexisténcia dos fatos. (ALVIM, EDUARDO
ARRUDA, 2008, p. 455).

As provas sao classificadas de acordo com seu objeto, sujeito e forma por
qual serdo produzidas.

Quanto ao objeto, podem ser diretas ou indiretas, serdo indiretas quando
mantiverem com o fato probando uma relacao imediata. O recibo de quitacao é uma
prova direta do pagamento e o instrumento é a prova direta da celebracao de um
contrato. Prova indireta é aquela que se refere a fato distinto daquele que se
pretende provar, mas que permite, por meio de raciocinios e inducdes, levar a
convicgao a respeito do fato probando. Quanto ao sujeito a prova pode ser pessoal
ou real, sendo pessoal quando consistente em declaracdo ou afirmacao prestada
por alguém a respeito da veracidade de um fato. Sdo exemplos, a prova testemunhal
e o depoimento pessoal; sendo a prova real aquela obtida do exame de uma coisa
ou pessoa, como ocorre na pericia. E por fim, mas ndo menos importante a forma,
em que a prova pode ser oral (depoimentos) ou escrita (laudos periciais e a prova
documental). (GONCALVES, MARCUS VINICIUS RIOS, 2014, p. 409).

Em relacdo ao juiz perante as provas dispde o art. 130:

Art. 130, CPC. Cabera ao juiz, de oficio ou a requerimento da parte,
determinar as provas necessarias a instrugdo do processo, indeferindo as
diligéncias indteis ou meramente protelatérias.

Esse artigo deixa de forma explicita que o papel do juiz em relacao as
provas nao € meramente passivo ou de espectador, mas sim que, se nao for
possivel ser apurada a verdade real, ou seja, por motivos de provas esgotadas em
que estas esclareceriam seu discernimento, podera o juiz interferir de forma direta

na producao das provas.
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Sendo que, no tocante as partes, elas ndo deverdo produzir as provas,
entretanto elas tém o 6nus de fazé-la, e como ja dito anteriormente, o 6nus é
faculdade, entretanto, aquele que ndo o realiza sofrera consequéncias
desagradaveis.

Apés, temos as alegacdbes finais, que é a peca escrita ou fala oral com
que cada uma das partes, por seu defensor, procura convencer o juiz a dar-lhe
sentenca favoravel. Elas consistem: na exploracdo dos resultados dos meios de
prova realizados; no exame dos textos legais pertinentes; na invocacao de conceitos
doutrinarios; no reclamo a jurisprudéncia dos tribunais e no confronto entre os fatos,
que a parte alega estarem ou nao estarem provados (os favoraveis e o0s
desfavoraveis) e as consequéncias que em tese a ordem juridica lhes atribui. Toda
essa atividade visa a convencer o juiz e, portanto, € de natureza instrutdria.
(DINAMARCO, CANDIDO RANGEL, 2002, p. 352);

Dito isto, passamos enfim a analisar a fase decisdria, e para entendermos
a mesma nao se faz necessario mais do que as palavras de Dinamarco (2002, p.
352):

Realizada a prova e feitas as alegagdes finais pelas partes (debates), o
Unico que resta é julgar a causa, o que o juiz fara diante sentenca proferida
oralmente na propria audiéncia de instrugdo e julgamento ou, por
deliberagao sua, no prazo de dez dias (art. 456). Pode também acontecer
que, por ndo se julgar suficientemente instruido, o juiz pega ainda alguns
esclarecimentos as partes, mande intimar novas testemunhas ou mesmo
determine a realizagdo de segunda pericia (art. 437). Essa iniciativa,
inteiramente confiada ao juizo do proprio juiz, leva o nome da conversdo do
julgamento em diligéncia, a significar que o juiz transforma (converte) aquele
momento, que era o de julgar, em momento para realizar mais provas.

Podemos dizer que, com apenas esse conteudo, a movimentacao
decisoria seria insuficiente para ser caracterizada como uma verdadeira fase, desta
forma poderiamos dizer que ela é mais um momento do que especificamente uma

fase, seria como um ponto no tempo, ndo seria uma linha.

3.1.2 Caracteristicas Determinantes do Procedimento Comum Sumario
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O Cédigo de Processo Civil de 1973 define dois critérios para que seja
cabivel tal procedimento, sendo esses; o valor da causa (art. 275, 1) e a matéria (art.
275, ).

Segundo o que diz o art. 275 as causas em que o valor da causa for até
60 salarios minimos e as matérias contidas no inciso Il do mesmo artigo, caberédo o
procedimento sumario, sendo necessario ainda que 0 processo seja de
conhecimento, pois como ja estado na estrutura de tal trabalho os processos de
execucgao e cautelares obtém procedimentos proprios.

Faz-se ainda necessario citar que com o advento da Lei 9.099/95, nos
casos em que forem preenchidos determinados requisitos podera o autor propor
acao perante o JEC (Juizado Especial Civel) também chamado de Procedimento
Sumarissimo.

Havendo a possibilidade de se propor acdo em ambos 0s procedimentos,
tal escolha de procedimento cabera ao autor.

Mas vale dizer que o procedimento sumario ndo € escolhido pelo autor,
mas sim, quando este se adequar nas hipéteses previstas na lei, ndo podendo ele
“desistir’ de tal procedimento querendo ajuizar a acao pelo procedimento ordinario,

isso pelo fato de que o sumario é considerado um procedimento mais célere.

3.2 Fases Logicas do Procedimento Comum Sumario

A rigor ndo podemos falar que as fases sao diferenciadas no
procedimento comum sumario. Isso pelo fato de sua estrutura ser bem mais simples
e concentrada do que no procedimento comum ordinario. Sendo que a diferenca
destes é tdo minima que chega a ser quase que imperceptivel.

Isso pelo fato de que o objetivo desse procedimento ser uma solucao
mais rapida de alguns tipos de causas em relacdo ao seu valor ou sua natureza,
assim essa rapidez significaria a simplificacdo dos atos processuais, sendo assim as

fases postulatoria e instrutoria se interpenetrariam.
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Por ser um procedimento tdo simples, que essas fases postulatérias e
instrutérias poderiam ser exercitadas em grande parte até mesmo na propria
audiéncia de instrugcéo e julgamento, sendo a préxima etapa ja a decisao, pelos arts.
277 a 280 do CPC.

Desta forma, no procedimento sumario, a peticdo inicial deve atender
alguns requisitos proprios e peculiares a esse tipo de procedimento; ao lado desses
requisitos proprios do rito sumario, a peticao inicial devera atender aqueles
estampados no art. 282, | a VII. Claro que esses requisitos serdo aplicaveis no que
nao forem incompativeis com as regras proprias do rito sumario. A respeito da
aplicagdo subsidiaria das normas atinentes ao procedimento comum ordindrio ao
procedimento sumario, é expresso o paragrafo Unico do art. 272. Por exemplo, o art.
282, VI, estatui que o autor deve fazer constar da inicial o requerimento das provas
com que pretende provar os fatos alegados. No caso do rito sumario, isso ndo basta.
Se houver interesse pela prova testemunhal, o autor devera indicar na inicial o
préprio rol de testemunhas, precisando também, se deseja o depoimento pessoal do
réu (art. 276), sendo que no procedimento comum ordinario o rol deve ser
protocolado no cartério no prazo fixado pelo juiz ou se este se omitir, em 10 dias
antes da audiéncia de conciliacao, instrucao e julgamento (art. 407, de acordo com a
redacao conferida pela Lei 10.358/2001). Havendo necessidade de pericia, a inicial
devera conter os quesitos, bem como a indicagao de assistente técnico (art. 276). A
inicial podera ser indeferida se ocorrer qualquer das hipoteses do art. 295, bem
como podera ser emendada nas hipéteses do art. 284. (ALVIM, Eduardo Arruda,
2008, p. 555).

Entretanto com o despacho inicial, neste procedimento, ja sera designada
a audiéncia de conciliacao devendo esta ser realizada no prazo de 30 dias segundo
o art. 277 caput do CPC, diferentemente do procedimento comum ordinario em que
a referida audiéncia somente acontece depois da réplica, observando o art. 331 do
CPC.

Devera o réu ser citado, tendo que comparecer em audiéncia com no
minimo 10 dias de antecedéncia (com excec¢ado de fazenda publica em que o prazo
sera dobrado); assim, ndo havendo a conciliagéo o réu tera que produzir defesa.

Caso haja a conciliacao esta sera reduzida a termo como determina o art.
277 § 1° do CPC, tendo, portanto homologagao por sentenca.
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Caso o réu nao compareca em audiéncia de forma injustificada ou ainda
nao seja representado por procurador habilitado, sofrera este os efeitos da revelia
(presuncdo de veracidade dos fatos alegados pelo autor), proferindo o juiz, a
sentencga.

Entretanto é bom ressaltar que essa presuncao é relativa, pois ndo €&
porque nao contestada que o juiz devera ter como verdadeiros todos os fatos que o
autor alegar na inicial.

A defesa sera oferecida na propria audiéncia, sendo que qualquer
excegdo, no procedimento sumario, devera ser apresentada junto com a
contestacao, pela concentracdao dos atos de tal procedimento; ndo sendo resolvida
essa excecao na audiéncia, o processo sera interrompido até a excecao seja de fato
julgada, observando o disposto no Art. 306 do CPC.

Nao sera admitida a reconvencédo no procedimento sumario pelo fato de
que as acdes do mesmo sdo consideradas acdes da natureza duplice, ou seja,
podera o réu formular contraposi¢ao na propria contestagao.

Realizada a defesa pelo réu, caso haja necessidade de prova oral, o juiz
designara audiéncia de instrucdo e julgamento, ocorrendo no prazo de 30 dias,
exceto em razdo de determinada pericia, pois tal audiéncia se sujeita ao término da
pericia, que sera determinado pelo juiz, entretanto devera ser respeitado o prazo de
20 dias conforme diz o art. 433, bem como os pareceres de assistentes técnicos que

ocorrerao em 10 dias conforme o paragrafo unico do mesmo artigo.

Cabe-nos ressaltar que com relacao a provas, dispde o art. 333 do CPC:

Art. 333, CPC. O 6nus da prova incumbe:

| - ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito;

Il - ao réu, quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo
do direito do autor.

Paragrafo Unico. E nula a convengédo que distribui de maneira diversa o
Onus da prova quando:

| - recair sobre direito indisponivel da parte;

Il - tornar excessivamente dificil a uma parte o exercicio do direito.

O processo ainda sera extinto ocorrendo qualquer das hipbteses dos arts.
267 e 269, como dispde o art. 329 do CPC:
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Art. 329, CPC. Ocorrendo qualquer das hipéteses previstas nos arts. 267 e
269, Il a V, o juiz declarara extinto o processo.

Perfeita a instrucdo bem como os debates orais, sera proferida a sentenca
pelo juiz na prépria audiéncia de instrucdo e julgamento ou dentro de 10 dias
observado o art. 281 do CPC, sendo que tais debates respeitardo o tempo
disponivel de cada uma das partes, segundo o art. 454 do CPC.

4 A POSSIBILIDADE DE INTERVENCAO DE TERCEIROS NO PROCEDIMENTO
SUMARIO

Chegamos enfim ao apice deste trabalho; aqui saberemos como se da,
em que casos teremos e a possibilidade de se ter a intervencao de terceiros, bem
como de que maneira este é possivel no procedimento sumario, o qual detalharemos
sua aplicagao no proximo tépico.

A intervencgdo de terceiros € um dos assuntos mais arduos e divergentes
dentro do processo civil brasileiro, tanto em sua classificacao, disciplina legal e até
mesmo em sua conceituacdo. Nesta obra, busca-se apenas a apresentacdo das
mais diversas ou variadas formas da intervencdo de terceiros, previstas no direito
processual civil.

Sendo assim, para adentrarmos ao tema, nada mais justo do que
comecar sabendo o que € um terceiro, diferenciando o mesmo das partes do
processo.

A doutrina classica dava o entendimento do conceito de parte, pela
relacdo de direito substancial, ou seja, “autor seria a designacao atribuida ao credor
quando postulava em juizo; réu, o nome pelo qual se designava o devedor’
(CARNEIRO, 2009, p.4). Assim era tida a parte, considerando que “a agao era o
direito de pedir em juizo o que nos é devido” (AMARAL SANTOS, 2011, p. 181).

Isto porque, até chegarmos ao momento atual do processo civil (fase
instrumentalista, que é o estudo do processo de acordo com o direito material); o

processo civil passou por trés grandes momentos: No primeiro momento, chamado
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de fase sincrética, nao se tinha uma nocao do que era processo, O pProcesso era
estudado junto com o Direito Civil, ndo era uma ciéncia autbnoma; vejam o conceito
que se dava de processo antigamente: “O processo civil € o préprio direito material
que, uma vez violado se arma pra guerra”. Nao se tinha uma nocao do que é a
ciéncia do processo.

Superada essa fase sincrética, em determinado estagio da evolugéao se
percebe que o processo é uma ciéncia autbnoma, adveio, portanto a chamada fase
autonomista, quando se percebe que o processo € autbnomo conseguindo assim
estuda-lo, assim desenvolve-se varios institutos, sendo um deles a intervencao de
terceiros.

Neste momento, portanto surgiram novas definicoes do que seria parte, e
segundo Giuseppe Chiovenda (1965, p. 234) seria: “aquele que demanda em seu
préprio nome (ou em cujo nome € demandada) a atuagcdo duma vontade da lei, e
aquele em face de quem essa atuagédo é demandada”.

Temos assim a contrario sensu o conceito de terceiro, no plano do direito
processual; o conceito de terceiro tera de ser encontrado por negagao; por exemplo,
em suposta relacao juridica processual pendente entre, A como autor, e B como réu,
apresentam-se terceiros C, D, E etc., ou seja, todos os que nao forem partes (nem
coadjuvantes de parte) no processo pendente, serdo terceiros. (CARNEIRO, Athos
Gusmao, 2009, p.67).

Assim, a intervengao podera ocorrer em um processo alheio que esteja
pendente e as razdes disso poderao ser diversas bem como os poderes que esses

terceiros terao no processo, pois variardo em cada tipo de intervencao que houver.

4.1 Ingresso de terceiro no processo pendente: Modalidades

A intervencao ensinou Adolf Wach (1885) apud Carneiro (2009, p. 70),

(1P

deve sua existéncia “a necessidade de diminuir 0 nUmero de processos e evitar
resultados contraditérios, embora com frequéncia seja causa de incidentes
processuais 0s mais diversos”.

Sendo assim, a intervengdo de terceiros pode acontecer de diversas

formas, sendo agrupadas da seguinte maneira; em duas grandes modalidades: a)
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aquelas em que a iniciativa parte do terceiro, sendo ele a requerer 0 seu ingresso
em processo alheio; b) as que sado provocadas pelas partes, que, por variadas
razdes, postulam que o terceiro seja compelido a participar. No primeiro grupo, de
intervengbes voluntarias ou espontaneas, estdo a assisténcia, o recurso de terceiro
prejudicado e a oposicdo; no segundo, em que a intervencdo é provocada,
encontram-se a denunciac¢do da lide, o chamamento ao processo e a nomeacao a
autoria. Entre as hipo6teses de intervengao provocada, ha aquelas que nao podem
ser recusadas pelo terceiro, como a denunciacdo da lide e o chamamento ao
processo. E hda a nomeacédo a autoria, em que o terceiro tem a possibilidade de
recusa-la, embora possa ser compelido a ressarcir os danos que causar, se o fizer
indevidamente. (GONCALVES, 2014, p. 168).

Quanto a intervencao de terceiros se faz evidente que somente podera
ser aceita respeitando determinados pressupostos, sendo que um deles € que o
terceiro seja interessado juridicamente no processo pendente. Todavia, nem sempre
quando ingressarem outras pessoas ao processo que sao diversas das partes estara
constituida a intervencdo de terceiro; um exemplo disso seria o Art. 47 paragrafo
unico do CPC, que se da quando o juiz determina a citacdo de litisconsortes
necessarios, pois estes sao partes originarias, sendo que sua citacdo, o autor
deveria ter requerido na peticao inicial.

Ou até mesmo quando houver a “substituicdo” da parte no decorrer do
processo, sengundo os arts. 41 a 43 do CPC; para entendermos isso, vejamos o
exemplo de Carneiro (2009, p. 71): “Falecido o réu B, seu herdeiros, C e D, nédo
serao terceiros, mas sim “sucessores”, ao ingressarem no processo substituindo o
extinto”.

Assim, a intervencao de terceiros € o instituto que propde transformar o
terceiro em parte, excluindo os casos de litisconsorcio necessario, de sucessao, de
substituicdo processual em processo pendente etc. (REIS, ALBERTO DOS, 1948, p.
5-6).

Enfim, cumpre mencionar os serventuarios da justica, aqueles que atuam
no processo, entretanto em dever funcional, (peritos, depositarios, etc), bem como
aqueles que fornecem meios de provas como as testemunhas; estes também néo

sao considerados terceiros.
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4.2 ESPECIES DE INTERVENCAO DE TERCEIROS

Aqui trataremos de cada modalidade de intervengdo de terceiro, bem
como suas definicdes, fundamentos e classificacdes. Sendo elas: a) Assisténcia, b)
Oposicao, c) Nomeagado a autoria, d) Denunciacado da lide e €) Chamamento ao

processo.

4.2.1 Assisténcia

O assistente ingressa de forma voluntaria no processo, ndo como parte, e
sim como coadjuvante da parte sendo classificado como “parte secundaria”, ou seja,
busca auxiliar a defesa dos interesses do seu assistido, que pode ser do
demandante ou do demandado. Como nao é parte, o assistente ndo pede nada para
si, ndo formulando uma pretensao, sequer sera sujeito passivo da pretensao alheia,
isso pelo fato de que contra ele nada sera pedido.

O CPC a disciplinou fora do capitulo da intervencao de terceiros, e o fez
no Capitulo V, que denominou “Do litisconsércio e da assisténcia”, o que gerou
muitas discussodes, entretanto que foram sanadas pelo disposto nos arts, 50, 51 e 54
paragrafo Unico que usam as expressdes “intervir’ e “intervencao”, assim, com o
nome de assisténcia o CPC trata na verdade, de dois institutos, sendo necessario
tratar as duas espécies separadamente, sdo elas a assisténcia simples e a
litisconsorcial, previstas no arts. 50 e 54 do CPC, respectivamente. (GONCALVES,
MARCUS VINICIUS RIOS, 2014, p. 168).

Vejam como seria essa relacdo no grafico abaixo para melhor

compreensao de tal instituto:

J —juiz
a — assistente do autor A
b — assistente do réu B
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A B
(@) (6)

Fonte: Carneiro, 2009, p. 81.

Como visto essa modalidade de intervencado se subdivide em simples e
litisconsorcial, entretanto essas serdao analisadas precisamente na limitacao tematica
desse trabalho contida em seu segundo capitulo, pelo fato de que tal modalidade
sera a mais usual em relacdo ao novo cédigo de processo civil, dessa forma,

passamos a estudar a proxima modalidade de intervencéao de terceiros.

4.2.2 Oposicao

Nesta modalidade, o opoente ingressard em um processo pendente, e ira
apresentar uma “pretensao prépria” sobre o objeto da lide ou entdo sobre a coisa;
ele tem o objetivo que a sua pretensao, seja prevalecente em relacdo a pretensao
das partes originarias do processo. Pode-se dizer entdo que a oposicao € uma nova
acao, e nela o autor sera o terceiro, denominado de opoente, se tornando réus o

autor e o réu de uma agao que ja existe.

Um sé processo, com duas agdes.
Acéo principal — A- autor; B — réu.
Acado de oposicdo — C — autor; A e B —

réus.
A B C A/B

Fonte: Carneiro, 2009, p. 82.
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A oposicao é uma forma de intervencao espontanea de terceiros, que tem
natureza juridica de acdo. Sendo que assim como a assisténcia ela pode ser de
duas espécies, no caso: interventiva ou autbnoma. Na primeira a oposicao nao
ensejara a formacao de um novo processo. Apesar de sua natureza de acao, ela
usard o mesmo processo da demanda principal (o adjetivo “principal” é usado aqui
como sindénimo de originaria”), ndo havendo nenhuma ordem de importancia ou
relacdo de acessoriedade entre a oposicao e a primeira acao. Havera portanto, duas
acOes e um unico processo. A autbnoma é aquela que ensejara a formagao de um
processo independente, embora distribuido por dependéncia ao juizo em que corre o
originario. Sendo assim, apenas a oposicao interventiva pode ser qualificada como
intervencado de terceiros, pois somente nela havera o ingresso de terceiro em
processo alheio. Na autbnoma, isso nao ocorre, porque a demanda do terceiro forma
um processo novo. (GONCALVES, MARCUS VINICIUS RIOS, 2014, p. 184).

Para que essa “acdo nova” seja interposta, em seu procedimento sera
observado o que diz os arts. 57 a 59 quando tratarmos da oposicdo interventiva e
art. 60 do CPC ao tratarmos da oposi¢cdo autbnoma.

Art. 57, CPC. O opoente deduzird o seu pedido, observando os requisitos
exigidos para a propositura da agao (arts. 282 e 283). Distribuida a oposicéao
por dependéncia, serdo os opostos citados, na pessoa dos seus respectivos
advogados, para contestar o pedido no prazo comum de 15 (quinze) dias.
Paragrafo unico. Se o processo principal correr a revelia do réu, este sera
citado na forma estabelecida no Titulo V, Capitulo 1V, Segéo lll, deste Livro.
Art. 58, CPC. Se um dos opostos reconhecer a procedéncia do pedido,
contra o outro prosseguira o opoente.

Art. 59, CPC. A oposigao, oferecida antes da audiéncia, sera apensada aos
autos principais e correra simultaneamente com a acdo, sendo ambas
julgadas pela mesma sentenga.

Art. 60, CPC. Oferecida depois de iniciada a audiéncia, seguira a oposi¢ao
o procedimento ordinario, sendo julgada sem prejuizo da causa principal.
Podera o juiz, todavia, sobrestar no andamento do processo, por prazo
nunca superior a 90 (noventa) dias, a fim de julga-la conjuntamente com a
0posigao.

Desta forma, a oposicdo autbnoma nao sera apensada nos autos
principais, pelo fato de que, como mencionado, sera formado outro processo, sendo
que este sera separado e simultdneo em relagao ao principal, ainda no mesmo juizo

em razao da distribuicdo dependente.
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No caso da oposicao interventiva, sera proferida apenas uma sentenca,
sendo que nessa o juiz julgara as duas acoes. Assim, sendo a oposicdo prejudicial
em relacdo a acao originaria, aquela (oposicdo) devera ser julgada primeiro, pois
caso ela seja acolhida, sera implicada a improcedéncia desta (agéo originaria).

Em se tratando da oposicdo auténoma, ocorrera quando for suscitada
apds o inicio da audiéncia, quando o processo principal estiver em uma fase
adiantada. Neste caso a lei determina que um novo processo seja formado, em que
0 mesmo tera sua distribuicdo por dependéncia ao juizo o qual a acao originaria
corre. Sendo a citacdo dos opostos disposta pelo art. 57 do CPC.

Pode ainda, surgir um problema, sendo este de dificil solu¢édo, pois vejam,
como mencionado, a oposicao é prejudicial em relagdo a agao principal, por isso
julga-se primeiro a oposicdo. Todavia, o legislador previu a possibilidade da acao
principal estar em uma fase bem mais adiantada, neste caso ele autoriza o juiz que
suspenda o curso do processo originario por até noventa dias, e aguarde até a
oposicao atingir a mesma fase. Assim, podera ser feita a reunido dos dois
processos, estando manifesta a conexao, proferindo uma uUnica sentenca, sendo o
julgamento simultaneo.

Entretanto, podera ocorrer ainda de que o prazo de noventa dias de
suspensao nao seja suficiente para que a oposicao “alcance” a mesma fase do
principal, neste caso, tera o juiz que julgar o principal e posteriormente sera julgada
a oposicao, nao trazendo qualquer empecilho, pelo fato de que o terceiro néo
compunha a relacéao juridica processual originaria.

Assim, sobre a procedéncia ou improcedéncia da agdo dispde Marcus
Vinicius Rios Gongalves (2014, p. 186):

Se a oposigao vier a ser julgada improcedente, o juiz terd negado ao
terceiro o direito sobre a coisa, caso em que ela ficara com o autor ou o réu
da acéo principal, conforme tenha sido julgada procedente ou improcedente.
Porém, se a oposicao for procedente, a coisa cabera ao opoente, sendo
irrelevante que tenha havido sentenca no processo principal, porque esta sé
produz efeitos entre o autor e o réu, tendo apenas decidido qual entre eles
tinha mais direito sobre a coisa, sem pronunciar-se sobre eventuais direitos
de terceiros. Ja na oposi¢ao, o juiz decide sobre os direitos do opoente em
face do autor e do réu na agao principal. Portanto, se a oposigéo, julgada
posteriormente, atribuir a coisa a terceiro, sera ele que ficara, em definitivo,
com a coisa.
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A oposicao sera realizada apenas no processo de conhecimento, pelo
fato de que apenas nele existe julgamento a favor de uma das partes, e assim o
opoente tenta intervir ao mesmo, tentado impedir tal julgamento para que a decisédo
seja favoravel a ele. A mesma nao serd possivel em processo de execucdo e

cautelar.

Sendo que nos processos de conhecimento a oposicao s6 acontecera no
procedimento comum ordinario, ou entdo no especial desde que este se converta
em ordinario sendo apos a citacdo. Segundo o disposto no art. 280 a oposicao nao

cabera no procedimento comum sumario

4.2.3 Nomeacao a autoria

Nesta modalidade de intervengao de terceiros, o que se busca em suma é
a substituicao do réu por um terceiro, para que um réu (considerado parte ilegitima
ad causum), seja afastado da relagdo processual, fazendo com que em sua posi¢ao
seja ingressado um réu que € legitimado para determinada causa. Sendo assim, 0
préprio réu se considera como parte ilegitima, nomeara esse terceiro que ira
substitui-lo no polo passivo da relagdo processual. (CARNEIRO, ATHOS GUSMAO,
2009, p. 82).
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J
B/ B — Nomeante, retira-se da relacéao
processual;
_ C — Terceiro, nomeado, ingressa na
A c relacdo processual.

Fonte: Carneiro, 2009, p. 82.

Essa forma de intervencédo é uma forma provocada, pois o0 réu da agao se
declara como sendo ilegitimo, pleiteando assim que ele seja substituido pelo terceiro
que dessa forma ingressara na relacao processual como sendo a parte realmente
legitima. Essa modalidade, entretanto tem uma caracteristica que se difere das
demais formas de intervencdo, pois nesta modalidade uma das partes sai do
processo para que a outra entre, ou seja, essa parte sera substituida por outra.

Importante ressaltar que essa provocagao sempre e somente e em todas

as hipéteses sera realizada pelo réu conforme os arts. 62 e 63 do CPC.

Art. 62, CPC. Aquele que detiver a coisa em nome alheio, sendo-lhe
demandada em nome préprio, dever4d nomear a autoria o proprietario ou o
possuidor.

Art. 63, CPC. Aplica-se também o disposto no artigo antecedente a agéo de
indenizagéo, intentada pelo proprietario ou pelo titular de um direito sobre a
coisa, toda vez que o responsavel pelos prejuizos alegar que praticou o ato
por ordem, ou em cumprimento de instrugdes de terceiro.

E clara a redagdo de ambos os artigos, que ambos referem-se a uma
demanda realizada para aqueles (em face daqueles) que nado possuem a
legitimidade. Sendo assim, se alguma situagdo de demanda nao estiver inserida em
um dos artigos supracitados, teremos a extingcdo do processo sem a resolucdo do

mérito.

4.2.4 Denunciacao da lide
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Também chamada de litisdenunciacao, segundo Gongalves (2014, p. 189)
“seu nome advém do fato de a existéncia do processo ser denunciada ao terceiro”.
Nesta modalidade, uma das partes (na maioria das vezes o réu), sera o
“denunciante”, este promovera no processo que é parte uma acao, denominada
“‘acdo regressiva’ em face de um terceiro, aqui denominado de “denunciado’.

Ao ser citado, o terceiro nessa ocasiao converter-se-a em réu, na
supracitada acdo de denunciacéo.

A denunciagcdo presume que o0 denunciante tem uma propria pretensao,
poderiamos dizer que seria um crédito de reembolso, que o faz contra o denunciado,

tal pretensao sera vélida caso o denunciante a sucumba na agao principal.

J J
A — autor;
+
B — réu na acao principal, e autor
(denunciante) na acao regressiva;
C — terceiro, chamado ao processo como
A B+C. B C

_ réu na acao regressiva.
Fonte: Carneiro, 2009, p. 83.

Assim, futuramente veremos que o denunciado além de réu sera
litisconsorte do denunciante, isso na agao principal; nas palavras de Carneiro (2009,
p. 83): “Realmente, ao denunciado assiste interesse em que o denunciante saia
vitorioso na causa principal, pois destarte resultara improcedente a agao regressiva.

O completo esquema grafico, na denunciacao pelo réu, sera, entao, o

seguinte:

A B+C B C



32

Fonte: Carneiro, 2009, p. 83.

Essa forma de intervencdo de terceiros também é provocada e sua
natureza juridica é de acdo, ao ser deferida; em um mesmo processo se terd duas
acdes, sendo a acao principal e ela, conforme ilustrado nas imagens anteriores.
Visto isso, ao ser indeferida de plano, o recurso que cabera contra essa decisao sera
0 agravo de instrumento isso pelo fato de que ainda que ela tenha natureza juridica
de acgao, ou seja, de uma nova acéo, ela ndo ira formar um processo novo, nao
sendo possivel assim o recurso de apelacao, pois a sentenga seria 0 mero ato de
por fim a este processo, e contra a sentenca cabe apelacao.

Sobre seu funcionamento dispées Marcus Vinicius Rios Gongalves (2014,
p. 188):

A denunciacdo da lide serve para que uma das partes possa exercer contra
terceiro o seu direito de regresso. Pressupde, portanto, a possibilidade de
haver condenacao, o que afasta do ambito dos processos de execucgdo e
cautelar. Sé ha denunciacao da lide em processo de conhecimento. Nao se
podera admiti-la, porém em embargos de devedor, ja que estes ndo terdo
cunho condenatério, mas apenas declaratério ou desconstitutivo. Nos
processos de conhecimento, ela serd admitida nos de procedimento
ordinario e nos de procedimento especial que se convertam, na fase de
resposta, ao ordinario, como ocorre nas agdes possessorias de forca nova e
nas monitérias.

As possibilidades de denunciagédo da lide sdo encontradas no Art. 70 do
CPC, sendo o rol taxativo, suas hipoteses numerus clausus. Temos assim:
a) Eviccao; b) do possuidor direto ao indireto e c¢) Aquele que for obrigado a

indenizar pela lei ou pelo contrato em acéo regressiva.

4.2.5 Chamamento ao processo

Nesta modalidade o réu podera realizar a citacao de um terceiro, com o

objetivo de que este seja seu litisconsorte no processo que venha a ingressar.
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Assim, pela vontade do réu, o polo passivo da acdo sera expandido;
vejam o exemplo de Carneiro (2009, p. 84): “O credor A pretendia acionar apenas o
devedor B, mas passar a acionar nao apenas B como também o ‘chamado’ C”.

Neste caso, o instituto de chamamento ao processo requer que aquele
que for “chamado” seja um codevedor do autor, e ainda codevedor solidario
juntamente com o réu originario em relagao ao autor; o qual esta cobrando através
da acédo de cobranca em face apenas daquele, que por sua vez chama o terceiro

que se tornara codevedor solidario, no processo.

J J
A — autor;
+
B — réu e chamante;
C —terceiro chamado, em listisconsorcio
A B—C A B+C Passivo.

Fonte: Carneiro, 2009, p. 83.

Desta forma, quem tera vantagem com esse instituto sera o autor, pois
sendo o pedido procedente, este podera realizar a execucao contra qualquer um dos
devedores solidarios, assim, tendo uma maior vicissitude de que seu crédito sera
satisfeito, pelo fato de quem existe uma maior quantidade de patriménio o qual
assegurara a realizacao de determinada prestagao.

4.2.5-A O recurso de terceiro prejudicado

O terceiro que sair prejudicado, podera interpor recurso, sendo que este
nao podera somente ser interposto pela parte vencida, como também pelo Ministério
Publico, cumprindo ressaltar ainda o terceiro prejudicado; conforme o art. 499 do
CPC.
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Art. 499, CPC. O recurso pode ser interposto pela parte vencida, pelo
terceiro prejudicado e pelo Ministério Publico.

§ 12 Cumpre ao terceiro demonstrar o nexo de interdependéncia entre o seu
interesse de intervir e a relagao juridica submetida a apreciacgéao judicial.

§ 2° O Ministério Publico tem legitimidade para recorrer assim no processo
em que é parte, como naqueles em que oficiou como fiscal da lei.

Sendo considerado como terceiro prejudicado, para fins de recurso,
aquele pelo qual tenha os interesses juridicos afetados de forma desfavoravel a si
em razao da decisao judicial satisfeita em um processo pendente do qual o mesmo
nao tenha participado.

5 A APLICACAO ATUAL DO PROCEDIMENTO SUMARIO

Como prontamente exposto em breve analise, o procedimento sumario
faz parte de uma forma residual de procedimento, sendo uma das subdivisdes
que existe no procedimento comum ordinario. Desta forma e conforme ja citado,
este sera possivel nas hipéteses do art. 275 do CPC, entretanto desde que néo
haja a possibilidade de um procedimento especial.

Neste procedimento temos uma ampla concentracdo ao tratarmos dos
atos processuais, ou seja, 0 processo sera mais breve do que aquele realizado
no procedimento comum ordinario. Isso ocorre pelo fato de que nesse
procedimento os atos processuais serdo realizados de uma forma mais rapida,
pois ndo existe muita delonga no lapso temporal realizado entre a sucessédo dos
atos.

Dessa forma, a respeito de ser subsidiario, dispée o Art. 272 paragrafo
unico do CPC.

Art. 272, CPC. O procedimento comum € ordinario ou sumario. (Redacao
dada pela Lei n® 8.952, de 13.12.1994)

Paragrafo unico. O procedimento especial e o procedimento sumario
regem-se pelas disposicées que lhes sdo préprias, aplicando-se-lhes,
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subsidiariamente, as disposigdes gerais do procedimento ordinario. (Incluido
pela Lei n® 8.952, de 13.12.1994).

Entretanto esse procedimento também tem a estrutura dos demais,
composto por: peticao inicial, citacdo, resposta do réu, producdo de provas e
sentenga. (GONGALVES, MARCUS VINICIUS RICS, 2014, p. 307).

Sendo que as normas que sao especificas do sumario, encontram-se nos
arts. 275 a 281 do CPC. Valendo nos ressaltar que a maioria dos seus atos
processuais serao realizados durante a prépria audiéncia.

Desta forma, existem alguns atos que sdo considerados como
inconciliaveis no procedimento sumario, sendo eles: a agdo declaratoria

incidental, a reconvencéo e a maioria das categorias de intervencéao de terceiros.

5.1 Da intervencao de terceiros no sumario

s

Em grande parte dos casos, tal instituto € vedado no procedimento
sumario, isso pelas mesmas razées que nao permite a acao declaratéria incidental,
de acordo com o art. 280 do CPC.

Art. 280, CPC. No procedimento sumdrio ndo sdo admissiveis a agdo declaratoria
incidental e a intervencdo de terceiros, salvo a assisténcia, o recurso de terceiro
prejudicado e a intervengao fundada em contrato de seguro. (Redacao dada pela Lei n®
10.444, de 7.5.2002).

Isso ocorre pelo fato de que, como tal procedimento ser considerado mais
célere, e tal instituto no mesmo ocasionariam a lentiddo do mesmo. Entretanto
existem excecdes nos casos de: assisténcia, recurso de terceiro prejudicado, a
intervencdo em contrato de seguro € a denunciagdo da lide das segurados (em
razdo da nova redagdo dada ao art. 280 pela Lei n. 10.444/2002). Todavia, a

possiblidade de intervencao de terceiros, afora a assisténcia, fica mais restrita as
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seguradoras, desta forma continua vedada a denunciagéo da lide e outras formas de
intervencdo de terceiros quando nao relacionadas ao contrato de seguro
(GONGALVES, MARCUS VINICIUS RIOS, 2014, p 321).

Entretanto, se existem exceg¢des, significa que a regra pode ser alterada,
pois de fato, se objetivo do procedimento é que tal seja célere, poderemos dizer que
no caso da nova redacdo do art. 280, ou em qualquer outra modalidade de
intervencao de terceiros que for aceita no procedimento sumario, também alteraria a
sua forma de celeridade, portanto se nesse caso podera ocorrer, também poderia
haver a possibilidade de em outros casos haver a intervencdo neste procedimento
sem que seja alterada sua celeridade.

6. CONCLUSAO

Portanto, a um terceiro que for juridicamente interessado havera a
possibilidade da intervencdo de uma relacao juridica em que este nao é parte, pelo
fato de que tem interesse juridico nesta. Podendo ele assumir ou ndo a posicao de
parte no processo, dependendo das hipdteses que autorizam a lei; sendo que tal
terceiro podera inclusive realizar atos processuais.

Segundo o Cddigo Processo Civil de 1973, entretanto, quando estiver
diante de um procedimento sumario, a lei autoriza somente algumas hip6teses de
intervencdo de terceiros, quais sejam, a assisténcia em suas modalidades de
simples ou litisconsorcial; intervencao fundada em contrato de seguro e o recurso de
terceiro prejudicado, alicercados pelo art. 280 do CPC.

Assim concluimos que, como existente a possibilidade de intervencao
de terceiros no procedimento sumario, o0 mesmo nao sera afetado em sua
celeridade, ainda que em modalidades diversas da que a lei permite.

Ou seja, se tal regra abre excecdes, em tal instituto, qual seja a
intervengédo de terceiros, ndo seriam modalidades diferentes desse instituto que
retardariam tal procedimento.

Pelo fato de que nédo sao esses determinados institutos que fariam que

houvesse a demora do procedimento, afinal, vimos que a maioria dos atos
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processuais realizados no procedimento sumario acontecem na propria audiéncia de
instrucao.

Nao significando que tais institutos também o deveriam ser realizado
de tal forma, mas que o simples fato de grande maioria dos atos acontecerem em
audiéncias de instrucdo ja o torna mais célere em comparacdo com o procedimento
comum ordinario.

Talvez sim, o que poderia ocorrer para que este instituto fosse
otimizado, seria sua utilizacdo de uma forma menos complexa ou menos divergente
na lei e na doutrina, aproveitando melhor tal instituto e consequentemente facilitando
a rotina do judiciario.

Assim sendo, seria perfeitamente possivel a possibilidade de
intervencao de terceiros no procedimento, pois caso esse nao seja célere, ndo seria
por tais realizagdes, mas sim talvez pela falta de estruturagéo fornecida ao judiciario
brasileiro.

Dessa forma, poderiam ser cogitadas outras possibilidades de
intervencao além das existentes, pois se houvesse retardamento do procedimento o
mesmo ndo poderia admitir qualquer modalidade desta, em relagdo a isso 0 novo
Cadigo de Processo Civil realizou grandes avangos.
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