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O presente resumo trata sobre a relevancia que o Estado reconhece acerca do
planejamento familiar nos casos de cobertura para o tratamento de endometriose.
Tem-se como finalidade demonstrar que apesar de um contrato de adesao
estabelecido entre plano de salude e a pessoa humana, prevalece o Direito
Fundamental ao Planejamento Familiar. A metodologia utilizada foi a bibliogréfica de
carater dedutivo. A ineficacia do Estado em relacdo a saude faz com que parte da
populacao brasileira se torne adepta aos planos de saude. Estes, tem como
regulamentador os contratos de adesao, sejam eles para pessoas fisicas ou
juridicas. O conflito em questéo versa sobre a mulher portadora de endometriose e a
necessidade de um tratamento oneroso para engravidar, sem este tratamento as
chances de gravidez por meios naturais sdo significativamente menores.
Endometriose é uma afeccao inflamatoéria provocada por células do endométrio que,
em vez de serem expelidas elas migram no sentido oposto e caem nos ovarios ou na
cavidade abdominal, onde voltam a multiplicar-se e a sangrar. A patologia atinge
cerca seis milhdes de mulheres brasileiras segundo a OMS, sendo o tratamento
mais indicado, a fertilizagc&o in vitro. O artigo 226, caput, da Constituicdo Federal diz
gue a familia tem especial protecao do Estado, por ser a base da sociedade. J4 no
87° do mesmo é expressamente dito que, o planejamento familiar baseados nos
principios da dignidade da pessoa humana, ndo podera ser vedado por parte de
instituicdes tanto oficiais como privadas. A Lei 9263 de 12 de janeiro de 1996 vem
para regulamentar e reforcar o Direito Fundamental ao Planejamento Familiar. Nesta
define o planejamento familiar como sendo o conjunto de ac¢des de regulacédo da
fecundidade que deve manter os direitos ja descritos na Constituicdo. Conforme a
Lei 9656/98 da ANS em seu art. 35-C, inciso terceiro diz que € obrigatéria a
cobertura nos casos de planejamento familiar, seja por instituicdo pablica ou privada.
As jurisprudéncias trazem corrigueiramente a resolucao do conflito entre a funcéo
social do contrato, que por diversas vezes contém clausulas abusivas em relacéo ao
consumidor, e um Direito Fundamental. Pode-se portanto concluir que, apesar de ser
dever do Estado fornecer eficientemente o auxilio para o planejamento familiar, por
conta de uma falha contratual abre-se uma brecha para os planos de salude serem
responsaveis por clientes que pecam o tratamento para fertilizacao in vitro, visto que
no contrato de adeséao do plano esté previsto apenas a exclusdo do tratamento de
inseminacao artificial e ndo a fertilizac&o in vitro que € a indicada para esse tipo de
patologia. Seria abusivo excluir genericamente ou por analogia um tratamento que
nao esta previsto, ja que os mesmos sao realizados de formas distintas, e ainda que
previsto, violaria um Direito Fundamental.
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