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RESUMO: O presente artigo apresenta o estudo de uma das modalidades de
concorréncia desleal, qual seja, a concorréncia parasitaria, trazendo seu conceito,
requisitos e julgados sobre o referido instituto. Num primeiro momento faremos a
analise e diferenciacao dos institutos da livre iniciativa e da concorréncia desleal. A
seguir, aprofundaremos no estudo do segundo instituto para que possamos fazer a
devida analise da modalidade de concorréncia objeto de estudo deste artigo,
tratando, inclusive, da concorréncia delituosa.
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1 INTRODUCAO

O presente trabalho tem por objetivo a analise e o estudo de uma das
modalidades de concorréncia desleal — a concorréncia parasitaria.

A relevancia do tema estd pautada na crescente onda do inicio de
atividades econ6micas ao redor do mundo. Dessa forma, trazemos aqui uma
modalidade de concorréncia desleal que muitos desconhecem, levando a prética das
mesmas. Assim, antes de mais nada, faz-se necesséario o estudo de concorréncia
desleal e da livre iniciativa, sendo este um dos principios constitucionais que
norteiam o exercicio da atividade econdémica.

A livre iniciativa se relaciona com o instituto da concorréncia desleal ao
trazer a possibilidade de concorréncia entre 0s sujeitos, mas este sendo a
concorréncia leal. Nesse aspecto, e em razdo da concorréncia ser um dos institutos

que sustentam o saudavel funcionamento dessa atividade, necessitando de
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protecdo, caso contrério, todo o sistema desmoronaria em razdo do risco que
correria a ordem econdmica.

Conforme € possivel observar, os atos descritos na Lei de Propriedade
Industrial que configuram atos de concorréncia desleal possuem natureza taxativa
para fins de responsabilidade penal. No entanto, 0 mesmo nao se pode dizer no
ambito civil, uma vez que serd possivel a responsabilidade do sujeito mesmo em
situacdes ndo elencadas na Lei.

Dito isso, passemos a analise dos institutos.

2 DA LIVRE INICIATIVA

A livre iniciativa trata-se de um instituto juridico disposto na
Constituicdo Federal em seu artigo 1703, possuindo uma forca maior do que aqueles
previstos em leis infraconstitucionais, devendo o ordenamento juridico, como um
todo, estar de acordo, onde todas as normas inferiores a Constituicdo devem
encontrar validade nesta, em razdo dela ser o diploma legal mais importante de
Nosso sistema, consagrando a teoria da piramide de Hans Kelsen — Constituicdo no
topo da piramide, validando todas as outras normas.

Muito embora seja uma liberdade tutelada pelo mais elevado diploma

legal, ela ndo é ilimitada, uma vez que encontra limites na prépria Constituicao,

expressa ou implicitamente.

3 Art. 170. A ordem econdmica, fundada na valorizacdo do trabalho humano e na livre iniciativa, tem
por fim assegurar a todos existéncia digna, conforme os ditames da justica social, observados os
seguintes principios:

| - soberania nacional;

Il - propriedade privada;

Il - funcéo social da propriedade;

IV - livre concorréncia;

V - defesa do consumidor;

VI - defesa do meio ambiente, inclusive mediante tratamento diferenciado conforme o impacto
ambiental dos produtos e servigos e de seus processos de elaboracgéo e prestacao;

VII - redugéo das desigualdades regionais e sociais;

VIII - busca do pleno emprego;

IX - tratamento favorecido para as empresas de pequeno porte constituidas sob as leis brasileiras e
que tenham sua sede e administracdo no Pais.

Paragrafo Gnico. E assegurado a todos o livre exercicio de qualquer atividade econdmica,
independentemente de autorizacdo de 6rgaos publicos, salvo nos casos previstos em lei.



2.1 Conceito de livre iniciativa

Para analisarmos seu conceito, vejamos algumas consideracoes
iniciais.

A liberdade de que falamos € a de decidir sobre sua carreira
profissional ou o exercicio de sua propria atividade econdmica sem a interferéncia
(direta) do Estado. No entanto, tal liberdade esta sob a égide de um governo,
havendo limites determinados por lei a serem respeitados.

Quanto a iniciativa, como a palavra mesmo ja diz, trata-se do ato de
iniciar uma atividade econdmica.

Assim, a livre iniciativa indica o Estado intervindo na atividade
econdbmica de maneira mais restritiva possivel, instituindo normas e regras apenas
gquando necessario, de modo a dar aos particulares, maior liberdade no
desenvolvimento da atividade desejada. Ou seja, visa afastar o monopdlio do Estado
nas relagbes econdmicas, embora exista, mas de forma excepcional. Sendo o
monopdlio uma excecdo da atividade econbmica, ela precisa estar prevista na

Constituicao para que seja possivel a sua pratica.

Considerada desde a perspectiva substancial, tanto como resisténcia ao
poder, quanto como reivindicagdo por melhores condigcbes de vida
(liberdade individual e liberdade social e econdmica), descrevo a liberdade
como sensibilidade e acessibilidade a alternativas de conduta e de
resultado. Pois ndo se pode entender como livre aquele que nem ao menos
sabe de sua possibilidade de reivindicar alternativas de conduta e de
comportamento — ai a sensibilidade; e ndo se pode chamar livre, também,
aguele ao qual tal acesso é sonegado — ai a acessibilidade. (GRAU, 2014,
p. 227)

Conforme diz Fabio Konder Comparato (1996, p. 102), de acordo com
a Constituicdo Federal de 1988, apenas pode-se ter um monopdlio publico quando
previsto em texto constitucional, ndo podendo estes serem instituidos por leis
infraconstitucionais, como ocorria na Constituicdo anterior, uma vez que tal situacao

€ contraria a livre iniciativa. Tal ideia encontra fundamento na Constituicdo Federal



em seus artigos 173* — ao dizer que a exploracédo direta do Estado ocorre quando for
necessario a seguranca nacional ou ao interesse coletivo — e, 177° — uma vez que
este dispositivo, em seus incisos, traz um rol taxativo em que havera a constituicao
do monopdlio do Estado.

A livre iniciativa deve se basear no atendimento a justica social e o bem
estar da sociedade como um todo — ou seja, 0 exercicio da atividade econémica ndo
€ plena, e deve ter a finalidade de da realizacdo da justica social para que toda a
sociedade se beneficie com isso.

Dessa forma, podemos dizer que a livre iniciativa, estabelecida pela
Constituicao e sendo ela um principio constitucional, € um instituto que visa limitar o
exercicio da atividade econdémica por parte do Estado — por ndo ser inerente a sua
natureza — e determinando o monopolio como uma excecdo a regra, para dar aos
sujeitos da sociedade a liberdade de exploracdo de qualquer atividade econdmica,
exceto nos casos previstos em lei, de modo que seu exercicio ndo € ilimitado,
encontrando certas barreiras instituidas pelo préprio diploma legal que a institui para
gue seja estabelecida uma ordem econdmica que seja compativel aos interesses

sociais da sociedade.

2.2 Allivre iniciativa como principio constitucional

Como ja mencionado, o instituto da livre iniciativa encontra-se disposto

no artigo 170 de nossa Carta Magna.

4 Art. 173. Ressalvados os casos previstos nesta Constituicdo, a exploragédo direta de atividade
econdmica pelo Estado s6 sera permitida quando necessaria aos imperativos da seguranca nacional
ou a relevante interesse coletivo, conforme definidos em lei.

5 Art. 177. Constituem monopdlio da Uni&o:

| - a pesquisa e a lavra das jazidas de petrdleo e gas natural e outros hidrocarbonetos fluidos;

Il - a refinagdo do petréleo nacional ou estrangeiro;

Il - a importagdo e exportagcdo dos produtos e derivados basicos resultantes das atividades previstas
nos incisos anteriores;

IV - o transporte maritimo do petrdleo bruto de origem nacional ou de derivados basicos de petroleo
produzidos no Pais, bem assim o transporte, por meio de conduto, de petréleo bruto, seus derivados
e gas natural de qualquer origem;

V - a pesquisa, a lavra, o enriquecimento, o reprocessamento, a industrializacdo e o comércio de
minérios e minerais nucleares e seus derivados, com excecdo dos radioisétopos cuja producao,
comercializacdo e utilizacdo poderdo ser autorizadas sob regime de permissdao, conforme as
alineas b e c do inciso XXIII do caput do art. 21 desta Constituicdo Federal.

(.)



Em razéo da redacédo do caput, ha doutrinadores que dizem ser a livre
iniciativa um fundamento, e ndo um principio. No entanto, ndo faremos tal distin¢éo,
uma vez que ambos indicam um estado ideal a ser alcancado, onde o fundamento
seria a causa, e principio o elemento para o alcance dessa causa. Dessa forma,

vejamos o conceito de principio trazido por Humberto Avila:

Os principios s&@o normas imediatamente finalisticas, primariamente
prospectivas e com pretensdo de complementariedade e de parcialidade,
para cuja aplicacdo se demanda uma avaliagdo da correlacdo entre o
estado de coisas a ser promovido e os efeitos decorrentes da conduta
havida como necessaria a sua promocao. (2012, p. 85)

Os principios constitucionais sdo normas finalisticas que devem ser
observadas quando da interpretacédo dos textos legais.

Assim, a livre iniciativa € um principio constitucional por ser um pilar da
atividade econbmica a qual sem ela, tal atividade n&do atingiria seus objetivos. O
referido principio possui dois vetores, conforme diz F4bio Ulhoa Coelho (2013, p.
67), onde o primeiro funciona como uma barreira a intervencéo estatal na economia
para que isso nao atrapalhe no desenvolvimento da atividade dos particulares, e, 0
segundo como uma forma de coibir certas praticas empresariais, afim de que haja

uma concorréncia leal e licita entre o0s sujeitos integrantes dessa mesma atividade.

2.3 Alivreiniciativa e a livre concorréncia

Inicialmente, é importante salientamos que ha doutrinadores que veem
ambos os institutos como sinGnimos, no entanto, embora estejam relacionados uns
com o0s outros, tratam-se de institutos diferentes: a livre iniciativa traz sustancia a
livre concorréncia, sendo a realizagcdo de um sistema econdémico democratico, em
que ha uma disputa igual na exploracdo dos ramos da atividade econémica — ou
seja, hd uma busca pela disputa em igual patamar entre os sujeitos que integram tal
sistema. Entretanto, isso ndo significa que ndo havera desigualdades, o que a livre
concorréncia aduz é que néo haja privilegios concedidos pelo Estado a apenas

alguns sujeitos.
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Para que haja a livre concorréncia, é necessario que tenha-se em
maos a liberdade de exercer a atividade econdmica desejada, de modo a garantir a
sociedade a possibilidade de escolher aquilo que preferirem. Assim, tal instituto leva
a uma competitividade entre aqueles que exercem a mesma atividade, fazendo com
gue eles invistam em melhores seus produtos ou servigos prestados, seja pela
melhora no preco, seja pelo maior desenvolvimento tecnolégico, afim de

conquistarem uma clientela cada vez maior.

3 CONCORRENCIA DESLEAL

Podemos dizer que o marco inicial das préaticas da concorréncia desleal
deu-se com a Revolucdo Francesa (1791), época esta onde ocorria a chamada
Revolucao Industrial que, embora tenha se alastrado por trés séculos, foi no século
XVIII, mais especificamente na segunda metade deste, que ela assumiu um estagio
mais relevante, qual seja a mudanca da maneira de producdo feudal para a
capitalista. Por esta, surgiu o sistema liberal capitalista, idealizado pelos iluministas
da escola classica na economia, o qual se baseava na ideia da “méo invisivel” onde
0 ponto crucial para o bom desenvolvimento e sucesso da atividade econdmica € o

interesse individual de cada um que integra esse sistema.

“A partir desta perspectiva, a autoplanificagdo da produgao num mercado
pulverizado, com movimentacdo dos fatores produtivos, num contexto de
plena liberdade para a atuacdo dos agentes econdmicos, sado considerados
pré-requisitos inerentes ao sistema e suportar que o Estado,
substancialmente, deixe a cargo dos proprietarios particulares dos meios de
produgéo, a organizagéo dos processos econdémicos”. (CRUZ, 2000, p. 157-
158, apud PIERANGELI, 2003, p. 262)

Apenas apoés tais acontecimentos que seria possivel tratar da
concorréncia desleal, visto que antes, as corporacdes controlavam as profissdes, e
as poucas industrias que existiam eram controladas por monopdlios, regulados por
decretos, cenario este que era possivel se vislumbrar quase que uma exclusividade.
Nessa perspectiva, nasce a liberdade das empresas e a livre disputa comercial.

Essa competicdo é fundamental para o desenvolvimento da atividade

econbmica, uma vez que ao gozarem de liberdade e autonomia, sempre estardo



inovando na maneira que disponibilizam seus produtos e servicos no mercado,
procurando sempre satisfazer os interesses dos consumidores. Acontece que, diante
disso, e pela natureza humana, quando o assunto é ganhar de seu rival, praticas
ilicitas podem acontecer. Diante disso, demandas eram ajuizadas perante o
Judicidrio para que este resolvesse tais conflitos, mas os juizes ndo possuiam
normas juridicas para serem aplicadas a esses casos, tornando-os ineficazes para
solucionarem essas lides.

Diante dessa falta de normatizacdo, os juizes passaram a aplicar o
principio da boa-fé e da lealdade, e tudo se resolvia na base do dano e culpa, onde
h& paises que até nos dias de hoje aplicam tal sistematica. Foi nessa época, por
volta do ano de 1852, que surgiu a expressao “concorréncia desleal’

Com a Convencao da Unido de Paris, em 1883, tentou-se estabelecer
uma regulamentacéo legal sobre o assunto, mas temendo que o texto pudesse se
tornar antiquado, preferiram se utilizar de ideias gerais sobre o que seriam atos de
desonestidade que deveriam sofrer represalia pelos Estados signatarios, deixando
as lacunas para serem resolvidas através de principios gerais.

O inicio da regulamentacao legislativa deu-se nos Estados Unidos da
América do Norte, no ano de 1890, com o advento de trés leis: Sherman Act, Clayton
Act e Federal Trade Comission Act, que acabaram por influenciar as normas
internacionais sobre esse assunto. Assim, estabeleceu-se que a livre concorréncia
se baseia nos limites de seu proéprio direito, consistente naquela ideia de que o seu
direito vai até onde comeca o do outro, e assim, estaria dentro dos conformes, a
concorréncia que nao tivesse aspectos fraudulentos ou desonestos, ou seja, aquele

gue esta dentro das praticas habituais nas relacdes negociais.

3.1 Conceito de concorréncia desleal

Como vislumbramos, é dificil conceituar “concorréncia desleal”, visto
que cada Estado possui suas normas internas e as condutas ilicitas variam, e por
conta disso, ndo seria possivel estabelecer um conceito que vinculasse a todos. No
entanto, podemos dizer que havera concorréncia desleal quando se fizer presente o

desequilibrio entre os concorrentes, quanto aos seus produtos, servigos e valores,



onde ha a pratica de condutas ardis e se valem de um “jogo sujo”. Ou seja, para que
haja uma concorréncia justa e dentro dos conformes, se faz necessario que as
partes estejam em um patamar de igualdade, onde ninguém tome proveito da

fragilidade e deficiéncia do outro. Nesse sentido, diz Isabel Vaz (1993, p. 27):

A nocéo tradicional de concorréncia pressup8e uma acdo desenvolvida por
um grande nimero de competidores, atuando livremente no mercado de um
mesmo produto, de maneira que a oferta e a procura provenham de
compradores ou de vendedores cuja igualdade de condi¢cdes os impecam
de influir, de modo permanente ou duradouro, no preco dos bens ou
servicos.

3.2 Pressupostos da concorréncia

Conforme a ideia de Ferreira de Souza (1939) apud Isabel Vaz (1993,
p. 24), para que exista a concorréncia, faz-se necesséaria a presenca de trés
identidades: a) tempo; b) objeto; e ¢) mercado.

a) Tempo: tal requisito diz respeito ao tempo do exercicio da atividade
por parte dos concorrentes, onde faz-se necessario que eles coexistam na mesma
época. Ou seja, ndo ha que se falar em concorréncia se os concorrentes néo
disputarem a mesma clientela no mesmo periodo de tempo.

b) Objeto: os concorrentes precisam ter como objeto de suas atividades
econbmicas, 0 mesmo produto ou servico, podendo ser a concorréncia direta ou
indireta.

c) Mercado: por este, os concorrentes devem participar do mesmo
mercado, ndo sendo isso sindnimo de identidade territorial, haja vista que nos dias

de hoje as relacdes ultrapassam fronteiras.

3.2.1 Concorréncia direta e indireta

A concorréncia direta € aquela em que o objeto — bens ou servigos das

empresas que concorrem entre si — sdo idénticos. Podemos citar, aqui, o exemplo



trazido por Marcus E. M. de Almeida (2004, p. 115): dois empresarios que vendem
combustivel — trata-se do mesmo objeto, como por exemplo a gasolina.

Ja a indireta ocorrera quando, embora o objeto seja diferente, ele pode
ser substituido por outro parecido sem trazer qualquer prejuizo ao consumidor, como
por exemplo o café em grao e o em pd. Aqui, basta a possibilidade da substituicéo,

ndo havendo a necessidade de possuirem os mesmos atributos.

3.3 Concorréncia desleal e concorréncia delituosa

E necessario tratarmos da diferenciacdo entre concorréncia desleal e
concorréncia delituosa, visto que em ambas ha a presenca de condutas ardis e
trugues sujos, onde a ilicitude penal ndo exclui a civil.

Nosso Direito Penal é regido pela expressdo “nullum crimen nulla
poena sine previa lege”, expressao prevista em nossa Carta Magna em seu art. 5°,
inciso XXXIX, também previsto no art. 1° de nosso Cdédigo Penal. Dessa forma,
apenas havera a discussdo no ambito criminal caso haja norma penal tipificando tal
conduta, devendo essa norma ser anterior a pratica da conduta delituosa — caso
posterior, ndo ha que se falar em pratica de infracdo penal. Logo, podemos afirmar
gue concorréncia delituosa é aquela que possui tipificagdo, que em nosSso
ordenamento se vé presente no art. 195% da Lei n°® 9.279/96 (Lei da Propriedade

Industrial), que traz um rol de condutas ilicitas penais.

6 Art. 195. Comete crime de concorréncia desleal quem:

| - publica, por qualquer meio, falsa afirmagcédo, em detrimento de concorrente, com o fim de obter
vantagem;

Il - presta ou divulga, acerca de concorrente, falsa informacéo, com o fim de obter vantagem;

Il - emprega meio fraudulento, para desviar, em proveito préprio ou alheio, clientela de outrem;

IV - usa expressdo ou sinal de propaganda alheios, ou os imita, de modo a criar confusdo entre os
produtos ou estabelecimentos;

V - usa, indevidamente, nome comercial, titulo de estabelecimento ou insignia alheios ou vende,
expde ou oferece a venda ou tem em estoque produto com essas referéncias;

VI - substitui, pelo seu proprio nome ou razéo social, em produto de outrem, 0 nome ou razao social
deste, sem o seu consentimento;

VII - atribui-se, como meio de propaganda, recompensa ou distincdo que ndo obteve;

VIII - vende ou exp8e ou oferece a venda, em recipiente ou invélucro de outrem, produto adulterado
ou falsificado, ou dele se utiliza para negociar com produto da mesma espécie, embora nao
adulterado ou falsificado, se o fato ndo constitui crime mais grave;

IX - d& ou promete dinheiro ou outra utilidade a empregado de concorrente, para que o empregado,
faltando ao dever do emprego, lhe proporcione vantagem;



Posto isso, note-se, para que a concorréncia desleal seja delituosa, e
consequentemente esteja no ambito penal, € necessario a configuracdo em uma das
hipoteses trazidas no artigo acima posto. No entanto, para fins de responsabilizacéo
civil, ndo é necessario um rol taxativo, podendo existir varias outras situacfes que
levem a responsabilidade civil daquele que praticou atos de concorréncia desleal,
bastando a sua presengca dos requisitos civis para essa responsabilizacdo —

conduta, dano, nexo de causalidade e culpa.

3.3.1 O bem juridico tutelado

Os bens juridicos podem ser materiais ou imateriais, valorados ou néo,
suscetiveis ou insuscetiveis de valoragdo econdémica.

No Direito Penal, bem juridico é o bem da vida que é tutelado pelas
normas, afim de protegerem-nas das condutas tipificadas. Assim, o bem juridico
tutelado é tirado do proprio tipo penal, tratando de cada situagéo especifica em que
€ possivel observar seus reflexos no ambito constitucional, especialmente quando
tratar-se de infracdo que viola os direitos e garantias individuais de cada ser

humano. Nesse sentido, diz Pierangeli (2003, p. 272):

Esta afirmag@o pode levar & conclusdo de que a tutela juridica se
estabelece sobre um interesse particular, e isto se nos figura inexato. Com a

X - recebe dinheiro ou outra utilidade, ou aceita promessa de paga ou recompensa, para, faltando ao
dever de empregado, proporcionar vantagem a concorrente do empregador;

Xl - divulga, explora ou utiliza-se, sem autorizagdo, de conhecimentos, informag¢Bes ou dados
confidenciais, utilizaveis na induUstria, comércio ou prestacdo de servigos, excluidos aqueles que
sejam de conhecimento publico ou que sejam evidentes para um técnico no assunto, a que teve
acesso mediante relagcdo contratual ou empregaticia, mesmo apés o término do contrato;

XIl - divulga, explora ou utiliza-se, sem autorizacdo, de conhecimentos ou informacfes a que se
refere o inciso anterior, obtidos por meios ilicitos ou a que teve acesso mediante fraude; ou

Xl - vende, expde ou oferece a venda produto, declarando ser objeto de patente depositada, ou
concedida, ou de desenho industrial registrado, que ndo o seja, ou menciona-o, em anuncio ou papel
comercial, como depositado ou patenteado, ou registrado, sem o ser;

XIV - divulga, explora ou utiliza-se, sem autorizacdo, de resultados de testes ou outros dados néo
divulgados, cuja elaboracdo envolva esforco consideravel e que tenham sido apresentados a
entidades governamentais como condi¢cdo para aprovar a comercializacdo de produtos.

Pena - detencéo, de 3 (trés) meses a 1 (um) ano, ou multa.

§ 1° Inclui-se nas hipéteses a que se referem os incisos Xl e XIl o empregador, sécio ou
administrador da empresa, que incorrer nas tipificacdes estabelecidas nos mencionados dispositivos.
§ 2° O disposto no inciso XIV ndo se aplica quanto a divulgacéo por érgao governamental competente
para autorizar a comercializacéo de produto, quando necessario para proteger o publico.



sua atuacdo, a norma penal tutela valores de ordem geral, caracterizada
pela protecdo das concepg¢des sociais predominantes, particularmente, as
chamadas de normas de cultura que, se por um lado, limitam e dao
contelido a vontade legislativa estatal, por outro servem para individualizar o
valor juridico e estabelecer a submisséo do individuo a vontade do Estado
em matéria penal, que ndo se caracteriza por uma obrigacdo de
observancia do ordenamento juridico-penal, e sim pela sujeicdo a sancao
adredemente estabelecida.

Nesse contexto, podemos dizer que o bem juridico é o objeto inerente
ao crime, que foi violado em razédo de conduta contraria ao imperativo legal, sendo
tal conduta o ato delituoso.

Neste ponto, faz-se necessario salientar que somente havera crime
guando estiver presente o bem juridico, ainda que estejam de maneira implicita no
tipo penal, o que ocorre na maioria das vezes, e mesmo que esse bem possua nexo
com toda a coletividade, e ndo tdo somente um ser. Entretanto, ha parcela da
doutrina, em especial a alema, que ndo aceita esse conceito, dizendo que a pratica
delituosa se pauta na conduta que infringe a norma — ou seja, € a pratica de uma
conduta desobediente a um dever legal — e ndo na lesdo ou perigo de lesdo a um
bem juridico.

Bem juridico é, entdo, o elemento que se encontra no tipo penal de
maneira implicita, sendo ele o elemento essencial do preceito compreendido na
norma penal.

A Lei da Propriedade Industrial, em seu artigo acima mencionado (art.
195, Lei n° 9.279/96), traz quatorze delitos que caso se encaixe nessas hipoteses,
tratar-se-4 de crime de concorréncia desleal. Cada inciso elenca condutas
casuisticas, as quais possuem diferentes bens juridicos. Todavia, podemos
mencionar um bem juridico em comum entre todas elas, que € a liberdade
concorrencial. Essa tutela juridica dada a esse bem juridico é renunciavel, e caso o
ofendido ou interessado o renuncie, sera hipotese de exclusdo do delito, uma vez
gue o consentimento do ofendido é uma hipétese supralegal das excludentes de
ilicitude de acordo com a doutrina majoritaria, devendo sempre ser analisado o caso
em concreto. Tal consentimento, quando tratar-se de co-propriedade, sera dada por
qualquer proprietario, em se tratando de pessoa juridica, aquele que possui

capacidade para praticar atos em seu nome.



3.4 Aresponsabilidade ante a préatica de concorréncia desleal

A propria Lei de Propriedade Industrial em seu artigo 2077 admite a
responsabilidade civil para fins de ressarcimento dos prejuizos sofridos em razédo da
conduta configurada como concorréncia desleal, ainda que néo se tenha ajuizado
acéo penal podendo, inclusive, exigir os lucros cessantes com base no artigo 2108,
conforme aduz o artigo 208° da referida lei. E, ainda, seu artigo 209%° resguarda o
direito de indenizacdo contra atos que configurem concorréncia desleal que nao
estdo previstos na lei, trazendo em seus dois paragrafos, duas posicées que o
Magistrado podera tomar ante a possibilidade de dificil ou impossivel reparacdo do

dano.

3.5 Concorréncia parasitaria

Conforme o conceito biolégico, parasitismo é a relacdo de sujeitos (0
parasita e 0 hospedeiro) cuja associacdo beneficia tdo somente uma das partes

onde o outro se vé em uma situacdo de prejudicialidade, uma vez que o0 agente

7 Art. 207. Independentemente da acdo criminal, o prejudicado poderd intentar as agfes civeis que
considerar cabiveis na forma do Cdadigo de Processo Civil.

8 Art. 210. Os lucros cessantes serdo determinados pelo critério mais favoravel ao prejudicado, dentre
0s seguintes:

| - os beneficios que o prejudicado teria auferido se a violagdo nao tivesse ocorrido; ou

Il - os beneficios que foram auferidos pelo autor da violag&o do direito; ou

Il - a remuneragdo que o autor da violag&o teria pago ao titular do direito violado pela concessao de
uma licenca que lhe permitisse legalmente explorar o bem.

9 Art. 208. A indenizacdo sera determinada pelos beneficios que o prejudicado teria auferido se a
violagdo néo tivesse ocorrido.

10 Art. 209. Fica ressalvado ao prejudicado o direito de haver perdas e danos em ressarcimento de
prejuizos causados por atos de violagdo de direitos de propriedade industrial e atos de concorréncia
desleal nao previstos nesta Lei, tendestes a prejudicar a reputacdo ou os negécios alheios, a criar
confusdo entre estabelecimentos comerciais, industriais ou prestadores de servico, ou entre 0s
produtos e servicos postos no comeércio.

§ 1° Podera o juiz, nos autos da prépria acdo, para evitar dano irreparavel ou de dificil reparacao,
determinar liminarmente a sustacdo da violacdo ou de ato que a enseje, antes da citacdo do réu,
mediante, caso julgue necessario, cau¢cao em dinheiro ou garantia fidejusséria.

§ 2° Nos casos de reproducédo ou de imitacdo flagrante de marca registrada, o juiz podera determinar
a apreensdo de todas as mercadorias, produtos, objetos, embalagens, etiquetas e outros que
contenham a marca falsificada ou imitada.



agressor (parasita) supre os nutrientes do hospedeiro, deixando-o debilitado mas
sem causar sua morte, pois isso significaria, também, na morte do parasita.

Tal situacdo também pode ocorrer no ambito das relacbes comerciais,
caracterizando uma das modalidades de concorréncia desleal, mas ao contrario das
demais, aqui inexiste o ato de agressividade, uma vez que se trata de atos que
possuem efeitos indiretos.

Nesta modalidade de concorréncia, 0 concorrente parasitario ndo visa
o exterminio de seu hospedeiro, pois dessa forma, poderia sempre se utilizar das
ideias e inovacdes deste para atuar no mercado.

Importante salientarmos que na concorréncia parasitaria inexiste
confusdo de produtos, ou seja, 0 concorrente parasitario deixa clara a divisao entre
seus produtos e os do hospedeiro, de forma que seu objetivo é tdo somente a
utilizagéo das criagbes do concorrente.

Podemos citar o exemplo trazido por Marcus Elidius Michelli de
Almeida (2004, p. 179-181): a empresa X que atua no ramo de laticinios e resolve
langar um novo yogurt voltado para as criancas. Nesse sentido, tal empresa faz
pesquisas e andlises para que possa atender as necessidades e preferéncias desse
grupo de consumidores, tais como, o valor energético ideal, sabor, tamanho, forma
de apresentacao do produto etc, sendo necessario que haja investimento para tanto.
Dessa forma, ao colocar o produto no mercado, havera, obviamente, o repasse
desse valor investido, nos produtos. Nesse cenario, surge uma outra empresa, seu
concorrente, e se utilizando dos estudos feitos por aquela, colocam um produto
guase que idéntico ao da primeira empresa por um preco inferior, haja vista essa
segunda empresa ndo ter dito 0os gastos com pesquisas que a primeira empresa
teve.

Dessa forma, o produto do parasita terd um preco abaixo em
comparacao ao do parasitado e, ainda que seus produtos possuam uma qualidade
inferior ao daquele que o produziu legitimamente, tal fato ndo impedira o desvio de
clientela do hospedeiro.

Desta maneira, concorréncia parasitaria consiste na utilizacdo de
técnicas desenvolvidas pelo concorrente parasitado sem o dispéndio de

investimento e o risco do negdcio, inexistindo confusdo dos produtos ou servicos.



3.5.1 Requisitos da concorréncia parasitéria

Para a existéncia da concorréncia parasitaria, faz-se necessaria a
presenca dos seguintes requisitos:

[) existéncia da concorréncia — disputa entre sujeitos do mesmo ramo
econdmico (mercado) pela mesma clientela.

II) Praticas reiteradas — isso para demonstrar que o parasita o faz
sempre, ndo sendo um ato isolado. No entanto, ha uma parcela de doutrinadores
gque nado concordam com esse segundo requisito, dizendo que ainda que haja a

pratica de somente um ato, configurar-se-a concorréncia parasitaria.

3.5.2 Aproveitamento parasitéario

Neste ponto, cabe diferenciarmos a concorréncia parasitaria do
aproveitamento parasitario, uma vez que tratam-se de institutos diferentes.

Embora em ambas haja a prética parasitaria, no aproveitamento, nao
h& a concorréncia entre o parasita e o parasitado. Tal instituto refere-se a utilizacao
de marcas de terceiros hum ramo alheia ao da marca original, para o sucesso de
seu préprio negocio, sem que haja a confusdo entre eles — justamente por tratar-se
objetos diferentes.

Tal pratica também ¢ ilicita por importar em relevante desvalorizagéo

da marca, em que ha julgados dando tutela a esse instituto.

MARCAS ALEGACAO DE COLIDENCIA. IGUAL CHEIRO DE ROSAS.
APROVEITAMENTO PARASITARIO  CONFIGURADO. NULIDADE.
PROIBICAO DO INCISO VI, ART. 124, DA LPI. PEDIDO DE APLICACAO
DE MULTA PARA OBRIGAR A ABSTENCAO DO USO DA MARCA.
REDUCAO. PROVIMENTO PARCIAL — Aproveitamento parasitario da
marca da Autora devidamente configurado, quer pelo uso de expressao
verbal proxima quer pelo emprego do mesmo tipo de letras estilizadas e
pelo uso do desenho da rosa, similar as marcas e produtos da Autora,
conhecidos do mercado desde 1941. — Alia-se a isso a propria
irregistrabilidade de expressao “CHEIRO DE ROSAS”, a titulo de marca, por
guardar estreita relacdo com o produto que visa a distinguir, sendo que s6 o
acréscimo da palavra “IGUAL” a tal expressdo, por ter, por definicdo,
natureza semantica eliptica, ou seja, apenas enfatizando o conteldo da
expressédo a ela acrescida, ndo Ihe empresta distintividade, levando a dever
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ser reconhecida a nulidade de tal registro, ainda que no conjunto. —
Consoante o artigo 173, paragrafo Unico da LPI, a Justica Federal compete
determinar a abstencdo do uso da marca pela empresa ré, ficando imposta
multa & mesma, em caso de descumprimento, a partir do transito em julgado
da presente decisdo, sendo, porém, reduzido o valor da multa em relacédo
ao requerimento formulado na inicial. — Apelacdo parcialmente provida,
invertidos os 6nus da sucumbéncia.

(TRF-2 — Apelagdo Civel: 395354 RJ 2003.51.01.511874-4, Relator:
Desembargadora Federal MARCIA HELENA NUNES, Data de Julgamento:
26/09/2007, PRIMEIRA TURMA ESPECIALIZADA, Data de Publicacao:
DJU — Data: 22/11/2007, p. 415)

PROPRIEDADE INDUSTRIAL. ACAO DE NULIDADE DE REGISTRO DE
MARCA. COLIDENCIA COM MARCA NOTORIAMENTE CONHECIDA.
LEIS N°S 5.772/71 E 9.279/96. — A marca MARTINI de titularidade da
autora ostenta notoriedade, merecendo, pois, protecdo diferenciada das
marcas comuns, a fim de evitar o aproveitamento parasitario, o qual
configura-se como um exercicio irregular do direito que pode ocasionar
dano a reputacdo da marca afamada e um enriquecimento sem causa por
parte da empresa-ré. — Remessa necesséaria e apela¢cdes interpostas pelo
INPI e pela empresa ré, improvidas.

(TRF-2 — APELACAO CIVEL: 199951010074071 RJ 1999.51.01.007407-1,
Relator: Juiza Federal Convocada MARCIA HELENA NUNES, Data de
Julgamento: 05/05/2009, PRIMEIRA TURMA ESPECIALIZADA, Data de
Publicacdo: DJU - Data: 05/06/2009, p. 141)

PROPRIEDADE INDUSTRIAL. MARCA. ACAO DE ABSTENCAO DE ATO
ILICITO C.C. INDENIZATORIA — Utilizacdo, por parte da ré, da marca
“NATURARROZ”, a mingua de qualquer registro, perante o INPI, que traduz
reproducdo, ainda que ndo proposital, com acréscimo, das marcas de
propriedade das autoras, entre as quais a marca nominativa “NATURA”,
considerada de alto renome pela autarquia federal — Configuracdo de
concorréncia, em tese, que pode implicar ndo s6 a diluicdo das marcas das
autoras, mas, também, possibilidade de confusdo, por parte de
consumidores, associacdo indevida de uma a outras e, ainda,
aproveitamento parasitario — Prejuizo imaterial configurado in re ipsa —
Acolhimento dos pedidos iniciais — Sentenca reformada — Recurso provido.

(TJ-SP 00001506020148260108 SP 0000150-60.2014.8.26.0108, Relator:
Caio Marcelo Mendes de Oliveira, Data de Julgamento: 11/12/2017, 22
Cémara Reservada de Direito Empresarial, Data de Publicacéo: 11/12/2017)

Conforme tratado no presente artigo, vimos que a livre iniciativa

apresenta-se como um principio constitucional em nosso ordenamento que atua

como um freio ao Estado quanto sua atuacdo na atividade econdmica afim de se

evitar o monopodlio estatal para que haja o livre exercicio dos particulares em

gualquer atividade, ressalvados 0s casos previstos em lei.



Adiante, estudamos a concorréncia desleal e de forma sucinta, vimos
como haveria a concorréncia leal, onde embora ambas tenham por objetivo a
clientela, a diferenca entre elas estdo na maneira utilizada para tanto.

Ao tratarmos de concorréncia desleal vimos a dificuldade em todo o
mundo para a sua conceituacdo em razdo do subjetivismo nas praticas — o que pode
ser honesto para uns, pode ndo ser para outros, e fizemos uma breve explanacéo
sobre a possibilidade de responsabilidade diante da pratica de atos considerados
como de concorréncia desleal, mas que ndo se encontram previstas no rol taxativo
da Lei de Propriedade Industrial.

Passamos, entdo, ao estudo da chamada concorréncia parasitaria,
analisando seu conceito, elementos e distincdo do aproveitamento parasitario que,
embora semelhantes, ndo se confundem.

Dessa forma, podemos concluir que, embora tenhamos o direito de
iniciar uma atividade econdmica, € necessario que observemos certas regras e nao
extrapolemos os limites permitidos, sob pena da configuracdo de concorréncia

desleal, passivel de responsabilizacéo civil e, em certos casos, também a criminal.
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