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RESUMO: o Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas, conhecido também
por IRDR, €& importante instrumento ou mecanismo trazido ao plano processual
brasileiro através do Codigo de Processo Civil, que entrou em vigor em 2016 e
fundamental para a construcédo de um novo Direito e que acompanhe a dinamicidade
da sociedade no qual esta inserido. No entanto, busca-se, outrossim, analisa-lo diante
e sob a otica do direito fundamental do Acesso a Justica; ora, como fim ultimo, o
estudo trata de refletir acerca dos efeitos gerados pela admissibilidade do IRDR
guando do acesso individual a justica, uma vez que a todos 0s processos, constituidos
de uma mesma temética, sdo aplicados uma mesma tese, definida no referido
incidente de resolucdo. Analisa-se, portanto, a possibilidade de considerar o incidente
de resolucédo por demandas repetitivas instrumento que garante o direito individual de
acesso a justica, ao aplicar uma mesma tese a processos massificados. Portanto,
entendeu-se que o proprio IRDR € a efetivacdo deste direito em si, ao permitir que as
acdes ocorram com maior celeridade e com julgamento mais efetivo. E o presente
estudo desenvolvido sob analise doutrinaria e bibliografica, de modo a depreender,
por intermédio de metodologia qualitativa, as necessidades individuais e
heterogéneas face a uma sociedade cada vez mais dinamica e com crescentes
necessidades.

Palavras-chave: Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas. Processo Civil.
Acesso a Justica. Direitos Humanos. Direito Individual.

1. INTRODUGCAO

A evolugédo constante na sociedade atual clama por novas direcdes e
significativas mudancas no Direito. E necessario que a lei acompanhe o processo
evolutivo das civilizacBes, as quais representam e refletem a sua proépria lei e
organizacdo normativa, escrita ou nao, inseridas em suas estruturas sociais que por
si s0 geram conflitos e demandas cada vez maiores por um Direito mais justo e reflexo

de sua sociedade.
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A metodologia aqui utilizada € fundamentada em estudo bibliogréfico e
doutrinério, a analisar através de metodologia qualitativa e depreender se o0 Processo
e Direito comportam mudancas constantes e necessidades sempre individuais.

A importancia do estudo € encontrada na recente implementacdo do
instrumento de resolugdo coletiva de processos no ordenamento juridico brasileiro,
que pode porventura adentrar em conflito com o direito de Acesso a Justi¢a. Ainda, a
existéncia de escassos estudos nesta area também representa grandioso motivo para
gue este aqui se desenvolva.

Ademais, cabe dizer, em uma sociedade que vive em constante
mudanca e adaptacdo, é fundamental que o Direito acompanhe esta dinamicidade

representada muitas vezes pelo fenébmeno da globalizacéo.

1.1. Olncidente de Resolucédo de Demandas Repetitivas

O Incidente de Resolucdo por Demandas Repetitivas (IRDR) € um
instrumento que tange ao processo e que surge exatamente diante deste contexto de
dinamicidade globalizada que “afeta” a sociedade. Advém do Novo Codigo de
Processo Civil, de 2015, jA que nao tinha previsdo alguma no estatuto processual
vigente em periodo anterior. Assim, este instrumento tem como proposito combater a
falta de celeridade no julgamento de processos e gerar seguranca juridica ao
promover a unidade do direito e a igualdade entre os jurisdicionados (AMARAL, 2011).

1.1.1. Conceituacéao de incidente de resolucéo de demandas repetitivas (IRDR) e
precedentes no direito comparado

Importante mencionar, porém, que o IRDR surgiu fundamentado a partir
de precedentes estrangeiros, mais especificamente, de origem alemé e inglesa. O
primeiro, proveniente do Direito alemé&o, é o chamado Musterverfahren que, segundo
Cimardi (2015, p. 307 apud CABRAL, p. 132), tem como escopo ‘(...) estabelecer

LI

posicionamento sobre ‘supostos faticos de pretensdes repetitivas’ ”.
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Este procedimento, por sua vez, € restrito a uma determinada situacgao,
outrossim, para casos que possuem relacdo a investidor em mercado de capitais.
Ainda, a lei alema é expressa no tocante a fazer coisa julgada por parte da deciséo
tomada no Musterverhfaren, e leva a entender que faz.

Um outro instrumento, o Group Litigation Order (GLO), com previsédo no
direito inglés, também serve de comparac¢do para com o instrumento brasileiro. Neste,
de acordo com as Civil Procedure Rules (CPR) inglesas, entende-se que GLO “means
an order under rule 19.11 to provide for the case manegement of claims which give
rise to common or related issues of fact or law” (UK MINISTRY OF JUSTICE, Rule
19.11).

2. EFEITOS GERADOS PELA ADMISSIBILIDADE DO INCIDENTE DE
RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS

Y

O IRDR é, por si s0, voltado a uniformizagdo de uma determinada
guestao, inclusive de modo a abrangé-la em ambito jurisdicional nacional (art. 982, I,
par. 3°, CPC). Ora, depreende-se dai o interesse publico no que tange a evitar a
repeticdo de demandas consideradas de mesmo assunto, igual questéao de direito, ja
que, dessa se busca assegurar o direito a seguranca juridica.

Ora, o efeito fundamental e que define o Incidente de Resolugéo &,
segundo ORTEGA (online, 2017):

(...) a tese juridica fixada devera ser aplicada por todos os juizes e
Tribunais, no Estado ou Regido, aos casos idénticos em tramitacdo e aos
processos futuros, salvo se existir distingdo ou superagdo (art. 985,
incisos | e Il e 88 1° e 2° do Novo CPC).

Desse modo, destaca-se que o IRDR € um precedente obrigatdrio e nédo
meramente persuasivo. (sem grifo no original)

Para tanto, os efeitos também estdo expressamente previstos em lei,
essencialmente no artigo 982, | do Cédigo de Processo Civil de 2015, ipsis litteris: “art.
982. Admitido o incidente, o relator: | - suspendera 0s processos pendentes,
individuais ou coletivos, que tramitam no Estado ou na regido, conforme o caso;”
(BRASIL, 2015).


http://www.jusbrasil.com.br/topicos/28887782/artigo-985-da-lei-n-13105-de-16-de-marco-de-2015
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/28887780/inciso-i-do-artigo-985-da-lei-n-13105-de-16-de-marco-de-2015
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/28887778/inciso-ii-do-artigo-985-da-lei-n-13105-de-16-de-marco-de-2015
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/174276278/lei-13105-15
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2.1. Efeitos do IRDR no Direito Individual de Acesso a Justica

Contudo, o que de fato ndo se encontra previsto é o efeito produzido pelo
IRDR quando da sua admissao que recai sobre o direito de Acesso a Justica. Ora, 0s
efeitos deste instrumento processual ocorrem de forma coletiva, jA& que sé&o
necessarios diversos processos (entende-se por efetiva repeticéo).

Depreende-se que, em verdade, o Acesso a Justica constitui direito
fundamental, porquanto fazendo parte de um Estado Democratico de Direito. Em
outras palavras, é um direito basilar do Estado Brasileiro, o qual mantém seu
compromisso (ao menos formal, em forma de lei) com esta garantia em texto
constitucional e por meio de ratificacdo de tratados internacionais que versam direta
ou indiretamente sobre o tema.

Na Constituicdo, o Acesso a Justica esta dissipado em alguns
dispositivos, todavia, se encontra fundamentado no inciso XXXV do art. 5°, quando se
diz que “alei ndo excluira da apreciacdo do Poder Judiciario lesdo ou ameaca a direito”
(BRASIL, 1988). Também é direito que se encontra previsto na Convencao Americana
sobre Direitos Humanos, em seus arts. 8 e 25, que versam sobre garantia e protecéo
judicial.

O IRDR, por sua vez, torna a processualistica mais célere, ao julgar
inUmeros casos por vez (leia-se por tema). No entanto, como muito bem mencionado
e expresso em texto legal (art. 976, CPC) é um instrumento cabivel quando do risco a

isonomia e seguranca juridica, que também é direito fundamental.

3. CONCLUSAO

Ainda que o que seja julgado pelo Incidente de Resolugcéo de Demanda
Repetitiva € de fato considerado coisa julgada, o agrupamento das acdes para que
sejam julgadas coletivamente ocorre por meio de seu tema central. Ou seja, conclui-
se que nao ha qualquer tipo de violacdo ao Acesso a Justica, visto que o proprio IRDR

torna este referido acesso mais eficaz.
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A efetividade trazida ao processo (civil) por este instrumento, per si, torna
0 Acesso a Justica algo mais adequado a toda sociedade, de modo a democratizar o
préprio sistema judiciario. Ora, em que pese a existéncia de criticas feitas ao suposto
enfraquecimento do juizo “a quo”, o desafogar do Judiciario (ora, ha maior celeridade)
permite inclusive que outros individuos (alheios ao IRDR, por exemplo) possam ter
seus processos julgados de forma mais rapida e com maior qualidade.
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