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RESUMO: A presente pesquisa conceitua cada uma das modalidades de intervencéo
de terceiros do atual Cédigo de Processo Civil, proporcionando sua diferenciacéo,
além de demonstrar a finalidade e fungdes do referido instituto na prestacéo da tutela
jurisdicional.
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1 INTRODUCAO

A pesquisa preocupou-se, principalmente, em definir quais sdo as
modalidades de intervencédo de terceiros no Atual Cédigo de Processo Civil para, em
seguida, caracteriza-las.

Buscou-se apontar como o fendmeno interventivo contribui para a
efetividade, celeridade e economia processual, além de sua importancia para a
seguranca juridica.

A escolha do tema justificou-se pela alteracdo do Codigo de Processo
Civil em 2015 no que concerne o instituto da intervencao de terceiros, pois sofreu
modificagdes relevantes quanto suas modalidades.

O objeto da pesquisa foi voltado a essas mutacdes, enumerando tdo

somente as modalidades interventivas no Cédigo de Processo Civil de 1973 para
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delinear como se tornaram no Codigo atual. Desta forma, foi possivel analisar
detalhadamente cada uma das espécies, salientando suas principais caracteristicas e
diferenciando-as entre si.

A pesquisa bibliogréfica utilizada neste trabalho com autores renomados
como, principalmente, Fredie Didier Junior, dentre outros igualmente brilhantes,
estimulou amplamente a compreensao do objeto pesquisado.

Foi abordado no primeiro topico os aspectos conceituais de forma geral
acerca do tema, apontando o0 que vem a ser parte e terceiro dentro de um processo.

No segundo tépico elencou-se todas as funcdes e finalidades do
fendbmeno interventivo, demonstrando como é relevante para o dia-a-dia forense e,
principalmente, para a prestacéo adequada da tutela jurisdicional.

J4 o terceiro tdpico listou, especificadamente, cada uma das
modalidades de intervencdo de terceiros, trazendo 0 conceito, principais
caracteristicas, onde se encontram dentro do atual Cadigo, além de proporcionar as
diferencas entre si.

Dessa maneira, o presente trabalhou visou trazer as discussfes mais
relevantes sobre o tema e, por se tratar de um assunto demasiadamente atual e com

mudancas recentes, buscou facilitar o entendimento do que vem a ser este fenémenao.

2 ASPECTOS CONCEITUAIS

A intervencédo de terceiros € um instituto antigo, que existia até mesmo
no Direito Romano. Para o estudo do Direito Processual Civil brasileiro, a intervencao
de terceiros € um instituto de grande importancia e também um dos mais inquietantes,
e isso ocorre, principalmente, pela controvérsia em torno de sua definicdo e suas
modalidades.

Essas divergéncias se tornaram ainda mais consistentes com a chegada
do atual Cddigo de Processo Civil pela Lei 13.105/2015, pois algumas modalidades
contidas no Caodigo de 1973 foram suprimidas pelo atual, mas ndo deixaram de existir,
somente foram realocadas sem esta classificagdo, além de contar com duas novas
regulamentacdes. Isto posto, trata-se de um tema extremamente atual e relevante que

exige um estudo mais aprofundado e detalhado.



2.1 Instituto da Intervencéo de Terceiros

A intervencao de terceiros € um fenbmeno do processo civil onde um
terceiro, estranho a relacédo juridica processual, ingressa em um processo por possuir
interesse juridico ou, entéo, direitos préprios a se resguardarem naquela demanda.

Costumeiramente, a doutrina conceitua a intervencao de terceiros como
um instituto que tem aptiddo para transformar um terceiro em parte, como Fredie
Didier Jr. (2017, p. 538) , que conceitua o fenémeno interventivo como: “Ato juridico
processual pelo qual um terceiro, autorizado por lei, ingressa em processo pendente,
transformando-se em parte.”

Ao falar de intervencéo de terceiros pressupde-se a presenca de um
processo em andamento, que é o chamado processo pendente, para que este entdo
possa ser intervindo, além de somente ser admitida mediante autorizacdo em lei para
tal.

Segundo José Frederico Marques (1974, p. 262, apud THEODORO
JR., 2018, p. 367), “ocorre o fenbmeno processual chamado intervencéo de terceiros
gquando alguém ingressa, como parte ou coadjuvante da parte, em processo
pendente entre outras partes.”

Para um melhor entendimento acerca deste instituto, torna-se

imprescindivel conceituar “partes” e “terceiro”.

2.2 Partes

Ha inimeros conceitos de “partes” na doutrina e, por se tratar de um
tema alvo de grandes discussdes, cabe dizer que ndo ha um consenso.

Conforme pontua o professor Daniel Colnago Rodrigues (2017, p. 25), a
doutrina costuma empregar “parte” tanto para se referir aos sujeitos do ato processual,
guanto para designar os sujeitos atingidos pelos efeitos dos atos processuais (quais
sejam os direitos, deveres, 6nus e obrigacdes), como também para apontar as
pessoas destinatarias dos efeitos materiais dos atos do processo.

Ha quem diga, como Fredie Didier Jr. (2017, p. 537), em suas palavras,
“0 conceito de parte deve restringir-se aquele que participa (a0 menos potencialmente)
do processo com parcialidade, tendo interesse em determinado resultado do

julgamento.”



Ja para Barbosa Moreira (1971, p. 55), ha trés formas de alguém assumir
a posicao de “parte” num processo: a primeira seria tomando a iniciativa de instaura-
lo; a segunda seria ao ser chamado a juizo para ver-se processar; ou, entao, por fim,
intervindo em processo ja existente entre outras pessoas.

Contudo, ao se tratar de intervencdo de terceiros, deve-se analisar o
conceito de “parte” sob uma perspectiva processual, referindo-se aqueles sujeitos que

séo parciais do contraditorio instituido perante o juiz.

2.3 Terceiro

O conceito de “terceiro” se d& por exclusdo ao conceito de parte, ou seja,
trata-se de um contraconceito, pois terceiro € quem nao é parte. Da mesma forma
gue, ao se tratar de intervencéo de terceiros, o conceito de parte deve ser analisado
sob a perspectiva processual, o0 conceito de terceiro também.

Por fim, & luz do atual Cbédigo de Processo Civil, ao tratar das
modalidades do fendmeno interventivo nos artigos 119 ao 138, também faz mencéo a

“terceiro” como sujeito alheio a relacdo processual.

3 FINALIDADES E FUNCOES DO INSTITUTO

O que justifica, principalmente, a existéncia do instituto da intervencéo
de terceiros €, de alguma forma, o julgamento do processo gerar efeitos a esfera
juridica desses sujeitos alheios a relacdo processual, pois sabe-se que uma decisao
judicial nem sempre produz efeitos apenas entre as partes. Além de que a prépria
relacao juridica processual gera espontaneamente uma eficacia exterior, indo além
das partes.

Isso quer dizer que, um dos motivos da criagdo deste incidente
processual, se da em razdo da coisa julgada que opera entre as partes, mas produz
efeitos reflexamente em terceiros que acabam por serem atingidos pela eficacia
intrinseca da sentenca.

Sendo assim, é possivel reconhecer a producédo de efeitos da coisa
julgada ou a extensdo da eficacia da decisdo judicial a quem nao participou do

processo, e € neste sentido que se debruca a possibilidade da intervencédo de

terceiros, com a finalidade de neutralizar as implicacdes dessa eficacia ulterior a



relacdo processual. No entanto, ndo é qualquer reflexo a esfera de interesses do
terceiro que autoriza a sua intervencao, se faz necessario que seja um reflexo juridico.
Ou seja, havendo um nexo de prejudicialidade entre a causa decidida e a relagao
juridica que envolve o terceiro, o terceiro prejudicado estara legitimado a intervir no
processo, justamente para tentar minimizar os possiveis efeitos negativos da decisao
judicial aos seus interesses.

Garante-se também, desta maneira, o principio do devido processo legal
e do contraditorio, ja que o terceiro podera se defender sem precisar aguardar o0s
efeitos lhe atingirem, para s6 entédo obter a oportunidade de exame em um processo
autbnomo. Portanto, de fato se faz mais razoavel o julgamento concomitante da
pretensédo do terceiro com a pretensao pendente.

Ademais, o instituto da intervencdo de terceiros possibilita a
materializacdo do disposto no artigo 5° da Constituicdo Federal, ou seja, a efetivacao
do principio da eficiéncia processual, também positivado no artigo 4° do atual Codigo
de Processo Civil, como também o principio da duracdo razoavel do processo e da
celeridade processual, tudo a fim de otimizar a prestagéo jurisdicional.

Logo, este fenbmeno contribui para a eficiéncia e celeridade processual,
permitindo ao terceiro que ndo haja necessidade de se ingressar com um novo
processo, podendo pleitear ou defender direitos préprios em um processo em que ja
exista autor e réu, de forma a obter um provimento jurisdicional mais rapido do que
propor nova demanda, por meio do aproveitamento de uma sentenca de mérito.

Por fim, ocasiona uma garantia a seguranca juridica, pois evita-se
também a propositura e propagacéo de novas demandas, além de prevenir decisdes
conflitantes sobre o mesmo fato num processo posterior, buscando a uniformidade

das decisdes judiciais que tratam sobre a mesma questao.

4 ESPECIES

A intervencgdao de terceiros no Codigo de Processo Civil de 1973 eram os
seguintes institutos: Oposicdo; Nomeacdo a Autoria; Denunciacdo da Lide;
Chamamento ao Processo. A Assisténcia era tratada conjuntamente com o
litisconsoércio, em capitulo préprio.

Ja no atual Codigo de Processo Civil de 2015, sdo modalidades de

intervencdo de terceiros: Assisténcia; Denunciacdo da Lide; Chamamento ao



Processo; Incidente de Desconsideracdo da Personalidade Juridica; e, por fim,
Amicus Curiae.

E possivel classificar as espécies de intervencdo quanto a iniciativa,
podendo ser: (a) espontanea, quando o ingresso no processo decorre do ato de
vontade do terceiro, este pede para intervir, ou (b) provocada, quando o terceiro é
trazido ao processo ou entéo, (c) mistas, quando a iniciativa de intervencéo pode ser
ambas, espontanea ou provocada. Na espontanea se encaixa a assisténcia, nas
provocadas estéo a denunciacao da lide, o chamamento ao processo e o incidente de
desconsideracdo da personalidade juridica, e nas mistas se encontra 0 amicus
curiaes.

Outra classificacdo das espécies interventivas é em: (a) tipica e (b)
atipica. A primeira seria aquelas modalidades tipicamente previstas em lei, |é-se
reguladas pelo CPC, quais sejam a assisténcia, denunciacéo da lide, chamamento ao
processo, incidente de desconsideracao da personalidade juridica e amicus curiae. Ja
a segunda seria a intervencgao de terceiros de origem negocial, admitindo o poder de
autorregramento das partes, desde que preenchidos os pressupostos de validade e
conteudo do art. 190 do CPC.

Entretanto, ha discusséo quanto a esta classificacdo, pois sédo varios 0s
sentidos a palavra tipicidade. A doutrina e jurisprudéncia trata o principio da tipicidade
como norteador do incidente da intervencédo de terceiros, dispondo que a relagao
processual ndo pode ser turbada pelo ingresso de um terceiro se ndo houver previsao
legal para tal. Isso quer dizer que tipicidade aqui esta no sentido de taxatividade, qual
seja, necessidade de previsao legal.

Se nos limitarmos apenas a este sentido, seria possivel somente a
intervencdo em sua forma tipica, no entanto, seguindo pela ideia de previsdo legal de
maneira ampla, indo além daquelas previstas no titulo especifico sobre o tema,
mesmo as atipicas estdo previstas em lei, 0 que autorizaria sua utilizacdo, porém
estdo esparsas, fora do titulo de intervencao de terceiros.

Conforme conclui Fredie Didier Jr. (2017, p. 541) em sua obra:

De todo modo, seja uma intervencgdo de terceiro atipica, seja uma intervencao
de terceiro tipica, cabe ao 6rgao jurisdicional controlar o ingresso de terceiro
no processo. No caso de intervengao tipica, o controle se limita a verificagao

3 RODRIGUES, Daniel Colnago. Intervencéo de Terceiros. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2017. p 57.



0s requisitos legais para a intervencao; no caso da intervencéo de terceiro de

origem negocial, o controle se restringe ao exame do negécio processual: de

sua validade (se as partes eram capazes, p. ex.) e de seu conteudo (verificar,

p. ex., se o terceiro que pretende ingressar é aquele autorizado pelo negécio).

Assim sendo, independentemente da classificacdo adotada, seja tipica

ou atipica, o importante € a forma como vai ser controlada a entrada do terceiro no

processo.

4.1 Assisténcia

Esta espécie de intervencdo de terceiros, é regulada pelos
artigos 119 a 124 do atual Cédigo de Processo Civil. O marco principal da alteracéo
do Cdbdigo anterior para o atual no que tange a intervencdo de terceiros foi
justamente constar a assisténcia como uma modalidade, ja que o CPC/73 trata este
instituto juntamente com litisconsércio.

Na assisténcia, o terceiro intervém, espontaneamente, no processo, ou
seja, por ato de vontade propria, com o objetivo de auxiliar uma das partes (autor ou
réu), que sera o assistido, por possuir interesse juridico em que pese a decisao ser
favoravel a parte que ele pretende assistir.

A partir deste conceito, aufere-se que para ser possivel um terceiro atuar
como assistente devera demonstrar que possui interesse juridico na resolucédo da
causa. Dessa forma, ndo serd possivel a assisténcia se o interesse for econémico
ou moral, pois € necessario que o terceiro possua uma relacéo juridica de direito
material que sofrera prejuizos caso a decisdo seja desfavoravel ao assistido, por
isso permite-se ao assistente tentar influenciar o julgamento da causa.

Esses prejuizos podem ser divididos em diretos ou reflexos/indiretos. A
partir disso, divide-se a assisténcia em simples, quando sofrer com efeitos reflexos da

decisao, e litisconsorcial, quando sofrer os efeitos diretos da deciséo.

4.1.1 Assisténcia simples

Na assisténcia simples, o terceiro ingressa no processo por ser titular de
uma relacao juridica com o assistido que é conexa a que esta sendo discutida.
A atuacédo do assistente é limitada tdo somente a auxiliar, logo, esta

subordinado a vontade do assistido. N&o pode se opor e tampouco dispor do direito



do assistido, ja que essa relacao juridica ndo é de sua titularidade, e sim deste ultimo.
No entanto, a decisédo proferida podera causar efeitos reflexos na relacdo existente
entre assistente e assistido, que é o que justifica a intervencéo do assistente simples.

Para prestar efetivo auxilio a parte principal, o assistente pode se valer
de meios processuais, como requerer producdo de provas e apresentar alegacoes,
sempre em defesa do direito da parte.

A melhor forma de ilustrar a assisténcia simples é o caso do sublocatario
que contribuira com o locatario, este sendo seu sublocador. O sublocatario ndo possui
alguma relacéo juridica com o locador, no entanto possui com o locatario. Porém, por
mais que inexista relacéo juridica, o0 mesmo sera atingido pelos efeitos da sentenca
caso seja decidido pelo despejo do locatério, e, reflexa e consequentemente, também
0 seu despejo. Logo, justifica-se o interesse juridico na decisdo favoravel em face do

assistido.

4.1.2 Assisténcia litisconsorcial

O terceiro pode ingressar no processo como assistente litisconsorcial
gquando a decisdo causar, diretamente, efeitos na relacdo juridica entre ele e o
adversario do assistido, sendo assim titular ou cotitular da relacéo juridica de direito
material que é objeto do processo. Possui, portanto, um interesse juridico imediato
na causa.

Pode praticar todos os atos processuais em defesa do direito do
assistido, como o assistente simples. Contudo, sua atuacdo nao esta subordinada a
vontade dele, pois pode praticad-los mesmo contra a vontade do assistido.

Ademais, a assisténcia litisconsorcial € um caso de litisconsoércio ulterior,
pois 0 assistente ingressa espontaneamente apos o inicio do processo para defender
direito préprio, transformando-se em litisconsorte do assistido e atuando com a
mesma intensidade processual.

A titulo de exemplo, um credor de uma obriga¢do que possui multiplos
devedores solidarios, cobra a divida integralmente somente perante um dos
devedores. Sabendo-se que os outros devedores poderdo ser tocados diretamente
por essa sentenca, estes poderdo ingressar na acdo demandada pelo credor como

assistentes litisconsorciais.



4.2 Denunciacéao da Lide

A denunciacao da lide, que aparece no Codigo de Processo Civil nos
artigos 125 ao 129, é a modalidade provocada de intervencdo por meio do qual uma
das partes, autor ou réu, chamado denunciante, traz a0 processo um terceiro,
chamado denunciado, que, por forca de garantia prestada ou de direito de regresso
existente em face do denunciado, deverd indenizar eventuais prejuizos que tenha o
denunciante caso venha a sucumbir em juizo.

Deve ser feita na peticdo inicial quando requerida pelo autor e na
contestacdo quando requerida pelo réu.

Para ilustrar utilizando um exemplo pratico, pensa-se o seguinte: A move
uma agao contra B por conta da venda de uma propriedade, sendo A o denunciante e
B uma construtora. Se a construtora é acusada de alienar a coisa a outro sujeito, mas
trata-se de culpa do vendedor de imoveis da construtora, C, terceiro alheio ao
processo, A devera denunciar a lide a C, agora denunciado, para que se
responsabilize pelos danos causados.

Nota-se, desde logo, que é por forca da relacao da relacéo juridica com
a construtora que o denunciante tem o direito de execu¢cdo em um mesmo Processo,
sendo dispensavel ajuizar acdo autbnhoma. Assim sendo, em um mesmo processo o
denunciante pode exercer os direitos da garantia ou executa-los através do regresso
em face do denunciado se a resolucao da lide for desfavoravel.

A presente modalidade interventiva tem importante relacdo com
principio da economia processual: ao mesmo tempo, amplia 0 processo ao trazer
um novo sujeito e um pedido indenizatorio.

Conclui-se que a denuncia¢do da lide somente serd julgada, isto &, sé
podera exercer o direito de regresso decorrente da relacdo juridica controvertida na
acao principal se o denunciante for vencido nesta.

Cabe abordar uma modificacéo pontual que o atual Codigo de Processo
Civil trouxe em relagao a denunciagao da lide. Consta a palavra “admissivel” no caput
do artigo 125 ao invés de “obrigatéria”, como era previsto no Cédigo de Processo Civil
de 1973. A alteracdo acarretou reflexos no art. 456, paragrafo unico do Caédigo Civil,
pois este previa que se 0 requerente ndo utilizasse a denunciacédo da lide quando

oportuna, o requerido ndo precisaria oferecer contestacao ou se valer de recursos,



justamente porque se tratava de uma obrigatoriedade. Por conseguinte, foi revogado
pelo art. 1.072, inciso Il do atual Cédigo de Processo Civil.

O Cadigo vigente prevé que o direito de regresso podera ser exercido
em uma acdo autdbnoma caso seja indeferida, ndo promovida ou néo permitida,
conforme o paragrafo Unico do art. 125. Qual seja, ndo se trata mais de uma
obrigatoriedade, sera admissivel mesmo em acdo autbnoma. Nota-se que a
denunciacao da lide é, portanto, facultativa, ndo h& perda do direito de regresso pela
ndo denunciagdo da lide. A vantagem de denunciar a lide, porém, € que se ganha
tempo.

A vista disso, a denunciacéo da lide s6 seré julgada se o denunciante for
vencido na ac¢ao principal. Caso o denunciante seja vencedor, a denunciagéo ndo sera
julgada por ndo haver interesse, e ainda restara obrigado a pagar os honorérios de

sucumbéncia do denunciado, mesmo ganhando a causa.

4.2.1 Denunciacao da lide por evicgao

Autoriza-se a denunciacdo da lide, ao alienante, na hipétese de perda
de propriedade, posse ou uso da coisa onerosamente adquirida por forca de uma
decisédo judicial. Isto quer dizer que quem sofreu a perda pode denunciar a lide ao
alienante, quem diretamente lhe vendera a coisa, no processo relativo a coisa, para
assim exercer os direitos que resultam da evicgéo.

A possibilidade dessa subespécie de denunciacao da lide €, inclusive,

aplicada em recursos especiais ao Superior Tribunal de Justica, conforme denota-se:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 407.844 - SP (2013/0335973-3)
RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI AGRAVANTE : COMPANHIA
COMISSARIA SANTA LUCIA ADVOGADO : CARLOS CYRILLO NETTO E
OUTRO (S) AGRAVADO : JOAO MANUEL CATETO ADVOGADO : HEBER
DE PAULA CRUZ E OUTRO (S) INTERES. : ROBERTO DE OLIVAL COSTA
ADVOGADO : GUILHERME DE FREITAS GERMANO DECISAO Trata-se de
agravo (artigo 544 do CPC), interposto pela COMPANHIA COMISSARIA
SANTA LUCIA, contra decis&o que negou seguimento ao recurso especial. O
apelo extremo, fundamentado nas alineas a e ¢ do permissivo constitucional,
visa reformar acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de S&o
Paulo, assim ementado (fl. 159, e-STJ): ACAO DE INDENIZACAO POR
DANO MATERIAL E MORAL. Aquisicéo de terreno pelo autor que perdeu
a posse do bem em acédo de reintegracdo de posse movida por terceiro.
Reconhecimento, pelo magistrado a quo, de que, por ter se operado a
eviccao, o exercicio de direito por parte do evicto (autor) dependeria da
denunciacéo a lide da alienante (ré), o que ndo aconteceu, ensejando a
perda do direito de se voltar contra a compromisséria vendedora e a
improcedéncia da demanda. inteligéncia do art. 70, I, CPC. Sentenca de



improcedéncia. Apela o autor alegando que jamais conseguiu concretizar sua
posse sobre o imdvel, em razdo do que busca somente a reparacdo pelos
prejuizos sofridos, além de que a relagéo havida entre as partes caracterizaria
relagdo de consumo, sendo que o art. 88 do CDC vedaria a denunciagao a
lide.]

[...]

(STJ - AREsp: 407844 SP 2013/0335973-3, Relator: Ministro MARCO BUZZI,
Data de Publicacdo: DJ 30/03/2015)*

Entende-se, portanto, que 0 sujeito que perde a coisa adquirida
onerosamente por forca de deciséo judicial, como € o caso em tela que trata de uma
acao de reintegracéo de posse, pode denunciar a lide a quem lhe vendeu para, assim,

exercer os direitos da evic¢do no processo em relacdo a coisa.

4.2.2 Denunciacéao da lide sucessiva

E possivel ainda a chamada denunciacdo sucessiva, que ocorre quando
o denunciado denuncia a lide a uma quarta pessoa, o alienante do alienante, que é
responsavel por reembolsar-lhe os prejuizos em acao regressiva ou de garantia. No

entanto, permite-se somente uma Unica denunciagdo sucessiva.

7

Ndo é admitida denunciacdo per saltum, que € a hipotese de
denunciacdo da lide a alguém que ndo possui relacdo juridica direta com o
denunciante, visando a alcancar os alienantes prévios. Essa denunciacao é vedada

em julgamentos nos Tribunais, como é o caso do seguinte julgado:

CONDOMINIO. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E
MORAIS. ALEGACAO DE FALHA NA SEGURANCA QUE PERMITIU O
ACESSO DE TERCEIRO NA UNIDADE CONDOMINIAL, QUE CAUSOU
GRAVE DANO. DENUNCIACAO DA LIDE, PELO REU, DE EMPRESA
PRESTADORA DE SERVICOS DE SEGURANCA. AUSENCIA DE
RELACAO JURIDICA ENTRE DENUNCIANTE E DENUNCIADO.
AUSENCIA DE TIPIFICACAO LEGAL. INDEFERIMENTO QUE
PREVALECE. AGRAVO IMPROVIDO. 1. O pedido de reparacéo de danos é
fundado na assertiva de que o porteiro do edificio agiu com imprudéncia e
negligéncia ao permitir o ingresso de pessoa desconhecida que causou dano
a autora. Ao contestar, o condominio réu requereu a denunciacao da lide da
empresa de seguranca. 2. A denunciagdo da lide enseja ao denunciante a
possibilidade de obter, com base na lei ou no contrato, o reconhecimento do
direito de regresso na eventualidade de ser condenado. 3. No caso em
exame, o condominio mantém contrato com umaadministradora, e esta,
por sua vez, contratou a empresa prestadora dos servigcos de
seguranca. Nao héa relagao juridica entre o condominio e a empresa de

4 STJ. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL : AREsp 407844 SP 2013/0335973-3. Ministro Marco Buzzi. DJ
30/03/2015. JusBrasil, 2015. Disponivel em: <https://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/178795212/agravo-em-
recurso-especial-aresp-407844-sp-2013-0335973-3/>.



seguranca, o que afasta a possibilidade de cogitar de exercicio
automatico do direito de regresso com base em contrato, até porque
vedada por lei a denunciagao "per saltum" (CPC, artigo 125, § 2°). 4. Nao
havendo amparo no artigo 125, Il, do CPC, inadmissivel se apresenta a
pretendida denunciacéo da lide.

(TJ-SP - Al: 22023144220168260000 SP 2202314-42.2016.8.26.0000,
Relator: Antonio Rigolin, Data de Julgamento: 18/10/2016, 312 Camara de
Direito Privado, Data de Publicacédo: 18/10/2016)°
A denunciacdo s6 pode ser feita ao alienante imediato, com quem
mantém relacéo juridica direta de direito material, ndo sendo possivel "pular” (por isso
per saltum, do verbo “saltar”) para denunciar ao alienante do alienante, ja que nao
possui relacao juridica direta com este.
O julgado em tela exemplifica perfeitamente este tema, ja que néo existia
relacdo juridica entre o condominio e a empresa de seguranca para exercer o direito

de regresso, sendo vedada expressamente a denunciacao per saltum.

4.3 Chamamento ao Processo

Essa modalidade provocada de intervencgao consiste na possibilidade de
0 réu chamar ao processo como corréus, o devedor principal ou os demais
codevedores. Ou seja, tem por finalidade fazer com que outros devedores solidarios
demandem conjuntamente. Sua previsao esta nos artigos 130 ao 132 do Cdadigo de
Processo Civil.

E uma faculdade exclusiva do réu, e devera fazé-lo na contestacao,
logo, ndo ha obrigatoriedade no chamamento. Ao propor a acdo, o autor pode
escolher contra quem demandara, ndo sendo obrigado a fazé-lo contra todos os
devedores, e da mesma forma, o réu possui a faculdade de solicitar a ampliacdo do
polo passivo da acéo, assim aumentando seu campo de defesa, para que os demais
codevedores ou corresponsaveis solidarios ingressem no processo. Neste Ultimo
caso, forma-se o litisconsorcio ulterior, passivo e facultativo, por iniciativa exclusiva
do réu.

Portanto, € certo concluir que o chamamento ao processo € um instituto

pelo qual o réu, como chamante, requer o ingresso de um ou mais terceiros

5 TJ-SP. Agravo de Instrumento : Al 2202314-42.2016.8.26.0000 SP 2202314-42.2016.8.26.0000. Relator:
Antonio Rigolin. DJ: 18/10/2016. JusBrasil, 2016. Disponivel em: <https:/tj-
sp.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/396405080/agravo-de-instrumento-ai-22023144220168260000-sp-2202314-
4220168260000?ref=serp/>.



(co)devedores, na figura de chamados, pois também detém responsabilidade
perante o autor, que é o credor, qual seja, possuem uma relacao juridica direta com
0 autor da demanda, e assim, devem ser condenados na mesma sentenga, a qual
estabelecera a responsabilidade de cada um.

E importante ressaltar que, a partir do momento que o chamado
ingressa no processo, nao podera o autor desistir da acdo em relacdo ao chamado,
terd que aceitar litigar mesmo contra quem néo escolheu.

SO0 ndo se admitirh essa modalidade interventiva se prejudicar a
celeridade do processo, e nesse caso, devera ingressar com agao propria.

Sera possivel o chamamento ao processo quando houver um vinculo de
solidariedade entre o réu chamante e o terceiro chamado. E o caso de, como exemplo,
um contrato que possua quatro sujeitos como devedores solidarios de uma obrigacao,
e o credor ingressa com acao contra apenas um dos devedores, este pode chamar os
demais trés, para cada qual arcar com a sua quota-parte.

N&o possui hatureza condenatoria, pois o chamante ndo formula pedido
em face do chamado, apenas requer que 0 mesmo responda conjuntamente pelas
obrigacfes adquiridas em face do credor.

Quando o réu faz o chamamento ao processo, se a mesma sentenca
que julga procedente o pedido em face do réu (chamante), julgar igualmente
procedente o pedido de chamamento ao processo, essa sentenca servird como titulo
executivo para que aquele que pagar a divida possa exigi-la do devedor principal ou
dos demais codevedores. Ou seja, a mesma sentenca que condena ao pagamento,
também reconhece o direito de regresso em face dos outros codevedores.

Dessa maneira, ao cobrar o débito, ndo havera necessidade de ajuizar
um novo processo de conhecimento, porém a execuc¢do do titulo s6 pode ser dirigida

aos que participaram do seu processo de formacéao.

4.4 Incidente de Desconsideracao da Personalidade Juridica

Também é uma modalidade provocada de intervencgéo de terceiros, além
de ser uma novidade trazida pelo atual Cadigo de Processo Civil de 2015 nos artigos
133 ao 137. Nao se confunde com a despersonalizacéo da pessoa juridica, visto que

esta é uma sancao que extingue a personalidade da pessoa juridica.



A pessoa juridica, possui personalidade juridica propria, e desde logo,
nao se confunde com a personalidade dos seus soécios. Ocorrendo abuso dessa
personalidade juridica, seja pelo desvio de finalidade ou pela confusdo patrimonial
conforme o art. 50 do Cddigo Civil, o juiz pode decretar a desconsideracdo da
personalidade juridica da empresa, ou até mesmo a desconsideracdo inversa, a
requerimento das partes ou do Ministério Publico, para atingir o patriménio dos
socios.

E possivel exemplificar com o caso pratico julgado pelo Superior
Tribunal de Justica em 2018:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECU(;AO.
DESCONSIDERAQAO DA PERSONALIDADE JURIDICA.
RESPONSABILIDADE DE EX-SOCIOS. 1. A jurisprudéncia desta Corte
orienta que a responsabilidade dos soécios alcancados pela
desconsideracao da personalidade juridica da sociedade néo se limita
ao capital integralizado, sob pena de frustrar a satisfacdo do credor
lesado pelo desvio de finalidade ou confuséo patrimonial. 2. "Descabe,
por ampliacdo ou analogia, sem qualquer previsdo legal, trazer para a
desconsideracdo da personalidade juridica os prazos prescricionais
previstos para os casos de retirada de sdcio da sociedade (arts. 1003, 1.032
e 1.057 do Cddigo Civil), uma vez que institutos diversos" (REsp
1.312.591/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
DJe 1.7.2013). 3. Agravo interno a que se nega provimento.

(STJ - Agint no AREsp: 866305 MA 2016/0039925-6, Relator: Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, Data de Julgamento: 27/02/2018, T4 - QUARTA
TURMA, Data de Publicacdo: DJe 08/03/2018)¢
Deste modo, quando o sécio ou os administradores praticarem atos
fraudulentos podem sofrer com a desconsideracdo da personalidade juridica,
abrangendo ndo somente 0s bens sociais, como também seus bens pessoais.
Trata-se de intervenc¢éo de terceiro, pois provoca o ingresso de terceiro
em juizo buscando conduzir a responsabilidade patrimonial. Este instituto visa afastar
a personalidade juridica e sua respectiva autonomia patrimonial para que os sécios
respondam pessoalmente por obrigacdes da pessoa juridica. Criam-se condi¢bes
para que, no decorrer do processo (incidentalmente, por isso o nome de “incidente”),
sejam apuradas as causas de direito material que autorizam a responsabilizacéo de

pessoas naturais por atos praticados por pessoas juridicas.

6 STJ. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL : Agint no AREsp 866305 MA
2016/0039925-6. Relator: Ministra Maria Isabel Gallotti. DJ: 27/02/2018. JusBrasil, 2018. Disponivel em:
<https://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/55989867 1/agravo-interno-no-agravo-em-recurso-especial-agint-no-
aresp-866305-ma-2016-0039925-62ref=serp/>.



Amplia-se os sujeitos da relacdo processual originaria, sem alterar o
objeto controvertido, formando, assim, o litisconsércio ulterior, passivo e facultativo.

A personalidade juridica somente serd desconsiderada quando n&o for
possivel vincular diretamente o ato fraudulento ao sécio, pois aparentemente o ato era
licito. Logo, ndo se fala em desconsideracao da personalidade juridica quando o sécio
ja for responsavel pela divida societaria.

E possivel também ocorrer a desconsideracdo da personalidade
juridica de maneira inversa, na hipétese de buscar bens no patriménio da pessoa
juridica por dividas contraidas pelo sécio. Neste caso, a pessoa juridica responde
pelas obrigacdes do socio, faz o inverso da desconsideracdo, atingindo a
personalidade da pessoa juridica, sendo seu maior campo de incidéncia no ambito
do Direito de Familia. Neste sentido, é o que foi pacificado conforme jurisprudéncia

do STJ a sequir:

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. A(;AO DE DISSOLU(;AO DE
UNIAO ESTAVEL. DESCONSIDERACAO INVERSA DA
PERSONALIDADE JURIDICA. POSSIBILIDADE. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. INADMISSIBILIDADE. LEGITIMIDADE ATIVA. COMPANHEIRO
LESADO PELA CONDUTA DO SOCIO. ARTIGO ANALISADO: 50 DO
CCJ/02. 1. Acao de dissolucao de unido estavel ajuizada em 14.12.2009, da
qual foi extraido o presente recurso especial, concluso ao Gabinete em
08.11.2011. 2. Discute-se se a regra contida no art. 50 do CC/02 autoriza a
desconsideracdo inversa da personalidade juridica e se o s6cio da
sociedade empresaria pode requerer a desconsideracdo da personalidade
juridica desta. 3. A desconsideracdo inversa da personalidade juridica
caracteriza-se pelo afastamento da autonomia patrimonial da sociedade
para, contrariamente do que ocorre na desconsideracdo da personalidade
propriamente dita, atingir o ente coletivo e seu patriménio social, de modo
a responsabilizar a pessoa juridica por obrigacdes do sécio controlador. 4.
E possivel a desconsideracdo inversa da personalidade juridica
sempre que o cdnjuge ou companheiro empresario valer-se de pessoa
juridica por ele controlada, ou de interposta pessoa fisica, a fim de
subtrair do outro cbnjuge ou companheiro direitos oriundos da
sociedade afetiva. 5. Alterar o decidido no acérdédo recorrido, quanto a
ocorréncia de confusdo patrimonial e abuso de direito por parte do sécio
majoritario, exige o reexame de fatos e provas, o que é vedado em recurso
especial pela Sumula 7/STJ. 6. Se as instancias ordinarias concluem pela
existéncia de manobras arquitetadas para fraudar a partilha, a legitimidade
para requerer a desconsideracdo s6 pode ser daquele que foi lesado por
essas manobras, ou seja, do outro cOnjuge ou companheiro, sendo
irrelevante o fato deste ser sécio da empresa. 7. Negado provimento ao
recurso especial.

(STJ - REsp: 1236916 RS 2011/0031160-9, Relator: Ministra NANCY
ANDRIGHI, Data de Julgamento: 22/10/2013, T3 - TERCEIRA TURMA,
Data de Publicacado: DJe 28/10/2013)7

" STJ. RECURSO ESPECIAL : REsp 1236916 RS 2011/0031160-9. Relator: Ministra Nancy Andrigui. DJ:
22/10/2013. JusBrasil, 2013. Disponivel em: <https://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/24581163/recurso-
especial-resp-1236916-rs-2011-0031160-9-stj/>.



Ademais, a desconsideracdo pode atingir o sécio ou outra pessoa
juridica do mesmo grupo societario. No caso da desconsideracdo inversa, a
desconsideracao atinge a pessoa juridica.

Conclui-se, portanto, que tanto na desconsideragdo da personalidade
juridica quanto na inversa, € legitimado o alcance dos bens do sécio por divida da

sociedade na primeira, ou 0s bens da sociedade por divida do sécio na segunda.

4.5 Amicus Curiae

O amicus curiae, que significa “amigo da corte”, € a ultima modalidade
de intervencdo de terceiros que foi apresentada no artigo 138 do atual Cddigo de
Processo Civil, porém ja era previsto em leis especificas sem essa denominagéao.

Trata-se de uma modalidade mista, pois 0 amicus curiae pode ingressar
No processo espontaneamente ou por provocacao das partes ou do juiz. Ele requer
intervencdo no processo ndo porque possui relacdo direta com aquele litigio, muitas
vezes ndo possui sequer relacéo juridica reflexa, contudo, intervém com a finalidade
de auxiliar o 6rgao jurisdicional, subsidiando fatos, argumentos, provas, entre outro,
contribuindo para uma melhor decisédo do érgao jurisdicional.

Por conseguinte, o principal objetivo do amicus curiae é auxiliar a
decisdo do magistrado, embora este possua manifesto conhecimento juridico, ndo é
possivel conheca profundamente todos os assuntos que enfrenta nos processos
judiciais. Dessa forma, o amicus curiae, através de seu conhecimento, presta
esclarecimentos ao juiz, para que possa decidir a lide da forma mais adequada
possivel.

Podem intervir como amigo da corte pessoas naturais, 6rgdos ou
entidades especializadas e também pessoas juridicas, com a iniciativa de ampliar o
rol de entes aptos a ser amicus curiae. Sao especialistas, profissionais ou técnicos
que trazem seu entendimento sobre matérias especificas em discussao no ambito
juridico. Nada impede ainda que haja mais de um amigo da corte no processo, ja que
a pluralidade de visbes sobre o mesmo tema enriqguece mais ainda a prolagéo da
decisdo judicial. E mais comum em casos de repercussio social e em situacdes de
alta complexidade técnica.

Importante ressaltar que a intervencdo do amicus curiae ndo acarreta

alteracdo de competéncia, além de ndo ser permitida a interposicdo de recursos.



Contudo, podera recorrer de decisdes que julgam o incidente de demandas
repetitivas. Nao se aplicam a ele também as regras sobre suspei¢do ou impedimento,
aplicaveis aos auxiliares da justica.

Por fim, também é vélido ressaltar que muito ja discutiu-se sobre a
admissibilidade do amicus curiae no processo, principalmente em sede de controle
de constitucionalidade, por conta da natureza juridica do seu ingresso. No entanto,
atualmente a posi¢cdo do Supremo Tribunal Federal é favoravel, como se denota
através do Ministro Celso de Mello nos moldes da Reclamac¢éo (RCL) n° 28.197 em
2017:

EMENTA: “Amicus curiae” (CPC, art. 138). Possibilidade de seu ingresso
tanto em processos de perfil subjetivo quanto naqueles de carater objetivo.
Razéo de ser dessa abertura procedimental. Pressupostos legitimadores da
admissdo desse interessado na relacdo processual. A questdo da
representatividade adequada. Importancia da intervengdo do “amicus
curiae” no processo judicial como expressdo do sentido pluralistico e
democratico dessa participacdo processual. Extensdo dos poderes
processuais reconhecidos ao “amicus curiae”. Magistério da doutrina.
Entidade associativa que preenche os requisitos autorizadores de sua
admissdo como “amicus curiae”. Ingresso no processo no estado em que
este se encontra, ndo se |lhe reabrindo fases ja superadas. Pedido deferido.
Se aquele que pretender sua admissdo como “amicus curiae” for “érgao
ou entidade especializada”, devera, necessariamente, possuir
representatividade adequada.

[...] a intervencao processual do “amicus curiae” tem por objetivo essencial
pluralizar o debate da controvérsia juridica, permitindo que o Supremo
Tribunal Federal venha a dispor de todos os elementos informativos possiveis
e necessarios a resolu¢do do litigio, visando-se, ainda, com tal abertura
procedimental, especialmente quando em discussdo tema de natureza
constitucional, superar a grave questao pertinente a legitimidade democratica
das decisdes emanadas desta Corte no desempenho de seu extraordinario
poder de efetuar o controle jurisdicional de constitucionalidade [...]

Esse entendimento, que preconiza a outorga de extensdo maior de
determinados poderes processuais ao “amicus curiae”, é perfilhado por
autorizado magistério doutrinario, cujas licbes acentuam a
essencialidade da participagao legitimadora do “amicus curiae” nos
processos judiciais, notadamente naqueles que envolvem afiscalizagao
de constitucionalidade [...]

Cabe observar que o Supremo Tribunal Federal, em assim agindo, ndo
s6 garantird maior efetividade e atribuira maior legitimidade as suas
decisbes, mas, sobretudo, valorizar4d, sob uma perspectiva
eminentemente pluralistica, o sentido essencialmente democrético
dessa participacdo processual, enriquecida pelos elementos de
informacgao e pelo acervo de experiéncias que o “amicus curiae” podera
transmitir a Corte Constitucional, notadamente em processos cujas
implicac®es politicas, sociais, econdmicas, juridicas e culturais sdo de
irrecusavel importancia, de indiscutivel magnitude e de inquestionavel
significacdo para a vida do Pais e a de seus cidaddos.[...] 8

8 STF. RCL 28.197 / MG. Relator: Ministro Celso de Mello. DJ: 24/11/2017. Portal STF Jus, 2017. Disponivel
em: < http://lwww.stf.jus.br/arquivo/cms/noticiaNoticiaStf/anexo/Rcl28197decisao.pdf/>.



Portanto, além do posicionamento do Supremo Tribunal Federal ser
favoravel ao seu ingresso desde que investidos de representatividade adequada,
ainda que em sede de controle de constitucionalidade, reitera ainda a importancia
gue tem sua participacdo para a consequente resolucao da lide, justamente pela

natureza juridica de interessado na causa que carrega consigo.

CONCLUSAO

A luz de tudo que foi exposto, 0 presente estudo teve como propdsito
apontar os entendimentos mais atuais sobre as modalidades de intervencdo de
terceiros.

O instituto da intervencéo de terceiros faz a diferenca na resolucao dos
casos praticos, especialmente porque, em sua maioria, evita a propositura e
propagacédo de novas demandas, além ainda de evitar decisdes conflituosas sobre um
mesmo caso.

Esse fenbmeno interventivo deve ser reverenciado e incentivado, ja que
em sua esséncia ndo retarda o andamento do processo, e sim oferece um melhor
aproveitamento de tempo aos sujeitos processuais.

E é de tamanha importancia que o atual Codigo conservou suas
modalidades quase em maioria, apenas retirando ou solucionando problemas
apontados ao longo do tempo pela doutrina e jurisprudéncia, e desta forma, deixou o
instituto melhor regulado em lei.

Portanto, procurou-se contribuir principalmente para demonstrar que a
compreensao e aplicacao correta desse incidente processual pode auxiliar de maneira
pontual na efetividade do processo, inclusive e principalmente na prestacéo

adequada da tutela jurisdicional, que é protegida constitucionalmente.
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