TOLEDOF

PRUDENTE CENTRO UNIVERSITARIO

ASTREINTES: NATUREZA JURIDICA E PERGUNTAS A SEREM RESPONDIDAS

Evelyn de Souza CLAUDINO?

RESUMO: O objetivo do exposto foi estudar/problematizar a figura das astreintes, as
quais consistem em uma medida coercitiva processual em caso de descumprimento
de decisdo judicial, de modo que possui 0 objetivo de efetiva-la. Posto isto,
trabalhou-se sua natureza juridica e alguns desdobramentos, tais como: a quem se
destina; se € possivel de ser aplicada em face de pessoas de Direito Publico; se
existe alguma dependéncia com o transito em julgado e por fim, fez pertinente
explanar se a decisado sobre astreintes faz coisa julgada ou ndo. Para o estudo fora
empregada a metodologia fundamentada em pesquisa bibliografica, analise
doutrinaria e jurisprudencial.

Palavras-chave: Astreintes. Multa. Processo Civil. Fazenda Publica. Transito em
julgado.

1 INTRODUCAO

O artigo quarto do CPC narra que as partes possuem o direito de obter
em prazo razoavel a solucédo integral do mérito, incluida a atividade satisfativa.
Apenas partindo desse preceito normativo, ja queda visivel a vontade do legislador
desde o0 momento em que foi pensada a organizacdo do processo, para que este
seja um meio de fato eficaz e possivel de garantir as partes uma resolucdo de
mérito, a qual por sua vez, seja cumprida e ndo um mero documento declaratorio
repleto de “juridiqués”. Em outras palavras seria ndo apenas dizer o direito, mas
também fazé-lo.

Contudo, infelizmente é de notdrio conhecimento que por vezes mesmo
com o0 reconhecimento do direito material da parte, na pratica pode acabar
resultando em coisa alguma, visto que é comum a postergacdo do cumprimento de
decisfes judiciais. Cabe dizer também, que apenas um processo de conhecimento
pode por vezes nao ser o suficiente a ensejar o requerido pelo individuo, sendo

necessario portanto o comec¢o do processo de execuc¢do. Ainda com este Ultimo, ndo

1 Discente do 2° ano do curso de Direito do Centro Universitario Antonio Eufrasio de Toledo de
Presidente Prudente. e-mail: evyclaudino018@gmail.com. Bolsista do Programa de Iniciacdo
Cientifica Novo Processo Civil Brasileiro: Garantias Fundamentais e Inclusdo Social, sob orientacédo
do Professor Pedro Brambilla (2020).



obstante, a parte Autora pode encontrar dificuldades em fazer seu direito material
reconhecido na pratica como ja aludido.

A partir de entdo, observa-se a necessidade da aplicagdo de um
instituto coercitivo; em decorréncia disso, existem algumas medidas que visam
tornar o processo de fato eficiente neste sentido, as quais podem ser encontradas
no Codigo de Processo Civil, e uma delas € a figura das astreintes, medida que vem
sendo um dos mecanismos mais utilizados no Direito brasileiro.

Assim sendo, faz-se necessario a discussédo acerca do tema e seus
desdobramentos, haja vista sua extrema relevancia pratica.

Os meétodos empregados foram - método bibliografico e estudo de
casos/analise jurisprudencial.

Passemos, pois, a estudar, sem mais delongas, os pontos mais

importantes acerca das astreintes.

2 NATUREZA JURIDICA DAS ASTREINTES

A Astreinte € uma palavra derivada das expressfes latinas ad-
stringere? ou astringere, as quais significam constranger, pressionar, apertar,
obrigar, compelir, etc. Surgiu em territério francés, no sentido de impactar o devedor,
mas sem atingir seus direitos essenciais, onde tal nomenclatura é vista em campo
jurisprudencial desde meados de 1811 ( CHABAS, 2011, vol. 2, p. 1159-1167).

J4& no direito brasileiro, essa medida coercitiva encontra sua
regulamentacdo em diversos dispositivos espalhados pelo cdédigo, como
principalmente no artigo 537 o qual trata em todo seu texto sobre o tema, mas
também no “art. 311, inciso lll; art. 380 § unico; art. 403 § uUnico; art. 500 caput, art.
536, § 1° art. 806, 8§ 1°; art. 814 caput todos referentes ao CPC/2015” (PEREIRA,
2016, p. 46), bem como no art. 84, 84.°, do CDC, no entanto, o emprego das
astreintes no direito patrio ja perdurava desde o Cddigo de Processo Civil de 1973
(embora este apresentava certos defeitos, além de tardio se comparado com o
direito francés por exemplo, entretanto, por delimitacdo temética ndo sera trazido a

baila um aprofundamento em relagéo a esse ponto).
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A astreinte constitui-se em uma multa periédica, a qual busca atingir
diretamente o patrimonio do obrigado. E predominante o entendimento de que
possui natureza juridica coercitiva, (MOREIRA, 1980. p. 40), em outras palavras, nao
seria indenizatoria ou sancionatoria.

Neste diapasdo, conclui PEREIRA (2016, p. 37) que “[...] a natureza
juridica da astreinte consiste em seu carater coercitivo, intimidatério, acessorio e
patrimonial”.

Primeiramente, antes de aprofundarmos o estudo das astreintes,
importante se faz a complementacdo de seu conceito doutrinario. Para isto, Liebman

(2003, p. 280) traz a seguinte definicao:

A condenacao pecuniéria proferida em raz&do de tanto por dia de atraso (ou
por qualquer unidade de tempo, conforme as circunsténcias), destinada a
obter do devedor o cumprimento de obrigacdo de fazer pela ameaca de
uma pena suscetivel de aumentar indefinidamente.

Em acréscimo vejamos, Guilherme Amaral (2004, p. 85):

As astreintes constituem técnica de tutela coercitiva e acesséria, que visa a
pressionar o réu para que o mesmo cumpra mandamento judicial, presséo
esta exercida através de ameaca a seu patrimdnio, consubstanciada em
multa periédica a incidir em caso de descumprimento.

Para concluir, ocorre em razdo do nao cumprimento de uma
determinada obrigacdo, de modo que € preciso reforcar a necessidade da satisfacao
desta, resultando assim que cada vez o valor que deve ser pago pelo devedor venha
a aumentar, podendo o senhor juiz valorar o montante devido, conforme o descaso
dado pela parte Requerida para seu adimplemento, desde que ndo venha a esbarrar

no principio da razoabilidade e proporcionalidade, o que sera apreciado caso a caso.

3 PERGUNTAS A SEREM RESPONDIDAS
3.1 A Quem Se Destina?

A motivacdo das astreintes € justamente que o devedor, venha a
cumprir de modo imediato com sua obrigacdo, posto que, caso contrario tera
prejuizo pecuniéario, que talvez venha incentivar o Executado a cumprir o imposto. E
triste ver que precisemos chegar a esse ponto onde os individuos cumprem decisdes

motivados pelo acréscimo de multa, ou seja, apenas quando veem seu patrimoénio



ameacado, porém, é de se admitir que talvez o incentivo para a satisfacdo de
determinada obrigacéo, de fato seja efetivo, talvez, até mais do que a satisfacdo em
livrar-se de uma situagéo incomoda, a qual ensejou 0 processo.

Desde que autorizada judicialmente, o Executado devidamente citado,
findado o prazo razoavel concedido pelo magistrado, e a configuracdo da
desobediéncia ao conteudo judicial, incide a aplicacdo de astreintes. Se ¢é
necessario ou ndo de uma decisdo definitiva para que ela ocorra, em outras
palavras, se € necessario esperar o transito em julgado, este ponto sera tratado ao
longo do trabalho.

Importante ter em mente a quem a astreinte se destina e ainda qual a
sua finalidade. Tratando primeiramente da destinacdo da multa, no artigo 537 CPC,
paragrafo segundo expde que a astreinte de modo até mesmo légico seré destinada
ao Exequente da acédo, seria uma forma de tentar “compensar” o individuo por toda
a demora para o cumprimento da obrigacdo e amenizar o prejuizo que vem
sofrendo, melhor dizendo, tem destinacdo ao credor frustrado pela prolongacao do
inadimplemento, assim como entende o REsp 770.753/RS, (STJ, 1.2 T, 2007). Em
caso de morte do credor da obrigacdo, o valor da astreinte sera destinado a seus
herdeiros.

Embora esse seja o pensamento dominante, existe uma pequena parte
dos juristas que defendem que o valor deveria ser dividido de forma igualitaria entre
o credor e o Estado, tese esta que pode ser encontrada no julgado REsp
949.509/RS, 2012 por exemplo, (como se j4 ndo bastassem todos os impostos o0s
quais a populacéo é obrigada a pagar).

Ainda que de modo sucinto, vejamos um pouco sobre como é tratado
esse ponto em outros paises. No direito estrangeiro ndo existe uma pacificacao se a
astreinte deve ser dirigida ao credor da a¢éo, ao Estado ou a ambos.

A titulo de exemplo, Na Franga, na Bélgica, na Holanda, em
Luxemburgo e na Argentina, essa multa € revertida de modo total em favor do
credor. Por outro lado, na Alemanha possui limite maximo taxado em lei e € em
todos os casos sempre destinada ao Estado.

No que tange a finalidade - para este trabalho adotemos como exemplo
as acodes relacionadas a area da saude como os pedidos de medicamentos,
cirurgias, exames, proteses, dentre outras ingressadas pela Defensoria Publica do

Estado onde configura como polo passivo da demanda a Fazenda Publica do



Estado. Nestes casos, a aplicacdo das astreintes na hipétese de ndo cumprimento
de deciséo judicial, de fato sera eficaz para aquela pessoa que necessita com
urgéncia de seu pedido, assegurando assim o direito constitucional e fundamental a
saude, vida e dignidade.

Sua relevancia sera tamanha haja vista a urgéncia e a necessidade do
Autor para o tratamento adequado, o0 qual sua falta pode resultar até mesmo na
morte do paciente. Seguindo neste trilhar, ndo ha possibilidade de uma espera para
0 cumprimento da obrigacao, as vezes o0 objetivo precisa ser atingido em menos de
uma semana por exemplo, caso contrario vira a colocar em risco a saude do Autor,
sendo assim a astreinte sera um meio de “apressar’ o Executado, a qual em razéo
da gravidade da acao ser4 majorada em um valor alto.

Imagindssemos se as astreintes ndo existissem. Tanto em acbes
estatais, como no mencionado exemplo, ou as acdes figuradas face entes de direito
privado, o cumprimento da obrigacdo posta em juizo seria postergado ao maximo e
talvez nem chegasse a ser cumprida. Com a incidéncia das astreintes € um
“incentivo” a parte ré, levando em consideracdo que acabara prejudicando a ela

mesmo no final das contas.

3.2 Podem Ser Aplicadas a Pessoas de Direito Publico?

De inicio, existem questionamentos se as astreintes sdo cabiveis ou
nao contra a Fazenda Publica (Unido, Estados, Municipios, Distrito Federal, os
Territérios, os Municipios, as Autarquias, Associacdes Publicas e demais entidades
de carater publico criadas por lei, incluindo-se, por conseguinte, as Fundacdes
Publicas sob o regime de direito publico e as Agéncias Reguladoras e Executivas),
todos 6rgaos listados no artigo 41 do CC. Ha opinides para os dois lados, mas o viés
mais adotado € o de que em relacdo as astreintes, inexiste tratamento diferenciado
ou prerrogativa especial no que toca o Poder Publico, (assim como defende
THEODORO, 2017, s/p), alias, a Fazenda Publica é com frequéncia a maior culpada
pela morosidade judicial, sendo assim, nada mais justo, pois caso contrario, esta

estaria desfrutando de um “privilégio”.



Portanto, € totalmente possivel e cabivel a fixacdo de astreintes em
face da Fazenda Publica.®* Em complemento, demandada uma entidade publica, o
processo, na sua substancia, em nada se altera®.

Conforme aduz Diogo de Figueiredo Moreira Neto (2005, p. 583),
“apesar de ndo ser designacao apropriada, jA que o Estado néo litiga apenas por
interesses que possam expressar relacées econdmicas, o Estado em juizo recebe a
tradicional denominacdo de Fazenda Publica, pois serd o erario que, em Ultima
andlise, deverd suportar os 6nus de eventuais condenac¢fes”, agora delimitado o
conceito, vejamos.

Haja vista em nada ser pacifico uma Gnica opinido, surgem
entendimentos por mais de um viés. Os pro-credores visualizam que caso nao fosse
cabivel as astreintes face a Fazenda Publica estaria a violar o principio da isonomia,
opostamente ha quem defenda que a sociedade que sairia prejudicada, assim como
diz Vicente Greco (2006, p. 73):

Entendemos, também, serem invidveis a comina¢do e a imposicdo de multa
contra pessoa juridica de direito publico. Os meios executivos contra a
Fazenda Publica sdo outros. Contra esta multa ndo tem nenhum efeito
cominatério, porque ndo é o administrador renitente que ira paga-la, mas os
cofres publicos, ou seja, o povo.

afinal, o povo que pagaria, uma vez que o valor utilizado para o
pagamento das astreintes seria retirado dos cofres publicos, os quais poderiam ser
utilizados pelo 6rgéo para ajudar uma outra pessoa, em outra demanda judicial por
exemplo, principio da reserva do possivel. E o que pensa Vicente Greco Filho, ao
compreender que a multa cominatéria destinada a Fazenda Publica ndo possui a
mesma serventia da direcionada as pessoas privadas, dado que ndo é o
administrador que ira pagéa-la, e sim os cofres publicos.

Pontua Leonardo José Carneiro da Cunha ( 2005, p. 200):

Sendo o devedor a Fazenda Publica, ndo se aplicam as regras préprias da
execucao por quantia certa contra devedor solvente, ndo havendo a ado¢éo
de medidas expropriatérias para a satisfacdo do crédito. PGe-se em relevo,
no particular, a instrumentalidade do processo, na exata medida em que as
exigéncias do direito material na disciplina das rela¢cbes juridicas que
envolvem a Fazenda Publica influenciam e ditam as regras processuais.

3 THEODORO JR., Humberto. Curso de direito processual civil. 2012. vol. 2, p. 31;.
4 Curso de direito administrativo. Rio de Janeiro: Forense, 2005, p. 583.



Ora, mais necessaria ainda se faz a aplicacdo de astreintes como
medida coercitiva em razdo do descumprimento de uma obrigacédo face a Fazenda
Publica. Ainda que em alguns casos caiba o pedido de sequestro de verbas
publicas, como por exemplo na questdo dos medicamentos, ndo existem muitas
outras opcdes aplicaveis a este 6rgdo. Nao ha como ocorrer prisdo civil ou
constricdo patrimonial, ndo poderiam bens publicos serem penhorados ou alienados.
Caso adotassemos pensamento a contrario, seria 0 mesmo que “premiar’ 0
Requerido, o qual poderia demorar uma semana, um més, 6 meses, 1 ano e nao
teria que pagar nada por isso, com a escusa de ser um ente de direito publico.

Nesse sentido, traz a Primeira Turma STJ, no REsp. n°. 827.133-RS,
Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 29.05.2006, p. 204“...], deve-se concluir que em
situacbes de inconcilidvel conflito entre o direito fundamental a saude e o da
impenhorabilidade dos recursos da Fazenda, prevalece o primeiro sobre o segundo.
Sendo urgente e impostergavel a aquisicdo do medicamento, sob pena de grave
comprometimento da saude do demandante, néo teria sentido algum submeté-lo ao
regime juridico comum, naturalmente lento, da execuc¢ao por quantia certa contra a
Fazenda Publica. Assim, pode-se ter por legitima, ante a omissdo do agente estatal
responsavel pelo fornecimento do medicamento, a determinacao judicial do bloqueio
de verbas publicas como meio de efetivacao do direito prevalente”.

Deste modo, ainda que com previsibilidade legal, acaba existindo uma
certa imprevisibilidade juridica, qual seja, se é cabivel as astreintes face a Fazenda

Pulblica ou ndo, a depender do entendimento de cada tribunal.

3.3 Depende de Trénsito em Julgado?

Em consonancia com a sumula 410 do Superior Tribunal de Justica: “a
prévia intimagdo pessoal do devedor constitui condicdo necessaria para a cobranga
de multa pelo descumprimento de obrigacéo de fazer ou néao fazer. O julgado REsp
1.349.790/RJ, salienta que o entendimento firmado ainda permanece.

Contudo, mais davidas surgem no que diz respeito ao momento correto
para poder cobrar/fazer exigivel as astreintes. Quanto a isso é necessario fazer uma

analise das 3 principais correntes existentes:



)] a exigibilidade da astreinte apdés o transito em julgado da
sentenca a qual por sua vez julgou procedente o pedido da
parte autora;

1)) a reivindicacdo imediata da multa pela execucédo provisoria;

iii)  reclamacdo imediata da multa pela execucao definitiva;

Ao analisar a primeira vertente (i), o Requerente apenas poderia exigir
astreinte quando seu direito material for reconhecido de forma definitiva, por meio de
uma Decisdo de mérito, (coisa julgada material). Nesta direcdo estd o doutrinador

Fredie Didier (2010, p. 419), o qual vislumbra que a multa é um meio e ndo um fim:

Efetivamente, somente quando o beneficiario da multa se tornar, ao fim do
processo, o vencedor da demanda é que fara jus a cobranca do montante.
Assim o é porque a multa € apenas um meio, um instrumento que serve

para garantir a parte a tutela antecipada do seu provavel direito; dessa
forma, se ao cabo do processo se observa que esse direito ndo é digno de
tutela (protecao) jurisdicional, ndo faz sentido que o jurisdicionado, que ndo
€ merecedor da protecao jurisdicional (fim), seja beneficiado com o valor da
multa (meio).

E uma forma de protecdo, posto que existe a possibilidade da decisdo
ser revertida, e ja seria muito pretencioso querer “usufrui-la”’, contudo, vem a
favorecer o devedor que age de ma-fé e por consequéncia prejudica o autor da
acdo, que ainda de tenha em maos decisdo judicial favoravel a si, ndo detém a
garantia de sua efetividade.

Ja adentrando na segunda possibilidade (ii) é levado em consideracao
o carater provisério. Essa corrente € a mais aceita atualmente. Segundo ela basta
apenas a decisao (ainda que provisoria), mesmo que cabivel recurso, ela ja pode ser
executada (conforme o rito estabelecido no art. 475 do CPC).

Vejamos o que diz a respeito Eduardo Talamini (2003, p. 258):

Cabe reconhecer que, diante da providéncia imediata do provimento
concessivo da antecipacdo, e ndo atribuindo o relator efeito suspensivo ao
recurso, o crédito da multa é desde logo exigivel. Contudo, em virtude do
carater provisorio de sua imposicao, a execugdo sera igualmente provisoria
(CPC, art. 588). O mesmo se aplica & multa fixada na sentenca, ndo mais
sujeita a recurso com efeito suspensivo.

Por fim, ao tratar da terceira corrente (iii), € exposto que a multa deve

ser exigida de forma rapida e definitiva, ou seja, a astreinte teria um carater

autdbnomo e ndo acessorio, a qual ndo seria nem mesmo vinculada com a obrigacao



principal discutida, e deste modo poderia ja ser exigida assim que ndo fosse
cumprida, sem a necessidade de esperar o transito em julgado da acéo, apenas se
valendo da deciséo interlocutoria.

Este parece ser o caminho mais célere, eficaz e proveitoso para o
Autor, uma vez que enquanto ndo tem seu pedido satisfeito, ao menos pode
aproveitar do montante ganho com as astreintes, e nem por iSS0O viria a ser um
dinheiro indenizatdrio, afinal, ndo paga todo o sofrimento.

Imaginemos por exemplo que o Autor tenha ingressado com uma agao
de Obrigacdo de Fazer solicitando um determinado medicamento, a0 menos com 0
dinheiro da astreinte talvez seja suficiente para comprar o medicamento enquanto
ndo o recebe, ou que venha no minimo para ajudar na compra.

O proéprio fato de ndo cumprir determinada decisdo judicial, ja
configuraria um ato atentatorio a autoridade estatal do magistrado, e também deve-
se levar em consideracdo o tempo que pode demorar até o processo chegar ao
ponto de transitar em julgado, e até entdo, a decisdo judicial se tornaria em um ato
sem sentido, posto que na pratica em nada implicaria.

Abaixo segue um julgado onde essa terceira corrente ganhou forca no
STJ em analise ao Recurso Especial 1.098.028 — SP, de relatoria do Ministro Luiz

Fux:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AQAO POPULAR. PLACAS
INSTALADAS EM OBRAS PUBLICAS CONTENDO SIMBOLO DE
CAMPANHA POLITICA. REMOCAO. ANTECIPACAO DE TUTELA
COMINACAO DE MULTA DIARIA. ASTREINTES. OBRIGACAO DE
FAZER. INCIDENCIA DO MEIO DE COERGAO. ART. 461, § 4, DO CPC.
MULTA COMINADA EM DECISAO INTERLOCUTORIA. EXECUCAO.
CUSTAS JUDICIAIS. ISENCAO. DIVERGENCIA INDEMONSTRADA.

1. A tutela antecipada efetiva-se via execucdo proviséria, que
hodiernamente se processa como definitiva (art. 475-0, do CPC).

2. A execucdo de multa diaria (astreintes) por descumprimento de
obrigacdo de fazer, fixada em liminar concedida em Ac&o Popular,
pode ser realizada nos préprios autos, por isso que nao carece de
transito em julgado da sentenca final condenatoéria.

3. E que a decisdo interlocutéria, que fixa multa diaria por
descumprimento de obrigacdo de fazer, é titulo executivo habil para a
execucdo definitiva. Precedentes do STJ: AgRg no REsp 1116800/RS,
TERCEIRA TURMA, DJe 25/09/2009; AgRg no REsp 724.160/RJ,
TERCEIRA TURMA, DJ 01/02/2008 e REsp 885.737/SE, PRIMEIRA
TURMA, DJ 12/04/2007.

4. E cedigo que a fungdo multa diaria (astreintes) é vencer a obstinacdo do
devedor ao cumprimento da obrigacdo de fazer (fungivel ou infungivel) ou
entregar coisa, incidindo a partir da ciéncia do obrigado e da sua
recalcitrancia. Precedentes do STJ: AgRg no Ag 1025234/SP, DJ de
11/09/2008; AgRg no Ag 1040411/RS, DJ de 19/12/2008; REsp



1067211/RS, DJ de 23/10/2008; REsp 973.647/RS, DJ de 29.10.2007;
REsp 689.038/RJ, DJ de 03.08.2007: REsp 719.344/PE, DJ de 05.12.2006;
e REsp 869.106/RS, DJ de 30.11.2006.

[...] 9. Recurso Especial provido. (grifo nosso).

Seguindo neste entendimento seria 0 meio mais viavel para a parte
Requerente ndo sair tdo prejudicada com o descaso da outra parte, e também uma
forma de néo se privilegiar alguém que faz pouco caso das decisfes judiciais.

As astreintes, essa multa coercitiva processual, podem ja estarem
fixadas em Decisao Interlocutoria (liminar), Sentenca Judicial ou Acérdéo, ou ainda
em caso de omissdo utiliza-se a regra geral do cddigo, contudo, sempre tendo em
mente um valor proporcional de modo que também ndo venha a empobrecer
totalmente o Executado o levando a faléncia. Podem também ser requisitadas por
qualguer uma das partes, ndo dependendo apenas do senhor juiz (oficio) e desde
que autorizada judicialmente e o Executado devidamente citado e findado o prazo
concedido, incide a aplicacdo de astreintes.

Uma boa Deciséo judicial, aguela que ndo venha a deixar davidas,

deve trazer:

)] prazo para cumprimento da obrigacdo, sob pena de incidéncia
de multa;

i) termo inicial de sua fluéncia,

i) valor da multa; e

iv) periodicidade da mesma

Por ultimo, nos casos de execucédo, o valor acumulado em astreintes
deve ser corrigido monetariamente e acrescido de juros de mora. De modo contrério,
o Enunciado 14.2.5 do TJRJ (Juizados Especiais Civeis, Aviso TIJRJ 23/2008) traz
gue : “Nao incidem honorarios, juros e corregao monetaria sobre o valor de multa
cominatéria”. Seguindo a regra geral, uma vez intimado o devedor e este ndo venha
a efetuar o pagamento do montante em até 15 dias, entdo nesta hipotese o valor das
astreintes ainda sera acrescido de 10% (art. 475 do CPC).

As astreintes ndo possuem um fim indenizatorio, tendo em vista que
nenhum dos diversos dispositivos que tratam desse instituto fazem referéncia
alguma ao vinculo com o valor da obrigagdo principal como parametro para o valor
da multa, assim como ja mencionado, seja para valorar seu inicio ou fim. As

astreintes podem até mesmo serem cumuladas com outras multas como por



exemplo multas por litigancia de ma-fé, multas genéricas ou especificas, multas
resultantes de atos atentatérios a dignidade da justica, multa por contempt of court
(“descaso com o juizo”), ou multa pelo ndo pagamento de quantia certa no prazo
quinzenal.

O pressuposto basilar para o cabimento de astreintes é que se trate de
obrigacdo de fazer, ndo fazer ou entregar coisa certa diversa de dinheiro, ja em
segundo plano é que o adimplemento ainda seja fatico ou juridicamente possivel,
cabiveis tanto em obrigacdo infungivel ou personalissima, quanto nas obrigagcfes
fungiveis ou ndo personalissimas. Nao faria sentido a aplicacdo de astreintes nas
obrigacdes de pagar, haja vista que a penhora € o meio mais facil de conquistar o
desejado. Seria ainda mais dificil conseguir receber o valor daquele que ja encontra
dificuldades para paga-lo e ainda esperar receber o valor de uma multa.

Esse instituto ndo recebia um tratamento detalhado no Codigo de
Processo Civil de 1973, situacdo esta que foi alterada com o Cddigo de 2015. No
enunciado 96 da Primeira Jornada de Direito Processual Civil encontra-se o seguinte
escrito: “Os critérios referidos no caput do art. 537 do CPC devem ser observados no
momento da fixacdo da multa, que ndo esta limitada ao valor da obrigacéo principal
e ndo pode ter sua exigibilidade postergada para depois do transito em julgado”.

Ainda que o enunciado trate do valor das astreintes, dizendo que néo
h& uma dependéncia destas com o valor da obrigacdo principal, este foi omisso ao
ndo tratar de modo simples se existe um ponto final até onde pode ser fixada a
multa, ndo definiu o que seria excessivo, deixando um espaco em aberto para 0s
diferentes pronunciamentos jurisprudenciais. A jurisprudéncia por sua vez vem
firmando o entendimento que a multa ndo pode se apartar tanto do valor da
obrigacao principal, posto que isso viria a constituir um enriquecimento indevido para
o credor da multa. Sobre o tema, o Ministro Luis Felipe Saloméo, o qual faz parte do
Superior Tribunal de Justica, ao analisar o recurso AgRg no Ag 1220010/DF,
discorreu que “[...] o total devido a esse titulo ndo deve distanciar-se do valor da
obrigacéo principal.”

Vejamos também ementa abaixo a qual trata do mesmo processo

mencionado:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. APLICACAO
DA MULTA DO ART. 461, § 4°, DO CPC. VALOR TOTAL. LIMITACAO.
POSSIBILIDADE. PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E



RAZOABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Em principio, o valor das astreintes ndo pode ser revisto em sede de
recurso especial, em face do 6bice da Sudmula 7/STJ. Contudo, em
situacdes excepcionais, nas quais 0 exagero na fixacdo configura
desrespeito aos principios da proporcionalidade e da razoabilidade, a
jurisprudéncia deste Tribunal afasta a vedacdo da Sumula 7/STJ para
reduzir e adequar a multa diaria.

2. No caso, o valor da multa, por si s8, ndo se mostra elevado, ante a
capacidade de solvéncia do agravado, sendo, ao mesmo tempo, o suficiente
a compeli-lo a manter-se obediente a ordem judicial.

3. Todavia, cabe fixar um teto maximo para a cobranca da multa, pois o
total devido a esse titulo ndo deve distanciar-se do valor da obrigacédo
principal. Precedentes.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

Contudo, parece ser mais crivel que nao existe uma vinculacdo da
multa com o valor da obrigacéo principal, afinal, ndo se trata de clausula penal
(regulado no artigo 412 CC), e sim de uma medida coercitiva, e justamente por ser
coercitiva, o fato do proprio valor ir aumentando de modo grandioso, sem previsao
de até onde poderia chegar, seria mais um mecanismo de fazer com que o devedor
cumpra a obrigacdo, caso contrario, a astreinte acabaria perdendo um pouco seu
poder punitivo e teriamos mais obrigacdes postergadas. Importante se faz que o juiz
leve em consideracdo no momento de majorar as astreintes a gravidade da
consequéncia, em caso de descumprimento, assim como a situagdo econdémica do
Executado, posto que talvez um valor pequeno para um Requerido que tenha uma
boa condigdo econémica nao viria nem a “fazer cocegas” e por outro lado, aplicar
valor alto para alguém que nédo tera condicbes de pagar, resultara em futura
execucao frustrada.

Ainda que 0 8 4.° do art. 461 do CPC traga o termo “diaria”, ou seja, o
valor seria aumentado diariamente, no paragrafo quinto traz a expressao “por tempo
de atraso”. Deste modo, conclui-se que as astreintes sdo multas que podem ser
fixadas por qualquer periodicidade de tempo, um meio bem amplo; essa
periodicidade pode incidir de modo semanal, quinzenal, mensal, horas, minutos,
segundos, por evento, a depender de caso a caso. A titulo de exemplo, para um
comercial televisivo proibido de ser veiculado, poderia ser fixada astreintes a cada
vez que este fosse exibido, ou uma casa noturna proibida de operar seus servigos
poderia ser multada por cada dia que “abriu as portas”, e assim por diante.

Podem ter um valor estipulado (fixo) ou a multa pode ser progressiva.

Ainda pode até mesmo o magistrado estabelecer um tipo de multa progressiva,



determinando um “cronograma” de redugao ou de aumento progressivo da multa,

novamente a depender do que for efetivo para cada caso em concreto.

3.4 A Deciséo Sobre Astreintes Faz Coisa Julgada?

Como foi possivel perceber, um dos pontos que mais levantam
discussdo ao que tange as astreintes, é em relacao se ela faz coisa julgada; se finda
a controvérsia ou nao.

Primeiro, cabe dizer que o principio da coisa julgada € encontrado no
artigo 5°, inciso XXXVI, da Constituicdo Federal. Nesta acepc¢do, vejamos 0s
apontamentos de CINTRA, GRINOVER e DINAMARCO (2006, p. 150), ao procurar

conceituar o instituto:

A Constituicdo brasileira, como a da generalidade dos paises, estabelece
qgue “a lei ndo prejudicara o direito adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa
julgada” (art. 52, inc. xxxvi). Coisa julgada é a imutabilidade dos efeitos de
uma sentenca, em virtude da qual nem as partes podem repropor a mesma
demanda em juizo ou comportar-se de modo diferente daquele preceituado,
nem os juizes pode voltar a decidir a respeito, nem o préprio legislador pode
emitir preceitos que contrariem, para as partes, o que ja ficou
definitivamente julgado (infra, n. 198). No Estado-de-Direito s6 os atos
jurisdicionais podem chegar a esse ponto de imutabilidade, ndo sucedendo
0 mesmo com os administrativos ou legislativos. Em outras palavras, um
conflito interindividual s6 se considera solucionado para sempre, sem que
possa voltar a discuti-lo, depois que tiver sido apreciado e julgado pelos
orgaos jurisdicionais: a Ultima palavra cabe ao Poder Judiciario.

Um processo é formado por varias decisdes e atos judiciais. Uma vez
ndo impugnados e contestados esses atos, € como se eles fossem se tornando
“coisa julgada” com o passar do tempo, em outras palavras, em um Unico processo
ha presenca de sucessivas coisas julgadas e todas elas em conjunto constituirdo a
decisédo final. Gera certa inseguranca juridica se no momento em que a astreinte é
fixada ndo é contestado o que fora posto, e anos depois caso queira, pode 0
devedor “negocia-la”’, remodelando a decisdo a qual o credor ja esperava por seu
cumprimento naqueles moldes iniciais.

Haja vista essa imprevisibilidade juridica, por intermédio do REsp n°
1.475.157/SC, ocorreu a tentativa de criar um método (interpretativo e decisorio)

intermediario, de modo a evitar essa posi¢ao desfavoravel ao credor. Vejamos:

RECURSO ESPECIAL. OBRIGACAO DE FAZER. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA OBJETIVANDO O RECEBIMENTO DE VERBA HONORARIA.



REDUCAO DO VALOR DA MULTA PELO DESCUMPRIMENTO DE
ORDEM JUDICIAL. CABIMENTO NO CASO CONCRETO. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O art. 461 do Cadigo de Processo Civil permite que o magistrado altere,
de oficio ou a requerimento da parte, o valor da multa quando esse se
tornar insuficiente ou excessivo, mesmo depois de transitada em julgado a
sentenga, ndo havendo precluséo.

2. Isso porque "a natureza juridica das astreintes - medida coercitiva e
intimidatéria - ndo admite exegese que a faca assumir um carater
indenizatério, que conduza ao enriquecimento sem causa do credor. O
escopo da multa é impulsionar o devedor a assumir um comportamento
tendente a satisfacdo da sua obrigacdo frente ao credor, ndo devendo
jamais se prestar a compensar este pela inadimpléncia daquele" (REsp n.
1.354.913/TO, Relatora a Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe
31/5/2013).

3. Consoante o entendimento da Segunda Secao, é admitida a reducdo do
valor da astreinte quando a sua fixagdo ocorrer em valor muito superior ao
discutido na acdo judicial em que foi imposta, a fim de evitar possivel
enriguecimento sem causa. Todavia, se a apuracdo da razoabilidade e da
proporcionalidade se faz entre o simples cotejo do valor da obrigacéo
principal com o valor total fixado a titulo de astreinte, inquestionavel que a
reducdo do valor da Ultima, pelo simples fato de ser muito superior a
primeira, prestigiara a conduta de recalcitrancia do devedor em cumprir as
decisdes judiciais, além do que estimulara os recursos com esse fim a esta
Corte Superior, para a diminuicdo do valor devido, em total desprestigio da
atividade jurisdicional das instancias ordinérias, que devem ser as
responsaveis pela definicho da questdo, e da prépria efetividade da
prestacao jurisdicional.

4. Diversamente, se o deslocamento do exame da proporcionalidade e
razoabilidade da multa didria, em cotejo com a prestacdo que deve ser
adimplida pela parte, for transferido para o momento de sua fixagao, servira
de estimulo ao cumprimento da obrigacdo, na medida em que ficara
evidente a responsabilidade do devedor pelo valor total da multa, que
somente aumentara em razao de sua resisténcia em cumprir a decisao
judicial.

5. Sob esse prisma, o valor total fixado a titulo de astreinte somente
podera ser objeto de reducdo se fixada a multa diaria em valor
desproporcional e ndo razoavel a propria prestacdo que ela objetiva
compelir o devedor a cumprir, nunca em razdo do simples valor total
da divida, mera decorréncia da demora e inércia do préprio devedor.

6. Esse critério, por um lado, desestimula o comportamento temerario
da parte que, muitas vezes e de forma deliberada, deixa a divida
crescer a ponto de se tornar insuportavel para s6 entdo bater as portas
do Judiciéario pedindo a suareducdo, e, por outro, evita a possibilidade
do enriqguecimento sem causa do credor, consequéncia nao
respaldada no ordenamento juridico. [...].

8. Recurso especial parcialmente provido. (REsp n® 1.475.157/SC, Rel.
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, DJe 6/10/2014, grifo
Nosso).

Ao debrucar sob o estudo do julgado, o qual foi reiterado 0 mesmo
entendimento depois por outros julgados®, foi tomado o posicionamento nem pré
credor, nem pré devedor, mas sim tentou-se alcancar um meio termo, de forma que

seja possivel cumprir a obrigagdo e ao mesmo tempo sem haver ocorréncia de

5 Agint no AREsp 1517002/RS, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em
16/12/2019, DJe 18/12/2019 e REsp n° 1.352.426/GO, minha relatoria, Terceira Turma, DJe
18/5/2015, por exemplo.



enriquecimento ilicito. A critica que se traz é, de fato seria um enriquecimento ilicito
sendo que € o direito material do credor que foi declarado, é ele quem esta
esperando e enfrentando a postergacdo? Parece ndo ser muito razoavel ao olhar

por essa perspectiva.

4 CONCLUSAO

Em um mundo ideal, em uma cultura ideal, em uma sociedade utdpica,
todos os pronunciamentos judiciais sdo respeitados e seguidos a risca, sem a
necessidade de uma reprimenda para tanto. As relacdes sociais sao perfeitas e nem
mesmo precisam chegar ao judiciario. Como é possivel de perceber, na realidade
nao acontece bem assim.

Feitas essas consideracdes, 0 presente estudo buscou ainda que de
forma breve, trilhar um panorama basico sobre a figura das astreintes, essa
modalidade coercitiva que visa constranger o réu até que venha a cumprir com sua
obrigacao, e acaba sendo uma forma de concretizar um processo efetivo.

Discutir essa tematica se faz de extrema importancia, afinal ainda
existem muitas duvidas acerca deste instituto.

Por fim, quando esse descumprimento provem por parte de ente
publico é ainda mais reprovavel esse comportamento, posto que séo justamente as
instituicbes que deveriam trabalhar zelando da populacéo, e justamente a elas que
se torna mais dificil aplicar as astreintes, porque ainda que fixadas em decisdo
judicial, sdo facilmente derrubaveis. A verdade € que a Fazenda Publica ndo sente

temor ao seu patrimodnio assim como acontece com 0s particulares.
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