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RESUMO: A poliafetividade consiste na unido conjugal formada por mais de duas
pessoas, independente do sexo, com o designio de constituir um ndcleo familiar.
Sua existéncia no Brasil foi constatada a partir da tentativa de seus integrantes de
formalizarem o relacionamento vivido por meio de escrituras publicas. A
problematica reside no fato de que o direito patrio ndo prevé expressamente essa
possibilidade, o que tem gerado debates acerca de o sistema juridico do pais
oferecer ou ndo tutela as familias poliafetivas. Assim sendo, o presente estudo
objetiva analisar, sob o viés do método dedutivo, utilizando-se de pesquisa
doutrinaria e legislativa, a (in) aplicabilidade da unido estavel na poliafetividade,
iniciando pela contextualizacdo da familia até a modernidade, tecendo
apontamentos a respeito da vedacdo ao registro de unides poliamorosas nos
cartorios imposta pelo Conselho Nacional de Justica, e, por fim, explorando a
poliafetividade como expresséo de entidade familiar. Como resultados, constatou-se
que a familia atual, pautada em vinculos afetivos, admite menor formalismo e maior
variabilidade, e que o registro das familias poliafetivas garantird seguranca juridica
aqueles que optam por assim viver, além de efetivar o principio da dignidade da
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pessoa humana a partir da autodeterminacdo familiar. Ademais, averiguou-se que
esses vinculos conjugais ndo ofendem ao preceito da lealdade, e que a monogamia
ndo € mais entendida por parte da sociedade como elemento essencial a
caracterizagcdo da familia. Isso posto, ndo ha espaco para a continuidade da
vedacdo ao registro das unides estaveis poliamorosas determinada pelo Conselho
Nacional de Justica.

Palavras-chave: Poliafetividade. Unido estavel. Entidade familiar. Autonomia
privada. Lealdade.

1 INTRODUCAO

A sociedade esta em constante mudanca e, por conseguinte, as
normas vigentes no ordenamento juridico, em razao deste ser um reflexo daquela.
Especificamente no que tange ao Direito de Familia, observa-se o surgimento de
novos modelos de familia diversos daquelas entidades familiares tradicionais, o que
implica em uma auséncia de protecédo juridica para essas novas formas de familia,
objetivo do presente estudo.

Diante desse cenario, observa-se o surgimento das familias poliafetivas
existentes na sociedade atual, tal modelo de familia consiste na unido concomitante
de trés ou mais pessoas, independente do sexo, com o intuito de constituir familia,
ou seja, com animus familiae. A problemética se da em razdo da unido poliafetiva
nao ser expressamente reconhecida legalmente na legislacao brasileira.

Dessa forma, abordar-se-4 primeiramente a contextualizacdo das
familias desde os primérdios do Codigo Civil de 1916 até a hodiernamente, no
contexto contemporaneo do Direito de Familia, a fim de que se possa observar a
evolucdo do tratamento das relacbes familiares pelo ordenamento ao longo dos
anos.

Ademais, busca-se examinar se o instituto da unido estavel poderia
abarcar a poliafetividade através das escrituras publicas de unido estavel, uma vez
gue se tem registro da elaboracao de tais documentos no Brasil, todavia foi vedado
pelo Conselho Nacional de Justica (CNJ) o registro de unido estavel poliafetiva em
cartorio.

Por fim, explorou-se a possibilidade do reconhecimento da uniédo
poliafetiva como expressédo de entidade familiar pelo ordenamento juridico brasileiro,

com vistas a autorizacao legal ou do Poder Judiciario da aplicacdo da unido estavel



as familias poliafetivas, com vistas a analise da monogamia como valor secular, da
lealdade como dever decorrente da unido estavel e de inexisténcia de vedacao
legislativa.

Quanto a metodologia da pesquisa, para alcancar o objetivo proposto
foi utilizado o método dedutivo, pelo qual ocorre a extracdo discursiva do
conhecimento a partir de premissas gerais aplicaveis a hipéteses concretas, atraves
das técnicas de pesquisa, doutrina e legislacdo, sob o viés de uma abordagem
qualitativa constituindo-se uma pesquisa descritiva de carater exploratério, que

interpreta e analisa os fenébmenos do objeto de estudo.

2 CONTEXTUALIZACAO DAS FAMILIAS ATE A CONTEMPORANEIDADE

Pode-se afirmar que o Direito de Familia € um ramo em constante
evolucdo. Isso porque seu objeto de tutela, a familia, € uma instituicdo dinamica que
se transforma a cada momento. Nesse sentido, Silvio de Salvo Venosa (2013) afirma
que o conceito, a compreensdo e a extensdo de familia estdo entre os organismos
sociais e juridicos que mais se alteraram ao longo dos tempos.

A cada contexto historico vivido pela sociedade, a familia estruturou-se
de um modo especifico e desempenhou determinado papel de acordo com o0s
costumes da época. Nos dizeres de Alvaro Vilaca Azevedo (2019, p. 32), “ao lado do
Direito das Obrigacbes que é universal quase que imutavel, o Direito de Familia
muda com as concepc¢des sociais e conforme o lugar em que € aplicado”.

Especificamente quanto ao Brasil, Paulo L6bo apresenta, de maneira
clara, como se deu o0 avanco do Direito de Familia no pais, indicando trés grandes

periodos:

No Brasil, o direito de familia refletiu as condi¢cdes e modelos sociais, morais
e religiosos dominantes na sociedade. Sob o ponto de vista do ordenamento
juridico, demarcam-se trés grandes periodos: | — do direito de familia
religioso, ou do direito canbnico, que perdurou por quase quatrocentos
anos, que abrange a Colbnia e o Império (1500-1889), de predominio do
modelo patriarcal; Il — do direito de familia laico, instituido com o advento
da Republica (1889) e que perdurou até a Constituicdo de 1988, de reducao
progressiva do modelo patriarcal; 1l — do direito de familia igualitario e
solidario, instituido pela Constituicdo de 1988 (2018, p. 31).

7

Tendo isso em mente, é necessario destacar que o Cddigo Civil de

1916 foi o responsavel por consolidar a protecédo legal as familias. Entretanto, tal



tutela por parte do Estado ndo alcancou arranjos familiares diversos daqueles que
refletiam a familia tradicional da época, caracterizada, por Rolf Madaleno (2020, p.
102) como “matrimonializada, patriarcal, hierarquizada, heteroparental biolégica e
institucional”.

Assim, tem-se que o antigo Codigo Civil, altamente restritivo, ao se
fundamentar nos costumes aceitaveis no século IX e inicio do século XX, n&o
espelhou uma realidade vivida por grande parte da populagdo do Brasil, qual seja,
familias constituidas por unibes de fato. Nesse ambito, Silvio de Savio Venosa
(2013, p. 6) defende que “o Cdédigo Civil brasileiro de 1916 foi dirigido para a minoria
da Casa-Grande, esquecendo da Senzala. Esse, de qualquer forma, era o
pensamento do século XIX”.

Outrossim, de acordo com Cristiano Chaves de Farias e Nelson
Rosenvald (2017), o antigo Codigo Civil buscou espelhar uma ambientacéao familiar
em que os lacos afetivos entre 0s seus membros ndo possuiam tamanha relevancia
quanto aquela atribuida a formacdo do patrimbnio para posterior transmissdo aos
herdeiros. Era esse o principal fim do vinculo matrimonial.

Passados anos acompanhados de naturais mudancas ideoldgicas, e
diante de um Direito de Familia que cada vez mais evidenciava o seu descompasso
com a sociedade, a Constituicdo Federal de 1988 foi responséavel por introduzir a
desconstrucdo da ideologia familiar base do Caodigo Civil de 1916, marcando a
transicdo de um modelo autoritario de familia para um modelo igualitario.

Afirma-se que os fundamentos que inspiraram a grande mudanca
paradigmatica na familia trazida através dos artigos 226 a 230 da Constituicao
Federal de 1988 foram o consenso, a solidariedade e o respeito a dignidade das
pessoas que a integram (LOBO, 2018). Para Silvio de Salvo Venosa (2013, p. 7),
‘em nosso pais, a Constituicdo de 1988 representou, sem duvida, o grande divisor
de aguas do direito privado, especialmente, mas ndo exclusivamente, nas normas de
direito de familia”.

Essa mudanca é ilustrada por Eduardo de Oliveira Leite (2005),
responsavel pela elaboracdo de um quadro comparativo para expor as principais
alteracdes estruturais no Direito de Familia brasileiro, por meio da interpretacdo dos
artigos 226 e 227 da Carta Magna de 1988. Do mencionado quadro, é possivel a
retirada dos seguintes ideais opostos, 0s primeiros concernentes ao Codigo Civil de

1916 e os segundos relacionados a familia constitucionalizada:



Qualificacdo da familia como legitima versus reconhecimento de outras
formas de conjugabilidade ao lado da familia legitima; diferenca de
estatutos entre homem e mulher versus igualdade absoluta entre homem e
mulher; categorizacao de filhos versus paridade de direitos entre filhos de
qualquer origem; indissolubilidade do vinculo matrimonial versus
dissolubilidade do vinculo matrimonial; proscricdo do concubinato versus
reconhecimento de unides estaveis (LEITE, 2005, p. 34).

Exemplificadas as intensas modificages trazidas pela Carta Magna de
1988 no Direito de Familia, destaca-se dois principios da familia contemporanea ja
previstos no dispositivo legal, mesmo que ndo de maneira expressa, e que se
acentuaram até se tornarem essenciais para a compreensao das bases familiares da
pés-modernidade: o principio da afetividade e o principio da diversidade familiar.

Primeiramente, quanto ao principio da afetividade, é ele o responsavel
pela nova funcéo da familia constitucionalizada. Em um fendmeno denominado de
repersonalizacdo das relagdes civis, a familia passou a representar um espacgo para
a satisfacdo dos projetos existenciais dos individuos, valorizando o interesse da
pessoa em detrimento de questdes, por exemplo, patrimoniais. Segundo Paulo Lébo
(2018, p. 16), o que ocorre “é a recusa da coisificacdo ou reificacdo da pessoa, para
ressaltar sua dignidade. A familia € o locus por exceléncia da repersonaliza¢do do
direito civil”.

Diz-se que o nucleo familiar atual, caracterizado como descentralizado,
democratico, igualitario e desmatrimonializado, possui como mola propulsora, ou
seja, como impulso, a afetividade (FARIAS; ROSENVALD, 2017). Ainda, afirma-se
que € na convivéncia solidaria e no afeto que se encontra a importancia tanto social
guanto juridica da familia no desenvolvimento do Estado (MADALENO, 2020). Por

essa perspectiva,

E facil compreender a importancia do afeto na formag&o dos vinculos
familiares, especialmente diante do texto constitucional assentado no seu
artigo 1°, inciso Ill, com a clausula geral de tutela da personalidade, onde a
dignidade humana é valor fundamental da Republica (MADALENO, 2020, p.
54).

Por outro lado, ndo se pode deixar de esclarecer que o afeto aqui
mencionado nao abrange topo tipo de relacdo amorosa, mas somente aquela
particularizada por algo que vai além de afei¢cdes inerentes a convivéncia humana.

Tal afeto especial, nos vinculos familiares, € aquele presente em uma relacédo de



estabilidade, coabitacdo, interdependéncia econémica e protecdo, unido a presenca
do animo de formacédo de um nucleo familiar e de perseguicdo de objetivos em
comum (MADALENO, 2020).

Feita breve andlise acerca do papel que o principio da afetividade
ocupa no atual Direito de Familia, passa-se as consideracfes do outro principio de
grande magnitude para um amparo satisfatério as familias contemporaneas, qual
seja, o da diversidade familiar.

Por meio de seu art. 226, a Constituicdo Brasileira de 1988 inovou ao
reconhecer explicitamente a unido estavel e a familia monoparental (formada por
qualquer um dos pais e seus descendentes) como entidades familiares. Ademais, é
possivel dizer que, além disso, a Carta Magna permitiu a inclusdo de outras
entidades implicitas (LOBO, 2018). De acordo com Alvaro Vilaca Azevedo (2019), a
reformulacdo da nocédo do Direito de Familia a partir do reconhecimento de outras
entidades familiares além daquelas formadas pelo casamento foi tamanha a ponto
de doutrinadores renomeassem a matéria como de Direito de Familias.

Na expansao desse ramo do direito, deve-se mencionar a primordial
atuacao dos tribunais brasileiros no sentido de reconhecer juridicamente os distintos
vinculos familiares presentes na sociedade. Aqui, destaca-se a decisdo do STF
proferida através da ADI n. 4277, de 2011, que conferiu paridade entre a unido
homoafetiva e a unido estavel, de modo a possuir a mesma protecédo pelo Estado
atribuida a essa ultima.

Consoante Alvaro Vilaca Azevedo (2019), o art. 226 da Constituicao
Federal ndo € taxativo (numerus apertus), mas meramente enunciativo (numerus
clausus), de modo que é perfeitamente possivel a incluséo jurisprudencial de outras
entidades familiares como habeis a protecdo estatal através de uma interpretacao
integrativa, ou seja, complementar. O autor menciona, ainda, a possibilidade da
criagdo de novas leis abarcando novas entidades sem que seja necessario alterar-se
o0 texto constitucional (AZEVEDO, 2019).

As familias poligamicas, entendidas como unifes autbnomas, mas
composta por mais dois membros centrais, com variedade de sexos, e que tém
gerado discussdes no mundo juridico e social, sdo 0 maior exemplar de como 0s
nacleos familiares podem ser formados pelas mais diversas maneiras, muitas vezes

inimaginaveis pela maioria da populagéo.



Embora as unibes poliafetivas sejam incomuns, € certo que a
Constituicdo Federal de 1988 é apta a abarcar a poliafetividade como uma das
vertentes de formacédo de familias. Isso com base, especialmente, nos principios da
afetividade e da diversidade familiar. Na realidade, ndo se pode admitir tentativas de
restringir a pluralidade familiar quando ela é manifestada, visto que a Carta Magna,
guando a estabelece, o faz tendo como justificativa a promocao da pessoa humana.

Nessa perspectiva, Américo Luis Martins da Silva,

[...] reconhece a condicdo de entidade familiar na unido estavel poliafetiva,
pois a forma de constituir familia ndo pode ser taxativa, nem é escolha da
lei, e sera regularmente constituida quando preencher os requisitos de
afetividade, estabilidade, ostensibilidade (ndo se trata de uma relacdo
escondida, mas, antes, ostensiva, tanto que lhe foi dada publicidade pela
escritura publica) e estruturacdo psiquica, ou seja, cada integrante da
unidade familiar ocupa um lugar e identifica a sua exata fungéo e conclui
dizendo que “o elemento formador da familia contemporanea é o amor
familiar”, de maneira que as unides estaveis poliafetivas que atendessem
estes requisitos estariam constitucionalmente protegidas (2015, p. 1342-
1348, apud MADALENO, 2020, p. 83).

Em suma, quanto as resisténcias encontradas ao se tratar da
poliafetividade, somos pelo entendimento de Flavio Tartuce (2017), o qual defende
que, na realidade, a ndo concordancia com esse tipo de unido conjugal decorre de
um discurso de apego a moral e aos bons costumes evidenciado no pais, embora
nao haja conceituacdo para esses dois ideais. Como um viés teodrico, eles sao
predominantes, mas na pratica a relacao entre os individuos segue uma vertente
diversa, qual seja, a da liberdade de se relacionar sem intervencdes externas.

Dessa forma, sob a égide dos principios da afetividade e da
diversidade familiar no Direito de Familia, bem como da dignidade da pessoa
humana, a familia poliafetiva deveria ser reconhecida como valida para a
constituicdo da unido estavel, sendo equiparada a entidade familiar. Ademais, os
individuos sédo livres conforme a Constituicdo para conceberem as suas relacfes
privadas da maneira que l|hes for preferivel, somente tendo como barreira a

interferéncia em direitos de outrem.

3 UNIAO ESTAVEL E POLIAFETIVIDADE: VEDACAO DE REGISTRO PELO CNJ

A unido estavel é um instituto que representa hodiernamente uma

modalidade de entidade familiar. No passado a unido estavel representava uma



alternativa aqueles casais que desejavam constituir familia, mas em razdo da
impossibilidade do divorcio para a dissolucdo do vinculo matrimonial ndo poderiam
se casar novamente.

Antes da Constituicdo Federal de 1988 os individuos que se
encontrassem nessa situacdo de unido estavel eram considerados concubinos, foi
somente apds a sua entrada em vigor que os companheiros passaram a ser
amplamente reconhecidos como detentores de direitos nessa relagéo entre o casal
como entidade familiar (art. 226, 83°, CF).

Posteriormente, com vistas a normatizacdo desse instituto, em 1994
entrou em vigor a Lei n. 8.971, regulando o direito dos companheiros a alimentos e a
sucessdo. No ano de 1996, surge a Lei n. 9.278 como complemento da Lei anterior
abordando temas como direitos e deveres dos conviventes, regulamentacao
patrimonial e dissolucdo da unido estavel, trazendo também a nova nomenclatura de
conviventes para aqueles anteriormente chamados como companheiros, sendo as
duas expressodes hoje utilizadas.

Na atualidade a unido estavel se encontra regulamentada pelo Cddigo
Civil de 2002 dos artigos 1.723 a 1.727, bem como por outros artigos a ela aplicados
(exemplo: art. 499 e 1.694). O artigo 1.723 do Cdbdigo traz alguns requisitos para a
configuracdo da unido estavel e o seu reconhecimento como entidade familiar, quais
sejam: a unido entre o homem e a mulher, a convivéncia publica, continua e
duradoura e o objetivo de constituicdo de familia.

Diante disso, se discute a possibilidade da constituicdo da uniédo
estavel poliafetiva no ordenamento juridico brasileiro como reflexo de entidade
familiar, uma vez que tais formagdes familiares existem e se fazem presentes na
sociedade, ficando a margem da regulamentacao do Direito, sem a possibilidade de
os individuos que elas compdem terem seus interesses e direitos tutelados.

As familias poliafetivas sdo formadas por mais de dois integrantes, ou
seja, com pluralidade de conviventes, podendo todos eles se relacionarem entre si
ou nao, unidos pelo animus familiae. N&o se deve confundir as unides poliafetivas
com as familias paralelas, visto que essas coexistem com 0 casamento ou com a
unido estavel, sendo, portanto, relacionamentos paralelos, concomitantes ao
casamento e a unido estavel, ndo sabendo um da existéncia do outro.

Ademais, cumpre ressaltar que as unibes estaveis poliafetivas se

encontrariam classificadas doutrinariamente naquilo que se trata como concubinato



puro, qual seja a unido estavel reconhecida como entidade familiar formada por
pessoa solteira, vilva, divorciada ou separada de fato, ndo se relacionando aquilo
que se classifica como concubinato impuro, no qual ha o reconhecimento de uma
sociedade de fato e ndo de uma entidade familiar, havendo impedimentos para
constituicdo de tal unido (AZEVEDO, 2019), com a diferenca que a unido estavel

poliafetiva seria composta por mais de duas pessoas. Dessa forma,

Os termos sdo muitos: poliamor, familia poliafetiva ou poli amorosas. O
formato de tais arranjos familiares também. No entanto, todas as formas de
amar que fogem do modelo convencional da heteronormatividade e da
singularidade, sao alvo da danacéo religiosa e, via de consequéncia, da
repulsa social e do siléncio do legislador. Ou o siléncio ou a expressa
exclusdo de direitos. Nada mais do que uma va tentativa de condenar a
invisibilidade formas de amor que se afaste do modelo monogamico (DIAS,
2016, p. 214).

A problematica em torno das familias poliafetivas no Brasil ganhou
maior énfase no ano de 2012° quando um trio composto por um homem e duas
mulheres oficializou a sua relacdo afetiva em um cartério de Tupd/SP mediante
escritura publica, declarando que vivem em harmonica coabitacdo, em uma espécie
de unido estavel.

Tal registro de unido poliafetiva levantou discussoées juridicas acerca da
sua validade, motivo pelo qual instada a se manifestar em um pedido de
providéncias da Associacdo de Direito de Familia e das Sucessbes (ADFAS), o
Conselho Nacional de Justica (CNJ) vedou que escrituras desse tipo fossem
lavradas nos cartérios no pais®.

Como fundamentacao, aduziu-se que tal documento é inconstitucional,
visto que o registro de unido estavel poliafetiva implica o reconhecimento de direitos
garantidos a casais ligados por casamento ou unido estavel, heranca ou
previdenciarios, e as competéncias do CNJ ndo séo jurisdicionais, sendo apenas
limitadas a atuacéo administrativa, conforme a Constituicdo (CNJ, 2018).

Nesse sentido afirmou o Ministro Jodo Otavio de Noronha que o que foi

decidido pelo CNJ nao foi a possibilidade ou ndo da unido poliafetiva, mas que “o

5 Para tanto, ver: Unido estavel entre trés pessoas é oficializada em cartorio de Tupd, SP.
Disponivel em: http://gl.globo.com/sp/bauru-marilia/noticia/2012/08/uniao-estavel-entre-tres-pessoas-
e-oficializada-em-cartorio-de-tupa-sp.html. Acesso em: 18 ago. 2020.

6 Pedido de providéncia n. 1459-08.2016.2.00.0000, julgado procedente no dia 26 de junho de
2018. Disponivel em:
https://ibdfam.org.br/assets/img/upload/files/Certida%cc%830%20de%20julgamento%20CNJ.pdf.
Acesso em: 19 ago. 2020.



corregedor normatiza os atos dos cartorios. Os atos cartorarios devem estar em
consonancia com o sistema juridico, esta dito na lei. As escrituras publicas servem
para representar as manifestacdes de vontade consideradas licitas” (CNJ, 2018).

Em contrapartida, segundo o doutrinador Flavio Tartuce (2017), as
escrituras publicas que reconhecem as unides poliafetivas ndo devem ser
consideradas invalidas perante o ordenamento juridico. Primeiramente, ndo ha
nulidade absoluta por ilicitude do objeto, vez que a monogamia ndo esta expressa
na legislagdo como um requisito para a unido estavel. Também n&o h& afronto a
ordem publica ou dano a coletividade, pelo contrario, o que ocorre € a “reafirmagao
de solidariedade entre as partes, algo que deve ser incentivado perante a
sociedade” (TARTUCE, 2017, p. 215).

Por outro lado, é necessério esclarecer que ndo se trata de tornar as
pessoas que busquem essa escritura automaticamente casadas, devendo o poder
judiciario, responsavel pela expanséo do Direito de Familia, com base nos principios
constitucionais, conferir-lhe a verdadeira eficacia e os efeitos juridicos aos contratos
das relacdes poliafetivas, no tocante, por exemplo, a partilha de bens em caso de
dissolucéo, parcial ou total, do triangulo afetivo e ao direito aos alimentos ou a
previdéncia social (MADALENO, 2020).

A vista disso, e para além da discussdo semantica sobre um dos
requisitos da unido estavel, no que tange aos artigos masculino ‘0’ referente a
homem e feminino ‘a’, referente a mulher, e a necessidade imposta pelo Codigo Civil
de gque a unido seja formada por duas pessoas de sexos distintos, deve-se voltar o
olhar para a satisfacdo da pessoa humana.

A formacdo da familia se conecta diretamente com a autonomia do
individuo de se relacionar e constituir uma vida familiar da forma como deseja
edificar as suas relacdes afetivas, ndo cabendo ao Estado tamanha interferéncia,
principalmente tendo em vista o principio da minima interferéncia estatal no Direito
de Familia.

Diante do exposto, verifica-se que o rol de entidades familiares
disposto na Constituicdo Federal € apenas exemplificativo (numerus clausus),
podendo serem reconhecidos pelo ordenamento juridico outros modelos de familia
diversos daqueles la apresentados.

Fato notdrio € que as unides poliafetivas existem e ndo podem deixar

de serem protegidas, mesmo que representem a exce¢ao do modo de formacgao das



entidades familiares, visto que as minorias também devem ter os seus direitos
salvaguardados. Ademais, o0 proprio instituto da unido estavel, a familia
monoparental, a multiparentalidade e até mesmo a unido homoafetiva ja se viram
nao reconhecidas como entidades familiares, todavia, como reflexo do
desenvolvimento da sociedade tais situacdes passaram a ser albergadas pelo Direito

de Familia, tal como deve ocorrer com as unides poliafetivas.

4 A UNIAO POLIAFETIVA COMO EXPRESSAO DE ENTIDADE FAMILIAR

Vislumbrando a imperiosa necessidade de o Direito acompanhar as
hodiernas relagbes familiares, observou-se a constituicdo do pluralismo familiar. E,
dentro destas novas formagBes, proceder-se-4& em um recorte conceitual
diferenciando, a chamada ‘familia poligdmica’ entendida pela doutrina como “uniao
conjugal de uma pessoa com varias outras” (SIMAO, 2014), ou seja, vedada pela
legislacdo em razdo do individuo ja possuir um vinculo com outro prévio,
caracterizando-se pela multiplicidade de lagcos, com a ‘unido poliafetiva’, encarada
como uma unica unido entre mais de duas pessoas, “[..] se trés pessoas
reconhecem e desejam declarar que vivem em unido poliafetiva, tém elas
efetivamente tal direito” (IBDFAM, 2018). Restando saber assim, se esta composi¢ao
familiar, deve receber protecao estatal ou néo.

Notadamente ndo h& consenso doutrinario, tampouco jurisprudencial.
Previamente a conclusdo favoravel e inevitavel de se tutelar esta entidade familiar,
crivel asseverar alguns dos principais argumentos sustentados pela posicao
contraria: i) monogamia como valor secular; ii) lealdade como dever decorrente da
unido estavel; iii) vedacéo legislativa. Imprescindivel entdo analisar individualmente
cada um dos argumentos.

No que tange a monogamia como valor secular, em nossa sociedade,
plural, complexa, de consumo e poés-moderna, caracterizada pela liquidez das
relacbes (BAUMAN, 2001), verifica-se que alguns dos padrbes e conceitos tidos
como seculares, por exemplo a dissolugéo do vinculo conjugal apenas com a morte
de um dos cdnjuges, hd muito ja encontram-se superados, este em particular desde
a edicdo do artigo 315, da Lei 3.071 de 1° de janeiro de 1916 (Cdodigo Civil de 1916),

que colocou fim a sociedade conjugal, perpétua e indissolivel, que embora nao



rompesse com o vinculo conjugal, proporcionava o fim dos deveres de coabitacdo e
de fidelidade reciproca e ao regime de bens (GOMES, 2012).

Assim, nota-se que este valor secular de unido eterna, que ligava duas
pessoas para toda a eternidade sofreu importante atualizacéo, haja vista, que mais
benéfico era colocar fim civil a uma unido ja terminada no plano fatico, do que
manter essas obrigagdes, por puro e simplesmente atendimento a um dito ‘valor
secular’.

Da mesma maneira iniciou-se processo similar com a monogamia, este
valor, em que pese tenha sido parte integrante da evolu¢cdo humana, observa-se
como ja prescindivel para alguns individuos a constituicdo familiar entre as pessoas.
Soma-se a essa perspectiva, a valoracdo do afeto como principio do Direito de
Familia (CALDERON, 2017), ou seja, as relacdes familiares sdo formadas, e
solidificadas pelo afeto e ndo mais pelo vinculo biolégico ou matrimonial.

Desta feita, rejeitar a unido estavel de trés ou mais pessoas, sob tal
argumento ndo se mostra como razoavel ou valido em nossa sociedade. Ou seja,
impedir a autonomia privada do individuo de constituir sua familia na modalidade
gue melhor atende as suas necessidades, em razdo de resguarda-se um valor dito
secular €, além de desprezar as familias que ja vivem harmonicamente assim, mas
também ndo dar a possibilidade do direito se tornar algo mais justo e proximo de
quem o legitima, e para quem ele é feito. Nesse sentido, Rodrigo Cunha Pereira
(2013) “qualquer ordenamento juridico que negar direitos as relacbes familiares
existentes estaria invertendo a relacéo sujeito e objeto, isto €, destituindo o sujeito
de sua dignidade e colocando a lei como um fetiche”.

Questiona-se qual a legitimidade de o ordenamento juridico impedir a
constituicdo de familia ndo monogamica para resguardar um valor que né&o
corresponde a realidade daquela familia? A resposta é que ndo ha que se falar em

monogamia como regra. Nos dizeres de Maria Berenice Dias (2016, p. 44):

[...] pretender elevar a monogamia ao status de principio constitucional
autoriza que se chegue a resultados desastrosos. Por exemplo, quando ha
simultaneidade de relagbes, simplesmente deixar de prestar efeitos juridicos
a um ou, pior, a ambos os relacionamentos, sob o fundamento que foi ferido
o dogma da monogamia, acaba permitindo o enriquecimento ilicito
exatamente do parceiro infiel. Resta ele como a totalidade do patrimdnio e
sem qualquer responsabilidade para como o outro.



Revela-se entdo, mais prejudicial a sociedade continuar negando a
legitimidade de constituicdo de familias poliafetivas pela unido estavel com respaldo
em proteger a monogamia, do que de fato, legitima-la e consequentemente regular.
Até mesmo, em razdo de ndo se confundir lealdade com monogamia, pois s&do
institutos e concepcodes diferentes.

Dessa forma, alinhando o pensamento do item anterior (monogamia
como valor secular), e ja enfrentando o segundo item apontado como argumento
contrario a aplicagdo da unido estavel poliafetiva, qual seja a lealdade como dever
decorrente da unido estavel, aduz Felipe Kfuri Lopes (2017) que sob a perspectiva
do principio da intervencdo minima estatal no Direito de Familia, o Estado ndo tem a
faculdade de obrigar os entes familiares de observar estritamente a lealdade.

Ademais, o que se questiona é qual seria a legitimidade do Estado para
autorizar ou ndo uma conduta do individuo em sua vida privada, especialmente no
gue tange a forma de constituicdo de sua familia com relacdo a monogamia e seus

valores. Nesse sentido, observa-se que,

[...] embora a fidelidade (e a monogamia, por consequéncia) seja
consagrada como um valor juridicamente tutelado, ndo se trata de um
aspecto comportamental absoluto e inalterdvel pela vontade das partes.
Nessa linha, por coeréncia logica, preferimos simplesmente encarar a
monogamia como uma nota caracteristica do nosso sistema, e ndo como
um principio, porquanto, dada a forte carga normativa desse ultimo conceito,
é preferivel evita-lo, mormente em se considerando as peculiaridades
culturais de cada sociedade (GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, 2012, p. 92).

O autor Paulo Lébo (2018, p. 41), complementa com 0 seguinte
pensamento “[...] o principio da monogamia, presente na cultura judaico-crista, ndo é
mais geral, em virtude do fim da exclusividade da familia matrimonial, no direito
brasileiro”.

Dos excertos citados alhures, o corolario unico é que, embora ainda
tenha resquicio na questdo de constituicdo pelo casamento, a monogamia ndo se
afigura como caracterizadora de unido estavel. Ou seja, deve haver espaco,
legitimacdo e reconhecimento estatal das organizagcbes familiares nao
monogamicas.

Como terceiro item — vedacao legislativa — restou-se amplamente
fundamentado que ndo ha que se falar em ordem principiologica de obedecer a

monogamia como comando estatal, em unido estavel. Entretanto, por fim, a analise



do art. 1.521, ndo sendo restritva ou apenas literal, dessume-se que ha
impedimento para o casamento, em suma, as pessoas ja casadas e alguns
familiares, objetivando vedar o incesto.

N&o ha que se falar em ndo constituicdo de unido estavel quando ha
poliafetividade. Pois a lealdade ali expressa néo se refere a estipulacdo de existir
apenas um parceiro (a), pois a vinculacdo entre trés pessoas, por exemplo, pode
sem nenhuma restricdo conferir lealdade entre eles. Ressalte-se que a traicédo
(violacdo ao dever de lealdade) ndo guarda nenhuma relacdo com a existéncia de
trés, quatro ou mais pessoas no relacionamento, mas tdo somente a possivel
confusdo patrimonial que sucessivas unidées poderiam ocasionar, no patriménio do
companheiro ndo aceitante.

Denota-se entéo, que o legislador ndo vedou a poliafetividade, mas sim
a deslealdade, como objetivo de resguardar o patriménio do casal, constituindo
interdito a unides paralelas, o que ndo é o caso da unido poliafetiva, visto que esta
constitui uma Unica unido entre diferentes pessoas. E ndo varias uniées com
pluralidade de envolvidos.

Posto isto, tendo em vista o antigo adagio, qual seja “se a lei néo
proibe, ndo é dado ao intérprete proibir’, como argumento utilizado para viabilizar a
unido estavel poliafetiva, deve ser entendido em verdade como valido e legitimador,
visto que tutela aqueles que ainda ndo foram abarcados pela legislacdo em razéo do
Direito surgir para salvaguardar as necessidades da sociedade, ubi homo ibi
societas; ubi societas, ibi jus (onde ha homem, h& sociedade; onde ha sociedade, ha
Direito).

5 CONCLUSAO

A familia hodierna ja ndo é mais constituida como outrora, patriarcal,
monogamica, biologica e decorrente basicamente do matriménio, mas de fato, um
arranjo formado pelos vinculos afetivos que os individuos constituem ao longo da
vida, admitindo entdo, menor formalismo e maior variabilidade. Em contrapartida, a
regularizacdo dessa modalidade de instituicao familiar, a poliafetiva, encontrou uma
barreira, qual seja, de ser vedado o seu registro, pelo Conselho Nacional de Justica.

Constando que a sociedade sofreu mudancas em suas concepc¢des 0

ordenamento juridico patrio, que néo proibe tal unido, encontramos em verdade uma



lacuna, que foi suprida pela mencionada vedacdo. A Doutrina que se filiou a este
entendimento tentou defender a impossibilidade desse reconhecimento em razéo de
violar o principio da lealdade, e que sendo a monogamia um valor secular, deve ser
supremo. Porém, demonstrou-se alhures que ndo héa tal ofensa a tal preceito, na
medida em que a lealdade, continua existindo entre os constituintes.

Ademais, a possibilidade/necessidade de se reconhecerem as unibes
estaveis poliafetivas ndo colocara fim ao casamento civil, tampouco transformara
automaticamente tais vinculagbes em casamento, mas apenas garantird maior
seguranca aos individuos que resolverem viver assim. Isto pois, 0 registro apenas
garante maior seguranca aos contratantes, pois definira os efeitos juridicos em caso
de dissolucdo, direito a alimentos e/ou previdéncia social, que atualmente
encontram-se a margem do ordenamento juridico.

Reafirma-se que ndo se trata de instituicdo de regra, mas ao contrario,
efetivar o principio da dignidade da pessoa humana na figura da autoderminacgéo
familiar. Posto que, ndo reconhecer legalmente/juridicamente tais unides ndo as
fazem menos presentes em nossa sociedade, apenas enriquece ilicitamente um dos
conviventes em detrimento dos outros.

Como resultado verificou-se que, embora tenha sido fator determinante
para constituicdo familiar em tempos pretéritos, a monogamia, encontra-se superada
como caracterizador de ‘familia’ por parte da sociedade que se autoderminou assim,
desta forma, ndo ha mais espaco para a continuidade de vedacdo de seu registro

pelo Conselho Nacional de Justica.
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