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RESUMO: O presente trabalho busca analisar de forma geral o principio da
motivacdo das decisdes judiciais, abordando seus objetivos e necessidades dentro
do conjunto de lei e casos na qual sera aplicado, nesse sentido se estimula a busca
pela informacgéo, haja vista, as mudangas atuais ocorridas em seu amago pela nova
de do pacote anticrime. A esse titulo se destaca como essas mudancas Ssao
pertinentes para nossa sociedade e forma na qual elas seréo aplicadas, além de
abordar seus efeitos dentro da justica penal e no sujeito do processo, sendo este 0
juiz.
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1 INTRODUCAO

Dentro do processo penal podemos analisar alguns principios
essenciais, em destaque se analisa o principio da motivacdo das decisdes judiciais
qgue busca trazer de forma nitida a protecdo dos direitos fundamentais do agente,
além de uma maior seguranca juridica durante o curso do processo.

Este principio sofreu algumas mudancas advindas pelo pacote
anticrime, uma lei criada pelo ministério da justica e o governo federal, que tem
como objetivo combater o crime em geral, com o foco mais afundo em crime
organizado e também na corrupcao.

Neste sentido, a conjuncdo de ambos, versou sobre medidas de maior
efetivacdo da justica que sdo atualmente trazidas como um dever do magistrado
para o cumprimento de normas e principios.

Assim, portanto, o presente trabalho, ira abordar como esse principio
das motivacoes judiciais mudou por causa da lei 13.964/19 usando da metodologia
de pesquisa bibliografica que possui embasamento em autores que dissertam sobre

0 tema.
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2 DA MOTIVACAO DAS DECISOES JUDICIAIS

O principio da motivacado das decisdes judiciais se encontra presente
na CF, art. 93, IX e também no cddigo e processo penal no art. 315, §2° do Cddigo
de Processo Penal, sendo ele destinado apenas as partes e aos tribunais superiores
com a competéncia recursal, para possibilitar assim a impugnacao das decisdes
judiciais que nao estejam devidamente motivadas ou fundamentadas e a essas
decisfes sera feito o respectivo reexame. O principio hoje € visto como um aspecto
politico, tendo com entendimento uma garantia da sociedade, que pode aferir a
imparcialidade do juiz, a legalidade e justica de suas decisfes.

O artigo 315 do Cdédigo de Processo Penal disciplina as hip6teses na
qgual a deciséo judicial ndo esta devidamente motivada, desta maneira se a referida
decisdo de mérito ndo possuir uma fundamentacdo coerente que busque trazer o
porqué de tal conclusdo do magistrado, ela sera nula e entdo € necessario produzir
uma nova sentenca de mérito.

Em suma, este principio ocorre quando se existe o preenchimento dos
fundamentos juridicos que legitimem a interferéncia que ela vai gerar no direito
fundamental do individuo, devendo assim trazer fundamentos suficientes para
justificar o grau de impacto desta sentenca na vida e no direito fundamental do
agente, precisando entéo estar envolvida pela racionalidade do magistrado que esta
subordinado a lei juntamente com 0s principios.

Uma decisao que nao foi devidamente motivada, € uma deciséo “vazia”
de fundamentos e argumentacdo, ndo tendo entdo a racionalidade para legitimar
esse comando, a decisdo assim sofre com a resignacao das pessoas que ndo o
fazem, e por ser nula, ela ndo ira vincular as partes.

Esse principio funciona também como uma garantia fundamental,
sendo ela também o direito fundamental do cidaddo uma vez que verse sobre a
intervencdo ou até mesmo o restabelecimento dos direitos materiais que foram
violados?, ou ameacados, devendo entdo o aplicador do direito saber como o

procedimento deve-se desenrolar e quais 0s seus poderes, deveres e faculdades.
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Para que possa entdo ser verificada a imparcialidade e a justica nas
decisbes do magistrado, é aplicado o aludido principio, consistindo entéo pelo art. 93
da Constituicdo Federal, a ideia de que as decisbes devem ser argumentadas com a
indicacao do critério de interferéncia, ou seja, das regras que autorizem a passar o
fato constatado a afirmacao sobre a sua real ocorréncia.

Se entende assim que a motivagao € o instrumento pela qual as partes
tomam o conhecimento da atividade jurisdicional, para assim se for caso
impugnarem os fundamentos da sentenca, buscando desta maneira a sua reforma.
Sob esse plano de andlise podemos dizer que o principio é endoprocessual, uma
vez que ele cuida diretamente da garantia constitucional e processual, constituida
para que as partes possam conhecer assim as raz0es da decisao judicial, e
permitindo que o Orgdo jurisdicional de instancia superior controle a atividade da
instancia inferior.

Desta forma, a motivacdo das decisfes judiciais, se torna um
termdémetro para se detectar as possiveis injusticas presentes em um estado
democrético de direito, ndo permitindo que as decisGes arbitrarias acabem ferindo
entdo os direitos fundamentais do individuo e possibilita assim a participacdo destes
na vida publica, pois além de ter a exigéncia para a declaracdo dos fundamentos em
gue a deciséo foi baseada, expondo assim as razdes pela qual o juiz chegou aquele
determinado resultado, exige também a existéncia do fundamento em si, para que a
motivacao seja justa e legal.

Podemos afirmar também que este principio conversa com outros,
como por exemplo o do duplo grau de jurisdicdo, na qual em sua esséncia o direito
fundamental foi prejudicado pela decisdo de submeter o caso penal a outro érgao
hierarquicamente superior na estrutura da administracao da justica.

O duplo grau de jurisdicdo conversa com o0 principio da motivacdo das
decisdes judiciais, pelo fato de fazer um reexame do veredito apontado que esteja
em inconformidade do ser humano e a necessidade de rever a decisdo que lhe &
contraria. Além disso, o duplo grau de jurisdicho tem como enfoque o
compartilhamento da decisdo, bem como a distribuicdo para a justica. E possivel
concluir, as semelhancgas entre esses principios e também o fato de se classificarem

como um direito fundamental.

3 DO PACOTE ANTICRIME E SUAS ALTERACOES



s

O denominado “pacote anticrime” é uma lei 13.964/19 instituida pelo
governo federal e pelo Ministério da Justica e versa sobra um conjunto de norma que
tem como objetivo combater o crime organizado, o crime violento e a corrupgao.
Tornou-se assim uma legislacdo mais rigorosa, no entanto mesmo tendo
caracteristicas relevantes tal lei ainda possui partes vagas que sdo carentes de uma
atencéo.

E de importante destaque afirmar que o pacote anticrime, fora
consagrado como a juncdo de Vvarios “pacotes”, ou seja, planejamentos de antigas
leis que mudariam o cunho penal existente em nossas leis, todavia nunca
conseguiriam se encaminhar para sua conclusdo, sempre estagnadas. Assim, a
atual reforma tende-se a uma classificacdo mais positiva do que o normalmente
esperado.

Essa reforma trouxe diversas mudancas tanto no ambito penal como
processual penal, o foco do presente trabalho é analisar entdo a referida mudanca
no art. 315 do Cadigo de Processo Penal, de maneira aprofundada, versando sobre
0s pontos do principio da motivacédo das decisfes judiciais que fora alterado.

Inicialmente houve a diferenciagcdo dos termos fundamentacdo e
motivacdo que em suma a motivacao seria 0s elementos usado pelo juiz dentro dos
seus critérios racionais; atingindo assim a fundamentacao, na qual pretende-se aqui
apontar o alicerce da motivacéo baseada nas provas dos autos.

De forma nitida, se encontra o caso da prisdo preventiva que deve ser
motivada e fundamentada pelo magistrado, assim se expde um rol de situacbes
versando sobre quais decisdes n&o seriam classificadas como motivadas dentro da
nova redacgdo do artigo 315, 82° do Cddigo de Processo Penal que foi alterado pelo
pacote anticrime.

Além disso outro ponto relevante a se abordar seria a questdo de
revogacao da prisdo preventiva de oficio, durante processo, a investigacdo ou por
pedido das partes, se houver a falta da chamada justa causa para o caso em
questdo, sera admitido assim a nova decretacdo, contudo deve existir

fundamentagé&o para tal.
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A parte totalmente inédita para essa situacdo, € a da necessidade de
revisdo pelo magistrado da prisdo preventiva periddica. E neste momento que o juiz
estara fazendo assim o reexame da decisao judicial que antes era falha. Esta nova
andlise serd pontuada através das provas existentes nos autos do processo, iSso €
feito de oficio e se assim o magistrado ndo fizer essa revisdo torna a prisao

preventiva ilegal.

3 CONCLUSAO

O presente trabalhou versou sobre a conexdo do principio das
motivacdes da decisao judicial e das novas mudancas advindas do pacote anticrime.

Tais situagbes atuaram em conjunto assim para manter a seguranca
juridica dentro do processo além da protecao dos direitos fundamentais do individuo,
para que nao exista de certa forma uma lesdo a um direito tutelado.

A forma que o pacote anticrime trabalhou esse principio se considera
mais rigida, na qual observa-se uma maior responsabilidade para o magistrado e
gue regulou assim a motivacdo e fundamentacdo que foram feitas dentro dessas
sentencas, haja vista, que estdo assim buscando justificar o porqué de tais decisdes

e a forma em que se chegou ao referido resultado.
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