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RESUMO: O processo penal passou por alteracdes normativas no ano de 2019
com a Lei 13.964/2019, o “Pacote Anticrime”. Uma das mudangas mais relevantes
foi a introducdo do acordo de néo persecucao penal, um compromisso firmado entre
0 réu e o Ministério Publico como alternativa ao processo penal e a prisdo. O
objetivo do artigo foi abordar o conceito do acordo, seus pontos positivos e

s

negativos e como esse instrumento é visto dentro do sistema processual penal
acusatorio, adotado pelo Brasil.
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1 INTRODUCAO

O cébdigo de processo penal sofreu alteracdes com a introducao da Lei
Anticrime que trouxe grandes inovacdes ao ordenamento juridico brasileiro. O
acordo de ndo persecucdo penal, apesar da lacuna normativa, ja& acontecia na
pratica, no entanto, a lei 13.964/2019 trouxe sua regulamentacdo prevendo
expressamente. Nota-se que a principio ha certa estranheza, pois, apesar do Brasil
adotar o sistema processual acusatoério que separa as figuras do defensor, acusador
e julgador, aqui, o Ministério Publico deixa de agir como acusador através da
propositura da acdo para realizar um acordo ndo sendo necesséria a provocacgéo do
orgao jurisdicional para analisar o mérito da questao.

Quando preenchidos os requisitos previstos no artigo 28-A do coédigo
processual penal o Ministério Publico podera propor esse acordo, de modo que ele

deixara de propor a dendncia, no entanto, havera condi¢des impostas ao
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investigado, que no cumprimento delas, terA sua punibilidade extinta. A
homologacao sera feita pelo juiz que sera responsavel por fiscalizar a legalidade e
voluntariedade do acordo.

Ha questbes controversas, visto que, o acordo consiste numa
mitigacdo do principio da obrigatoriedade e a necessidade de analisar o alcance
desse principio. Outra questdo muito discutida € o requisito da confissdo, que
consiste no investigado, para beneficiar-se do acordo, realizar uma confissdo formal
do fato.

Dessa forma, o ordenamento juridico brasileiro tem priorizado os
acordos em todas as suas areas, quando cabivel, e o direito penal ndo foi diferente.
E evidente que o acordo proporciona uma celeridade e economia tanto processual
qguanto financeira proporcionando uma eficaz reparacado dos danos feita pelo autor

do fato.

2 SISTEMAS PROCESSUAIS

O processo é definido como uma série de atos que se realizam e se
desenvolvem no tempo, destinando-se a aplicacéo da lei no caso concreto. E 0 meio
pelo qual a jurisdi¢cdo atua. S&o trés os sistemas elencados pela doutrina: Inquisitivo;
Acusatorio e Misto.

2.1 Sistema inquisitivo

O sistema inquisitivo tem como caracteristica uma unica figura, o juiz,
atuando como acusador, defensor e julgador. Ganhando forca a partir do século XiII,
0 sistema inquisitivo apresentava solucdes para problemas do entdo utilizado
sistema acusatorio. Naquele periodo, no entanto, ndo havia um Orgao estatal
responsavel pela acusacgdo, cabendo ao cidaddo comum, gerando controvérsias na
resolucao dos casos. Cria-se, portanto, a figura do juiz-inquisidor.

O doutrinador Aury Lopes JR descreve:

Frente a um fato tipico, o julgador atua de oficio, sem necessidade de prévia
invocacdo, e recolhe (também de oficio) o material que vai constituir seu



convencimento. O processado é a melhor fonte de conhecimento e, como
se fosse uma testemunha, é chamado a declarar a verdade sob pena de
coacdo. O juiz é livre para intervir, recolher e selecionar o material
necessario para julgar, de modo que nao existem mais defeitos pela
inatividade das partes e tampouco existe uma vinculacao legal do juiz.®

O sistema inquisitivo teve seu &pice no Direito Canbnico com a
instituicdo do Tribunal da Inquisicdo no século XIll. Comecgou a perder sua for¢ca na
Franca, com as revogacoes das ordenacdes criminais de Luis XIV na Assembleia de

1791. Contudo, a mudanca foi lenta e gradativa.

2. 2 Sistema Acusatorio

O sistema acusatorio separa todas as funcdes em o6rgaos diferentes.
Ha um que acusa, outro que defende e outro julga.

Presente na Grécia e Roma Antiga, o sistema acusatorio era “puro”, de
acordo com alguns autores, pois era composto de uma acusacdo formulada por um
cidadao do povo que deveria conquistar pelo menos um quinto dos votos do tribunal
para prosseguir com O processo, sob pena de multa caso ndo conseguisse.
Posteriormente a acusacdo vai a publico e ap6s a publicidade da queixa, qualquer
um poderia interferir, seja ratificando a acusacdo ou apresentando defesa do
acusado.

Apés sua queda e a implantacdo do sistema inquisitivo, 0 sistema
acusatorio volta a ser usado no século no final do século XVIII. E o sistema mais
comum em democracias. O doutrinador Fernando Capez seleciona os principios que
caracterizam e norteiam o sistema acusatorio:

Os seguintes principios caracterizam o referido sistema: do contraditério
(CF, art. 5°, LV), da oralidade, da verdade real, do estado de inocéncia (CF,
art. 5° LVIl), da oficialidade, da indisponibilidade do processo, da
publicidade (CPP, art. 792; tal principio ndo é absoluto, sofrendo restricdes

como as do § 1o do referido art. 792), do juiz natural e da iniciativa das
partes.*

O sistema acusatorio € o sistema adotado pelo Cédigo de Processo

Penal brasileiro. No Brasil, 0 6rgdo encarregado de acusar € o Ministério Publico,
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enquanto o juiz fica encarregado exclusivamente do julgamento, garantindo uma
figura mais imparcial.

Em decorréncia da exigéncia de uma postura passiva do juiz, o sistema
acusatério requer das partes e, consequentemente, de seus advogados, um dominio
e atencdo maiores aos atos processuais, bem como uma assisténcia eficiente do
Estado para aqueles que ndo possuem acesso a um advogado particular.

Porém, ao observar o Cadigo de Processo Penal, nota-se que a inércia
do juiz ndo é absoluta, tendo ele alguns poderes instrutérios concedidos pelo cédigo,

exemplificando:

Art. 156. A prova da alegacdo incumbir4d a quem a fizer, sendo, porém,
facultado ao juiz de oficio: (Redacao dada pela Lei n® 11.690, de 2008)

| — ordenar, mesmo antes de iniciada a agéo penal, a producéo antecipada
de provas consideradas urgentes e relevantes, observando a necessidade,
adequacdo e proporcionalidade da medida; (Incluido pela Lei n° 11.690, de
2008)

Il — determinar, no curso da instrucdo, ou antes de proferir sentenca, a
realizac&o de diligéncias para dirimir ddvida sobre ponto relevante. (Incluido
pela Lei n°® 11.690, de 2008).5

O art. 156 é alvo de criticas doutrindrias por conceder essa postura

ativa ao juiz.

2. 3 Sistema Misto

O sistema misto consiste em uma fusdo de caracteristicas do sistema

acusatorio e inquisitivo. Guilherme Nucci coloca o sistema misto como:

O sistema misto, surgido apds a Revolucdo Francesa, uniu as virtudes dos
dois anteriores, caracterizando-se pela divisdo do processo em duas
grandes fases: a instrugdo preliminar, com os elementos do sistema
inquisitivo, e a fase de julgamento, com a predominancia do sistema
acusatorio. Num primeiro estagio, ha procedimento secreto, escrito e sem
contraditério, enquanto, no segundo, presentes se fazem a oralidade, a
publicidade, o contraditério, a concentracdo dos atos processuais, a
intervencao de juizes populares e a livre apreciacdo das provas.®

5 BRASIL. Lei n° 3.689, de 3 de outubro de 1941. Caodigo de Processo Penal. Diario Oficial da
Unido, Brasilia, DF, 13 out. 1941. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-
lei/del3689.htm#art810>. Acesso em: 20 maio, 2020.
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Na primeira fase, a instrutéria, ndo ha contraditério, ou seja, ndo ha
defesa contra os atos sendo praticados pelo juiz de maneira ativa e é feito de forma
secreta, caracteristicas predominantes do sistema inquisitivo.

Passando para a proxima fase com a relacdo processual ja
estabelecida, o juiz exerce apenas a funcao de julgador e o processo sera publico,

podendo realizar o contraditorio e a oralidade, caracteristicos do sistema acusatorio.

2.4 O sistema acusatorio e o acordo de ndo persecucao penal

A Lei 13.964/2019 conhecida como Lei do “Pacote Anticrime” trouxe
para o processo penal o acordo de ndo persecucao penal, que tem como finalidade
0 ndo ajuizamento da acdo penal contra quem cometeu crimes sem violéncia ou
grave ameaca.

O sistema acusatorio, como ja mencionado, separa 0s 0rgaos para que
cada um exerca a funcdo de acusar, julgar e defender exclusivamente. De forma
ideal, essa separacao seria pura, o que € dificlmente visto na pratica ja que o
préprio codigo atribui ao juiz poderes inquisitivos (vide art. 156 CPP).

Atualmente, com o acordo de ndo persecucdo penal, criou-se uma
excecao a funcdo acusatéria do Ministério Publico, que pode abdicar-se de ajuizar a
acdo e cumprir seu papel de 6rgéo acusador.

Ha uma divergéncia doutrinaria acerca do ANPP ser uma faculdade do
Ministério Publico ou um direito indisponivel do investigado. No paragrafo 14 do
artigo 28-A que trata do ANPP, caso haja recusa do Ministério Publico em propor o
acordo e sendo observado os requisitos, o investigado podera requerer que 0s autos

sejam remetidos para 6rgao superior.

3 ACORDO DE NAO PERSECUCAO PENAL

Desde a sua introducdo na legislacéo processual penal, ainda ha muita
discusséo acerca da figura do acordo de nédo persecucdo penal, tendo a grande
maioria dos operadores e cientistas do Direito Penal reverenciado esse instituto que

teve seu surgimento como resposta de uma necessidade de previsao legal para uma



pratica que ja era realidade no ambiente penal. Essas praticas, até entdo, eram
regidas pelo enunciado n° 181/2017 do Conselho Nacional do Ministério Publico.
Com a implementacgdo do “pacote anticrime”, advindo da lei n° 13.964/2019, houve
uma regulamentacdo, sendo assim podera ser utilizado esse instituto, visto que se
encontra introduzido expressamente no ordenamento juridico brasileiro.

A busca pelo consenso tem sido priorizada cada vez mais na esfera
penal, visto que os acordos podem beneficiar ambas as partes, tanto o Estado
guanto os autores de condutas delitivas, principalmente nos casos de infracdes de
menor potencial ofensivo, ou ainda, agentes primarios ou com bons antecedentes. E
plausivel a busca pelo acordo visto que a situacdo do sistema carcerario é de
saturacdo, e ainda, 0s processos tém sobrecarregado as instituicdes publicas além
da demora e dos custos.

A figura do acordo de ndo persecucdo penal permite 0 consenso antes
mesmo de uma acusacédo formal, ou seja, antes que a acdo seja proposta. Trata-se
de uma inciativa do Ministério Publico que busca um acordo com o investigado,
acompanhado de seu advogado, que cumprird certas condi¢cdes visando o
arquivamento da investigacao, caso haja cumprimento de todas as condicdes a ele
impostas. Também, além de cumprir 0s requisitos, € necessario que o investigado
confesse o fato, e que néo o tenha realizado através de violéncia ou grave ameaca.

A grande vantagem desse instituto € seu grande alcance, podendo ter
uma diminuicdo consideravel na quantidade de processos e individuos sendo
enviados a cumprirem pena no sistema carcerario. Dessa forma, observa-se com
clareza que o acordo de ndo persecucdo penal € uma mitigacdo do principio da
obrigatoriedade da acdo penal, visto que essa figura veio ampliar os meios de
CONsenso, sem que seja necessario a acao.

Verifica-se que o rol dos delitos em que sera possivel a propositura do
acordo é extensa, pois a pena minima inferior a 4 (quatro) anos engloba
inimeros crimes, desde furto até peculato e lavagem de dinheiro. Tal
previsdo alcancara tanto os crimes comuns, que correspondem a maior
parte dos processos da justiga criminal, como os crimes do dito “direito

penal econdmico”, que comumente sao objeto das maiores operacdes
policiais no pais.”

7 OLIVEIRA; M. H. A; MICHELOTTO, M. N. Acordo de nao persecuc¢ao penal. Disponivel em:
<https://www.migalhas.com.br/depeso/318761/acordo-de-nao-persecucao-penal>, 23 de janeiro de
2020.


https://www.migalhas.com.br/depeso/318761/acordo-de-nao-persecucao-penal

Caso o investigado cumpra com a suas obrigacfes, sera arquivada a
investigacdo e extinta sua punibilidade. No entanto, vale ressaltar que o0 juiz,
responsavel no momento da investigacdo, ndo sera obrigado a homologar o acordo
caso entenda que fere a legalidade e voluntariedade. A ideia é que esse juiz
responsavel pela homologacdo seja o juiz das garantias, figura também aprovada
com a “Lei anticrime”, no entanto, a sua eficacia foi suspensa, visto que sua forma
de implementagdo no sistema penal brasileiro é incerto e tem gerado grandes
criticas.

O cumprimento das condicfes do investigado sera analisado conforme
a proporcdo da infracdo penal por ele cometida. O artigo 28-A do Cddigo de
Processo Penal, que prevé a figura do acordo de n&o persecucao penal elenca as
condigodes:

Art. 28-A. Nao sendo caso de arquivamento e tendo o investigado
confessado formal e circunstancialmente a pratica de infracdo penal sem
violéncia ou grave ameaca e com pena minima inferior a 4 (quatro) anos, o
Ministério Publico poderd propor acordo de ndo persecucdo penal, desde
gue necessario e suficiente para reprovacdo e prevencdo do crime,
mediante as seguintes condi¢Bes ajustadas cumulativa e alternativamente:
(Incluido pela Lei n® 13.964, de 2019)

| - reparar o dano ou restituir a coisa a vitima, exceto na impossibilidade de
fazé-lo; (Incluido pela Lei n° 13.964, de 2019)

Il - renunciar voluntariamente a bens e direitos indicados pelo Ministério
Publico como instrumentos, produto ou proveito do crime; (Incluido pela Lei
n° 13.964, de 2019)

lIl - prestar servico a comunidade ou a entidades publicas por periodo
correspondente & pena minima cominada ao delito diminuida de um a dois
tercos, em local a ser indicado pelo juizo da execug¢édo, na forma do art. 46
do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 (Cddigo Penal);
(Incluido pela Lei n® 13.964, de 2019)

IV - pagar prestacdo pecuniaria, a ser estipulada nos termos do art. 45 do
Decreto-Lei n°® 2.848, de 7 de dezembro de 1940 (Cédigo Penal), a entidade
publica ou de interesse social, a ser indicada pelo juizo da execucéo, que
tenha, preferencialmente, como funcdo proteger bens juridicos iguais ou
semelhantes aos aparentemente lesados pelo delito; ou (Incluido pela Lei n°
13.964, de 2019)

V - cumprir, por prazo determinado, outra condi¢éo indicada pelo Ministério
Publico, desde que proporcional e compativel com a infracdo penal
imputada. (Incluido pela Lei n°® 13.964, de 2019).8

Uma questdo muito discutida em relacéo a esse instituto € sua eficacia
para efeitos retroativos, sobretudo, se seria aplicado a denuncias ja prolatadas,
porém sem sentenca no tempo em que esse instituto entrou em vigor. HA uma

tendéncia nos entendimentos dos tribunais e cientistas do direito de que se trata de

8 BRASIL. Lei n° 3.689, de 3 de outubro de 1941. Cddigo de Processo Penal. Diario Oficial da
Unido, Brasilia, DF, 13 out. 1941. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-
lei/del3689.htm#art810>. Acesso em: 20 maio, 2020.
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uma norma mista, pois cria uma causa extintiva de punibilidade, dessa forma, seu
conteudo material prevalece e podera retroagir para beneficiar o agente.

Outra questdo muito pertinente que tem dividido a doutrina é a de seu
cabimento em ag¢fes de iniciativa privada, ao passo que alguns entendem que é
possivel visto que a lei € omissa, portanto ndo proibe. H4, no entanto,
posicionamentos contrarios que afirmam que seria necessario a previsao legal para
tal. E importante tomar nota de que caso o investigado descumprir as condicbes e a
investigagdo criminal for retomada, a confissdo no acordo ndo podera ser usada
contra ele no processo.

Ha quem entenda que esse instituto afasta a caracteristica principal do
direito penal de punir o individuo, pois o objetivo principal é reparar o dano contra a

vitima e o Estado, impondo assim uma condi¢édo ao individuo e ndo uma pena.

4 PRINCIPAIS DISCUSSOES

Antes da vigéncia da lei n® 13.964/2019, havia muitas criticas em
relacdo a negociacdo penal devido a falta de previsdo legal, porém, com o
surgimento do “Pacote Anticrime” essa discussao perdeu forga, pois a lei trouxe,
expressamente, esse instituto ao ordenamento juridico brasileiro. No entanto, o
surgimento da lei originou novas discussdes, as principais sdo a respeito do principio

da obrigatoriedade da acéo penal e sobre a questdo da necessidade confissao.

4.1 Principio da obrigatoriedade da acédo penal

Esse principio consiste no dever que do Ministério Publico de oferecer
dendncia para a agédo penal quando possui elementos minimos para tal. Ocorre que
com 0s avangos praticos, houve uma relativizacdo nesse principio, pois de acordo

com Vladmir Passos de Freitas esse principio “contrasta com o mundo globalizado™.

® FREITAS, Vladimir Passo de. O principio da obrigatoriedade da agdo e os acordos na esfera
penal. Disponivel em: <https://www.conjur.com.br/2019-mai-19/principio-obrigatoriedade-acao-
acordos-esfera-penal>, 19 de maio de 2019.
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Sabe-se que o Ministério Publico é regido pelo principio da legalidade,
dessa forma, ele ira fazer uma analise de quando a acdo € propicia ou quando o
acordo € uma op¢ao mais adequada, visto que é necessario que sejam preenchidos
0s requisitos. Dessa forma, nota-se que a relativizagdo do principio da
obrigatoriedade da acéo penal é plausivel visto que a opcéo pelo acordo, em regra,
beneficia tanto o réu quanto as os 6rgdos publicos que atuariam em um futuro
processo. Dessa forma, deve-se analisar 0 alcance desse principio, visto que a

mitigacdo desse é plausivel em inimeras situages.

4. 2 Confissao

E requisito essencial do acordo de nio persecucdo penal a confissdo

formal e circunstancial, os criticos argumentam contra esse instituto alegando a

violagdo do principio “neme tenetur se detegere” que afirma que ninguém seré

obrigado a contribuir com a sua autoincriminacdo, porém, é importante analisar

algumas questdes: o investigado ndo sera obrigado a confessar, visto que o acordo

de ndo persecucao penal tem como caracteristicas a voluntariedade, ou seja, caso o
agente nao desejar fazé-la, ndo sera coagido.

No momento da andlise do acordo de ndo persecucdo penal, antes de se

proferir o juizo homologatério, o papel do juiz deveria se restringir a

analisar os requisitos de voluntariedade, legalidade e regularidade do
acordo.'®

Além disso, caso o acordo ndo for cumprido, essa confissdo néao
podera ser utilizada contra o investigado em eventual acéo penal. E evidente que
essa confissdo ndo terd valor probatdrio visto que as provas processuais Sao
produzidas na fase instrutoria, dessa forma, tratando-se de uma situagdo fora do
processo, ndo motivara em sua culpabilidade.

Considera-se, de inicio, que a confissdo nao possui maior ou menor
relevancia que outras demais provas, sendo ela dotada de valor meramente

10 DA ROSA. Luisa Walter. Negociando no processo penal apds a “Lei Anticrime”: acordo de
nao persecucédo penal. Disponivel em:
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apos-a-lei-anticrime-acordo-de-nao-persecucao-penal> Acesso em 14 de maio de 2020.
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relativo, de forma que s6 a andlise frente ao conjunto probatério no
processo dara a ela sua devida validade!!

Vale ressaltar que o juiz ndo serad obrigado a homologar o acordo
qguando verificar abuso ou ndo cumprimento do principio da legalidade, portanto, os
limites ndo serdo extrapolados em relacéo ao tratamento com o investigado. O juiz
ird analisar a voluntariedade da confissdo, visto que, ao identificar qualquer forma de
coacgdo, o acordo estara comprometido e essa confissdo, que é requisito essencial,
nao valera para efeitos de acordo de ndo persecucdo penal. Sera possivel, no
entanto, o acordo caso o investigado retrate a confissdo, dessa vez com o carater de

voluntariedade e sendo assegurada a legalidade.

5 BENFICIOS DO ACORDO DE NAO PERSECUCAO PENAL

A adocdo do ANPP trouxe uma nova perspectiva para o Direito Penal
brasileiro, tornando sua aplicacdo mais flexivel. Na apresentacdo disponibilizada
pelo Ministério Publico Federal observa-se os fundamentos do acordo: necessidade
de superar o modelo de que nenhum crime deve ficar impune (nec delicta maneant
impunita), caracteristico da obrigatoriedade da acdo penal; atual modelo se tornou
economicamente inviavel e inviabilizador de ideias de justica e eficiéncia na
persecucdo penal; harmonia com a orientacdo de intervencdo minima do sistema
penal e principio da oportunidade.?

O Direito Penal, apesar de ser fundado sob o preceito de ser a “ultima
ratio”, tem sido amplamente aplicado, sendo objeto de estudo dos juristas, inclusive
0s que tratam de crimes tributarios, sendo alvos de criticas por tais questdes ja
serem tratadas no ambito administrativo e agora desnecessariamente no penal. Com
o ANPP flexibiliza-se essa aplicagao, reiterando o preceito da “ultima ratio”, ndo o
aplicando em casos considerados menos danosos para a sociedade, com individuos

que apresentam menos risco.

11 BREIM, Rafael Ferreira. O desmedido valor probatério da confissdo no acordo de néo
persecucdo penal. Disponivel em: <http://iccs.com.br/o-desmedido-valor-probatorio-da-confissao-no-
acordo-de-nao-persecucao-penal-rafael-ferreira-breim/, 14 de abril de 2020.

12 FRISCHEISEN Fonseca, Luiza Cristina. Acordo de n&o persecucdo penal - investigacfes mais
céleres, eficientes e desburocratizadas. 2020. Disponivel em: <http://www.mpf.mp.br/atuacao-
tematica/ccr2/publicacoes/apresentacoes/apresentacao-sobre-acordos-de-nao-persecucao-penal-
anpp-e-30-012020_.pdf>. Acesso em 24 mar de 2020.
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Assim, é possivel observar, a longo prazo, uma economia em diversas
etapas em todo sistema penal. Inicialmente, os gastos referentes a um novo
processo serdo diminuidos pois seré evitado todo o trAmite processual que requer
custas para que a jurisdicdo seja impulsionada. Logo, o nimero de processos ira
diminuir, consequentemente descongestionando o sistema processual penal. E em
Gltima andlise o acordo trara o beneficio de aliviar a superlotacdo do sistema
carcerario.

O acordo de ndo persecucado penal traz uma nova possibilidade
benéfica para o 6rgdo acusador que ira ter menos despesas e um afrouxamento no
fluxo de processos, e para 0 réu gque tera uma nova oportunidade de se retratar

perante a sociedade sem necessariamente encarar o carcere.

6 CONCLUSAO

Diante das modalidades existentes de sistemas processuais, nota-se
gue o ordenamento juridico brasileiro adota o sistema acusatorio do processo penal
gue separa as figuras que atuam na defesa, acusacdo e julgamento, vemos o
contraditorio sendo aplicado de forma ampla. Porém héa divergéncias praticas nesse
modelo no Brasil. O acordo de persecucéo penal, consiste em uma exce¢ao em que
o Ministério Publico deixa de propor a acdo e agir como acusador na tentativa de
propor um acordo que busque a reparacdo do dano e do individuo de forma que
havera uma extin¢do da punibilidade se for devidamente cumprido.

Diante das questdes apresentadas, deve-se estabelecer limites no
principio da obrigatoriedade, ao passo que ele é relativizado para a introducéo eficaz
do acordo de ndo persecucdo penal, visto que nesses casos o0 Ministério Publico
deixard de oferecer a dendncia, provando que o principio da obrigatoriedade da
acao penal pode ser mitigado.

Além disso, foi exposto questdes controversas como a confisséo, que &
requisito essencial no acordo de ndo persecucéo penal, visto que é necessario que
ela ocorra para propor o acordo, sua legalidade € discutida, no entanto, € claro que o
investigado ndo sera obrigado a realizar o acordo, porém é benéfico a ele. Conforme
esse texto, nota-se que com o juiz possui uma funcdo de fiscal da lei e ndo sera

obrigado a homologar o acordo quando esse notar que ndo segue o principio da



legalidade ou que houve alguma forma de coacdo, garantindo, assim, um acordo
justo e efetivo.

Por fim, vemos que € de extrema importancia a realizacdo de acordos
no processo penal pois, além trazer vantagens econdmicas, temos uma maior
celeridade e uma preocupacao eficaz com a reparacdo do dano. Portanto, esse
instituto deve ganhar uma repercussao ainda maior visto que a tendéncia do Direito

brasileiro € prezar pela busca de algo efetivo, porém mais rapido e menos custoso.
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