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RESUMO: O presente trabalho busca fazer uma analise historica dos conceitos de
justica nas diversas sociedades, com um enfoque nos grandes periodos da
Antiguidade Classica, Idade Média, Modernidade, Contemporaneidade e atualidade.
Os filésofos e estudiosos de todos esses contextos teorizaram de diferentes
maneiras sobre como se define a justica, sem jamais alcangcar um consenso sobre
tal tema. Assim, este texto contém breves apresentacdes dos contextos historicos
desses periodos e a teoria de alguns pensadores pertencentes a cada um, de forma
a mostrar um leque de diferentes teorias acerca da justica — que ndo se sobrepdem
umas sobre as outras, mas sim, se mostram adequadas a suas épocas e de forma
alguma sado consideradas mais ou menos evoluidas que as demais; além de
apresentar um breve panorama acerca do acesso a justica na atualidade.
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1 INTRODUCAO

A busca incessante de criar uma definicdo absoluta acerca do termo
“‘justica” decorre dos primérdios da histéria e da criagdo filoséfica humana. A
importancia da justica na atual sociedade € notéria, como se observa na garantia da
sua promocao pelo preambulo da Constituicdo Federal de 1988 e em seu art. 3°, |,
que afirma ser um objetivo fundamental da Republica Federativa do Brasil: “construir
uma sociedade livre, justa e solidaria”. Ademais, essa importancia ndo se configura
somente no atual contexto social, mas em todos os periodos que precederam o
deste trabalho. A justica esteve presente em todas as sociedades, se adequando a
cada meio social de acordo com a cultura e as condi¢des historicas proprias de cada
uma. Todavia, ndo ha uma uniformizacdo desse conceito. Ele sofreu diversas
alteracOes e adequacdes a diferentes situacdes e contextos, entdo seria impossivel

defini-lo de uma uUnica forma.
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Ao analisar essa questdo, p6s-se em debate se ha alguma forma de
universalizar o conceito de justica, e fazé-lo de uma Unica maneira; se, em todas as
sociedades que se dispuseram a tentar alcancar essa definicdo, esse processo
ocorreu da mesma forma e sob os mesmos procedimentos de andlise e teorizagao;
e, ademais, se esse termo abrange 0s mesmos aspectos sociais nos periodos em
que € analisado.

Deste modo, visando refletir e responder sobre essa problematica,
buscou-se apresentar concisamente o contexto histdrico de algumas das definicdes
mais disseminadas e conhecidas no meio académico e filosofico, e também o
préprio conceito dessas definicdes, desenvolvido durante os principais periodos da
histéria ocidental: a comecar pela Grécia Antiga, e indo para os periodos Medieval,
Moderno, Contemporaneo e, por fim, a atualidade deste texto.

Utilizou-se, a partir da analise de materiais doutrinarios nacionais e
estrangeiros, o método dedutivo-indutivo, em que se discorreu sobre alguns
pensadores de cada periodo de forma a definir um panorama geral sobre essas
fases histéricas e as conceituacdes de justica, enfatizando as diferencas e
semelhancas desses termos nos diferentes contextos. E importante salientar que a
finita discussdo presente nesse artigo ndo explorou a totalidade do tema da justica
nem a amplitude dos pensadores que se ocuparam a examinar essa questao.
Contudo, o intuito desse trabalho foi informar algumas das principais vertentes
doutrinarias e seus respectivos contextos historicos, de forma a alicercar o
conhecimento acerca da tematica e instigar o aprofundamento das reflexdes e

analises sobre a justica.

2 A JUSTICA NA GRECIA ANTIGA

Pode-se considerar a Grécia Antiga como a origem do debate acerca
do conceito de justica e o ponto de partida para a tentativa que se seguiu no
decorrer dos séculos de defini-lo propriamente. Ali se encontra o berco da filosofia, e
sao esses fildsofos quem deram o pontapé inicial na questédo da reflexdo racional do
mundo e da justica.

Por meio de uma sociedade: escravocrata — que permitia o 6cio dos
homens livres, levando-os a ter tempo para a pratica da reflexdo e da filosofia —;

localizada no Mar Mediterraneo — de forma a ser um centro mercantil, contribuindo



para um intenso intercambio de culturas — e com um sistema politico aberto a
discusséo publica para a elaboracéao das leis (LOPES, 2019, p. 15) — similar a um
conceito inicial de democracia direta — a Grécia Antiga possuia as condi¢cdes
necessarias para o surgimento da filosofia e o consequente debate sobre a justica.

Os primeiros a refletir sobre o tema foram os fildsofos denominados
pré-socraticos ou “filésofos da natureza”, os quais focalizaram em temas
relacionados a uma explicacdo racionalizada da origem do mundo e das coisas.
Organizados em escolas de acordo com a sua regido geogréfica, eles definiram de
diversas formas suas teorias e o proprio conceito de justica. A escola pitagorica, por
exemplo, definiu o cerne de sua teoria como sendo 0s numeros e sua perfeita
relacdo de proporcionalidade e simetria (BITTAR; ALMEIDA; 2019, p. 135); estas
duas relagcbes se ligaram ao conceito de Justica, de forma que ela se configurava
como a igualdade numeérica: tratamento igual aos que sao iguais, e tratamento
diferente aos que se diferem, na medida proporcional de sua diferenca.

Além de Pitagoras, houveram também outros dois pensadores cujas
teorias eram completamente opostas: Heraclito e Parménides. Aquele definia o fogo
como o elemento constitutivo de todas as coisas, e sua caracteristica de
inconstancia representava a teoria do filosofo, baseada na mutabilidade e na
constante transformacao do mundo — nela se encontrando a justica, a qual se baseia
NosS Opostos e na constancia existente entre eles e suas transformagdes, o dia
“virando” noite e a noite “virando” dia continuamente (MASCARO, 2019, p. 29). Ja
Parménides definia sua teoria nos principios da identidade e da ndo contrariedade,
ou seja, “0 que &, é, e nao pode nao ser’ (MASCARO, 2019, p. 30), levando a ideia
de justica a um plano imutavel, um conceito ideal fixo que precisa ser alcancado.

Também na Grécia Antiga, os filésofos denominados sofistas
desenvolveram uma outra vertente da ideia de justica. Como eles se baseavam na
retdrica e na argumentacéo para a constru¢do do conhecimento e definiam que nédo
haveria verdade absoluta — ja que o homem era o centro dessa construcéo, entdo o
conhecimento surgiria nos moldes da visdo de mundo de cada um —, a justica era
um conceito relativo, e seguiria sempre relacionado as leis de cada sociedade, pois,
se houvesse uma justica universal, entdo também existiia um conjunto de leis
universais (NADER, 2019, p. 143).

Aléem desse grupo de pensadores, deve-se enfatizar as teorias de

AristOteles sobre o conceito de justica, pois foi ele o filosofo que mais discorreu



sobre esses temas em suas obras — a principal delas chamada “Etica a Nicémaco”,
em homenagem a seu filho — e sua teoria € uma das mais completas na questédo da
definicdo da justica até os dias atuais.

Aristételes afirmava que o ser humano € um ser social, ou seja, sua
natureza € se relacionar com outros individuos e viver em comunidade; caso
houvesse algum individuo que ndo vivesse em sociedade, este ndo seria um ser
humano normal, pois a base da sobrevivéncia humana estaria nas relagbes sociais
presentes na vida comum.

Assim, quando institui as definicdes de Justica, Aristdteles as concentra
no corpo social, e as desenvolve associando-as as relacdes existentes na sociedade
em que vive, colocando a justica como a maxima das virtudes. De forma geral, ele
desenvolve duas vertentes do termo: a justiga universal e a justica particular. Aquela
se da com a obediéncia das leis, ou seja, € uma justica formal (BOBBIO, 1998, p.
662): pautada num sistema de leis positivas pré-estabelecido — que é considerado
justo em sua formacdo, pois as leis injustas ndo sao consideradas leis pelo fil6sofo —
, € ela se faz presente em todas as virtudes do ser humano.

A justica particular, por sua vez, se da com a analise da prépria justica
e sua relacdo entre as partes da sociedade (os individuos entre si ou os individuos
com o Estado), conceituada por Aristételes como dar aos individuos o que lhes cabe,
relacionando-se a uma ideia distributiva; em seu contexto social, seria a distribuicao
de cargos e funcBes pelo governo agueles mais capazes de exercé-los, e pode-se
relacionar também a ideia de meritocracia — o mérito é a base e o critério da
distribuicdo, seja ela de honras ou de recompensas — (hodiernamente, é uma
possibilidade a comparacdo dessa definicho com a questdo da justica social,
tematica amplamente debatida nas democracias ocidentais, que se liga as garantias
fundamentais de uma condi¢éo digna de vida aos individuos — como salario minimo
e seguro desemprego); ademais, a justica particular também pode ser corretiva
(BITTAR; ALMEIDA; 2019, p. 216): baseada na restituicdo valorativa de algo que o
individuo “perdeu” intencionalmente ou néo.

Assim, as relagcbes de contrato de compra e venda sao pautadas pela
justica corretiva, uma vez que uma parte concede um bem a outra e esta recebe um
valor compensatorio dessa perda; porém, essa perda pode ndo ser voluntaria, como
nos casos em que se furta um bem ou se ofende a honra de uma pessoa: neles,

houve dano a um individuo — ao seu patriménio e a sua dignidade, respectivamente



— e ele deve ser recompensado por uma indenizacdo correspondente ao valor do
bem lesado. Este conceito € aplicado atualmente no Direito Penal, o qual é
responsavel por aplicar penas e sanc¢des proporcionais aos delitos cometidos aos
agentes dos crimes.

A notavel contribuicdo da Grécia Antiga e seus pensadores para a
nocao de justica e suas variadas definicbes ndo se resume a esses pensadores, e
essas teorias séo difundidas por todo o Ocidente com inegavel importancia para
essa area do conhecimento. Porém, esse conceito continuou seu processo de

formacéo e evolucdo nos séculos seguintes.

3 A JUSTICA NA IDADE MEDIA

A Idade Média também foi um periodo histérico marcado por
teorizacOes relacionadas ao conceito de justica. Por abranger dez séculos (do século
V ao XV), ndo ha como explorar totalmente todo seu contexto e toda sua producdo
intelectual. De forma superficial: com o fim do Império Romano do Ocidente, a
ruralizacdo da Europa Ocidental, a descentralizacdo do poder Estatal e o
crescimento do Cristianismo, criou-se um vazio politico (LOPES, 2019, p. 44) na
sociedade medieval e entéo foi favorecida a edificacdo da Igreja Catdlica Apostoélica
Romana como uma das instituicbes mais importantes do periodo, religiosa e
politicamente — e € no ideal cristdo e seus pensadores da época que este texto
focara para descrever algumas vertentes da definicdo da justica.

Em uma andlise das Sagradas Escrituras e na tentativa de definir a
justica cristd de forma desvinculada as instituicdes religiosas — catolicismo,
luteranismo, calvinismo —, Eduardo C. B. Bittar e Guilherme Assis de Almeida (2019,
p. 297) definem-na como um valor imperecivel e que existe em um plano espiritual
imutavel — o mesmo do qual vém as leis divinas —, sendo esse valor perene na
sociedade e no mundo; as coisas terrenas pertencentes a ele, ao contrario, sao
temporarias e passageiras, e elas sempre se submeterdo a justica dentro de seus
contextos historicos por conta de sua existéncia no plano divino. Os Livros Sagrados
definem que a justica vem de Deus e é aplicada por ele, sendo as atitudes dos
individuos durante sua vida determinantes para a aplicacdo dessa justica pelo
préprio Deus que a determinou: aquele que segue as leis divinas e os ensinamentos

advindos das Sagradas Escrituras esta de acordo com a justica; jA quem desrespeita



os mandamentos vindos de Deus e desobedece suas regras serd submetido a
justica divina e sofrera as consequéncias de suas transgressoes.

Nesse contexto, houveram dois principais pensadores que
desenvolveram teorias para a edificacdo da Igreja Catdlica e a uniformizacdo de
seus dogmas. O primeiro foi Agostinho de Hipona, precursor do movimento da
patristica, cuja fundamentacdo era a conciliacdo da fé com a razdo, em que a
divindade concede o conhecimento e a Verdade através das Sagradas Escrituras e
o individuo deve alcancar essa Verdade transcendente através da interiorizagéo e
da oracéo.

Assim, a teoria de Santo Agostinho era baseada no platonismo
(BITTAR; ALMEIDA; 2019, p. 322), cujas ideias revelavam uma dualidade de planos:
0 Mundo das Coisas — mundo fisico, terreno, marcado pela imperfeicao e pelo erro —
era, para ele, a Cidade dos Homens, ligada diretamente ao pecado e as paixdes
humanos; e o Mundo das Ideias — mundo perfeito transcendental, em que se
encontra o conhecimento verdadeiro — que era relacionado a Cidade de Deus por
Agostinho, caracterizando o plano em que se encontra Deus e o lugar o qual todo
individuo deve buscar alcancar, o Unico que possui a Verdade. Para o filésofo, a
nocao de justica se encontraria nesse dualismo, pois ela estaria no plano imanente
junto com o conhecimento divino e o proprio Deus, sendo fundamento das leis
divinas; as leis terrenas, e, consequentemente, a justica humana, por sua vez,
deveriam ser o mais proximo possivel das divinas, pois somente assim estariam em
favor da justica divina e aproximariam o individuo de Deus — afastando-o das falhas
proporcionadas pela condicdo humana.

Posteriormente, com o0 surgimento das Universidades na Europa
durante os séculos Xl e XIlI, surgiu 0 movimento da escolastica, em que o0s textos e
compilados de conhecimento criados até entdo — como as Sagradas Escrituras e a
producdo intelectual da Grécia Antiga — eram lidos, analisados, interpretados e
postos para debate, e as conclusdes advindas desses processos eram usadas, por
exemplo, para a realizacdo dos sermdes e pregacdes dos sacerdotes (MASCARO,
2019, p. 94).

O nome proeminente movimento da escolastica € Tomas de Aquino.
Sua doutrina se pautou nas ideias aristotélicas e, assim como Santo Agostinho, em
uma tentativa de solidificar os dogmas da Igreja Catdlica e conciliar a fé e a razédo —

contudo, dando mais proeminéncia a esta que seu antecessor.



Desta forma, o ideal tomista afirmava que as experiéncias eram
importantes para a criacao de habitos e para a percep¢ao do que é o Bem e do que
€ 0 Mal — este sendo apenas a auséncia daquele — e consequentemente a
aproximacéao do individuo em relacdo aquele. Esses habitos sdo fundamentais para
o alcance da justica, pois, ao se aproximar do Bem, as acdes se voltam para a busca
da igualdade numérica — defendida por Aristdteles na célebre expressao “dar a cada
um o que é seu” (BITTAR; ALMEIDA; 2019, p. 98), isso se revela pelo incentivo as
boas obras e a caridade, através das quais as pessoas viveriam de forma mais digna
e condizente com a justica tomista. Ademais, a ideia de justa medida — também
aristotélica — € bem relacionada a justica, que se apresenta no equilibrio entre o
excesso e a falta das qualidades e virtudes.

Assim, percebe-se uma grande influéncia do Periodo Classico para a
filosofia medieval, e esta foi marcada por intensa relacédo entre a filosofia e a religido,
tendo em vista o papel preponderante da instituicdo da igreja nesta sociedade, e

esses fatores se refletiram na conceituagao da justica.

4 A JUSTICA NA MODERNIDADE E NA CONTEMPORANEIDADE

Se até entdo construia-se um paradigma filoséfico e idealista de justica,
0 qual permeava as relacdes sociais e se construia sob analises metafisicas da
virtude, a Modernidade é marcada por uma ruptura dessas construcdes, e pelo
enfoque numa justica voltada ao individuo em si — sem, contudo, os lacos com a
religiosidade e as doutrinas cristds. Dessa forma, criou-se um conceito mais
universalizado, que abrangia o individualismo e uma racionalidade utilitarista — a
qual ndo mais se ocupava em analisar os fins Ultimos das coisas e sua razao de
existéncia, mas focalizava nos meios dos quais se dispunham para alcancar esses
fins, quaisquer fossem eles (LOPES, 2019, p. 129).

Apos o fim da Idade Média, houve a formagdo dos Estados Nacionais e
a centralizacdo do poder em um sistema absolutista que reunia todo o poder estatal
nas maos do monarca. Os abusos e excessos de autoridade por parte desses
lideres absolutistas, associados com o surgimento da burguesia como classe social
que ascendia economicamente, sem, contudo, possuir privilégios para com o
governo, fizeram com que surgisse um conflito entre os burgueses e o monarca e

sua elite — composta pela Nobreza. Assim, surgia o cenario historico para o periodo



do Illuminismo e seus ideais individualistas de racionalidade e justica citados
anteriormente.

O lluminismo, marcado pela promoc¢édo dos direitos individuais que
promovessem a liberdade e pela limitagdo do poder estatal almejados pelos
burgueses, se afasta um pouco do debate acerca da justica e sua definicdo, pois
focaliza nas questdes politicas: a liberdade dos individuos, a garantia da propriedade
privada e a ruptura do poder absoluto do monarca — todos relacionados ao carater
liberal do ideal burgués e a consequente tentativa de instituir o sistema capitalista
para alcancar esse ideal. Preponderou-se, nesse periodo dos séculos XVII e XVIII, o
jusnaturalismo, o qual se baseava nas ideias de Direito Natural que todo ser humano
possui e é garantidor dos ideais iluministas de liberdade, igualdade e propriedade.

Posteriormente, no século XIX, se concretiza o desenvolvimento do
positivismo: corrente filosofica que estabelece relacdo com os critérios cientificos de
construcdo do conhecimento — experimentacdo e razdo instrumental. No direito,
essa relacdo se faz pela importancia dada ao ordenamento juridico positivado
(LOPES, 2019, p. 162), o qual estabelece as regras de comportamento na
sociedade e tem como base 0s casos reais e ndo a pura e simples abstracdo dos
ideais — como ocorria até entdo, na Antiguidade Classica e no Periodo Medieval.

Nessa corrente juspositivista, ocorre o retorno do debate das questdes
da justica. Um dos juristas desse movimento, Hans Kelsen, teoriza o Direito como
ciéncia e ele como Direito em si — definindo aquele como analise do fundamento do
mundo juridico e de seus elementos, como 0s juizes, as leis em si, as testemunhas e
particularidades dos processos; e este, sendo principalmente um conceito normativo,
ou seja, foca nas normas e regras que definem os deveres das pessoas na
sociedade.

Todavia, Kelsen ndo analisa o Direito relacionando-o com a justica,
pois afirma que esta é uma questdo de responsabilidade da Etica para ser debatida
e desenvolvida. Destarte, ele separa o Direito da justica — e vice-versa —, e define
qgue a justica ndo € um conceito universal e uniforme: ela varia de acordo com o
contexto histérico e social da época e da sociedade em questdo (BITTAR; ALMEIDA;
2019, p. 591); por conta disso, pode-se relaciona-la ao modo sofista de analise da
justica. Ao analisar as definicbes existentes de justica em suas obras, o jurista

constata que essa pluralidade de formas e definicdes da justica deve levar consigo



um sentido de tolerancia e aceitacdo, ndo devendo de modo algum criar situacdes

de conflito e desarmonia.

5 A ATUALIDADE E O ACESSO A JUSTICA

O século XX foi marcado por atrocidades inigualaveis — ocorridas
principalmente na Europa, mas com efeitos que repercutiram por todo o mundo. A
Primeira Guerra Mundial, que durou de 1914 a 1918, registrou milhares de mortos
durante os conflitos bélicos, incluindo combatentes e civis. Antes que 0s paises
envolvidos pudessem se recuperar, iniciou-se, em 1939, a Segunda Guerra Mundial,
marcada pela perseguicdo de minorias — judeus, ciganos, homossexuais — e 0
genocidio deles em campos de concentracdo: o conhecido Holocausto.

Ademais, a tensdo internacional na Europa levou ao envolvimento de
paises da América, como os Estados Unidos, e da Asia, como o Jap&o; o conflito
entre eles ocasionou o langamento de duas bombas atomicas por parte dos EUA no
pais insular asiatico, nas cidades de Hiroshima e Nagasaki, fato que gerou danos
permanentes a grande parte da populacdo japonesa — e inclusive as geracfes
futuras a época —, e ao territério dessas cidades, que precisam lidar com resquicios
da radioatividade gerada pelas bombas até os dias atuais.

Ao se analisar esse contexto caético, percebe-se que parte desses
atos violentos, considerados inadmissiveis atualmente, encontravam um fundamento
legitimo no ordenamento juridico do periodo; as acdes do governo nazista de
perseguicdo e assassinato da populacao judia, por exemplo, estavam positivadas
pelas leis desse governo, e, portanto, teoricamente eram legalizadas.

Deste modo, faz-se necessario uma releitura da doutrina juspositivista
e de sua ligacao direta com a justica. Se, de acordo com essa teoria, 0 ordenamento
juridico e as leis positivas sdo 0 que regem a sociedade e determinam o que é
permitido e proibido de forma absoluta, como considerar que esses regimentos sao
justos levando em conta os fatos marcantes do século XX? Fez-se necessario,
entdo, uma transformacéo da jurisdicdo internacional e dos direitos estabelecidos.
Para evitar um novo conflito de propor¢éo igual as Guerras Mundiais, foi criado um
orgao composto pelos representantes dos paises que teria o papel de mediar as
relacbes internacionais: a Organizacdo das Nacbes Unidas — ONU. A partir da

Declaragédo Universal dos Direitos Humanos, promulgada em 1948 pela ONU,



definiu-se uma nova esfera de direitos, a chamada terceira dimenséo, que engloba
os direitos difusos; desta forma, a andlise sai do plano individual e se volta ao
género humano de forma coletiva.

Assim, neste momento, surgem os debates que rompem com essa
relacdo direta entre justica e lei, através de uma nova relacéo: a justica, agora, se
faz valer pelos dispositivos legais de reinvindicacdo de direitos e de resolucao de
conflitos (CAPPELLETTI, 1988, p. 8) — sejam eles conflitos de individuos entre si ou
entre individuos e o Estado —; esses sistemas, dentro da sociedade, estdo sob tutela
do Estado e sédo considerados como fontes da promocéo da justica, de modo que
devem promover o acesso a justica de forma igualitaria.

A temética do acesso a justica — objeto de analise do Direito
Constitucional e de Processo Civil — abrange esse sistema juridico responsavel pela
reinvindicacdo de direitos e resolucdo de conflitos. Durante o periodo em que se
teorizava sobre os Direitos Naturais, nos séculos XVIII e XIX, a ideia de acesso a
justica permaneceu no campo abstrato, em que o Estado ndo possuia um papel
efetivo na garantia desse acesso aos cidaddos. Desta forma, como constata Mauro
Cappelletti (1988, p. 9), eles teoricamente possuiam direitos, mas ndo haviam
formas ou procedimentos que garantissem efetivamente esse acesso a justica no
campo pratico.

A partir da evolucdo dos direitos e o surgimento da terceira dimensao
deles, que tutela os direitos difusos, relacionados a coletividade, foi reconhecida a
importancia do papel efetivo do Estado na garantia de um sistema que concretizasse
os direitos até entéo estabelecidos no campo teorico. Assim, os direitos sociais e 0s
de natureza resolutiva de conflitos passam a estar sob a égide do Estado de forma
positiva, ou seja, é o proprio Estado o responsavel por essa efetivacédo concreta.

Em face do desenvolvimento do acesso a Justica na realidade atual,
pode-se defini-lo como um complexo sistema de tribunais e legislacbes que o
garantem aos cidadaos. Contudo, mesmo que essa evolugéo tenha ocorrido, ainda
existem algumas mazelas nesse sistema que impedem o verdadeiro acesso a justica
de forma universalizada.

Um principio existente no campo do acesso a justica é a igualdade
entre as partes, que preconiza iguais condicbes aos envolvidos em um processo
para que nao haja injustica a nenhum dos lados e ambos consigam a oportunidade

adequada de se provarem corretos perante a autoridade competente



(CAPPELLETTI, 1988, p. 15). Assim, de forma exemplificativa, dentro de um
processo trabalhista iniciado por um funcionario contra seu empregador, é
necessario que o sistema juridico garanta a equidade entre eles, mesmo que haja a
relagéo hierarquica trabalhista sobrepondo um sobre o outro na esfera de autoridade
no ambiente de trabalho.

Todavia, a “igualdade de armas” em um processo enfrenta algumas
dificuldades para se efetivar; isso se da por conta de fatores que desigualam a
condicao das partes envolvidas. Um desses fatores é o aspecto financeiro do litigio:
0 custo de se contratar um advogado e efetuar determinados procedimentos
necessarios para o curso do processo sao demasiadamente onerosos, e para uma
parcela da populacdo isso se torna inacessivel; esse fator, por si so, jA gera uma
condicéo de desigualdade, pois se uma das partes possui maior poder aquisitivo que
outra, aquela tera melhores condicBes de permanecer no processo e lidar com suas
custas. Além disso, um pais de dimensdo continental como o Brasil enfrenta a
barreira da sobrecarga do sistema Judiciario, por conta do excesso de processos
existentes; com isso, 0 tempo que as etapas de um litigio demoram para se concluir
€ exageradamente longo, de forma a comprometer a capacidade das partes a se
manterem no processo — quanto maior o tempo de andamento de um processo, mais
oneroso ele se torna, pois maiores serdo as despesas judiciais.

Além dos aspectos jurisdicionais, outra conquista marcou esse periodo,
que foi o surgimento da terceira dimenséo de direitos: cria-se, entdo, um sentimento
de solidariedade a nivel mundial e a discussdo de ideais e direitos que séao
fundamentais e inerentes ao individuo e suas caracteristicas particulares: por
exemplo, o principio da dignidade da pessoa humana (SCHREIBER, 2020, p. 124).

A partir dessas reflexdes, surge entdo a justica social: nela, além do
acesso a Justica, faz-se necesséria a protecédo da dignidade dos individuos por meio
da erradicagcdo da pobreza e da miséria, além das garantias minimas de
sobrevivéncia e vida digna (BITTAR; ALMEIDA; 2019, p. 1090). Pode-se ligar esse
conceito ao de justica distributiva aristotélica, pois ha a efetiva distribuicdo de bens —
como auxilios governamentais a familias carentes — e de direitos — como o salario
minimo e o seguro-desemprego. Este conceito esta, inclusive, definido na
Constituicdo Federal Brasileira de 1988, art. 3°, lll, que se determina a “erradicar a

pobreza e a marginalizagao e reduzir as desigualdades sociais e regionais”.



Desta forma, a justica na atualidade esta ligada a concretizacdo de
direitos e deveres dos cidadéaos, e se afasta de uma idealizacao filoséfica do modo

que foi durante vérios periodos da historia.

6 CONCLUSAO

Por meio do desenvolvimento desta apreciacdo académica, foi possivel
observar a pluralidade das definicoes de justica sem, de forma alguma, determinar a
superioridade de uma em detrimento das demais. Constatou-se, entdo, a
impossibilidade de determinar uma sé definicdo de justica, de forma que todos os
conceitos devem se complementar e criar uma nogcdo ampla e completa, pois eles
foram construidos cada um sob um contexto diferente e por métodos diferentes;
assim, ndo cabe uma uniformizacdo desses termos, devendo-se considerar as
pluralidades de definicbes como um aspecto positivo, ja que € uma construcao feita
por mais de dois milénios de histéria.

A partir disso, pode-se dizer que os sofistas criaram 0 conceito que
mais se aproxima da presente analise, ja que eles afirmavam que o ser humano € a
medida de todas as coisas, incluindo-se nestas a propria justica, e, deste modo,
constataram que cada individuo tem sua propria nocédo acerca da justica de acordo
com as proprias experiéncias. Deste modo, as diferentes definicbes de justica se
complementam, e ndo se anulam, pois formam um conjunto amplo e plural; com
isso, se faz importante destacar a necessidade de aceitacdo e tolerancia entre as
diversas definicbes de justica, assim como afirmava Kelsen, pois o conflito entre elas
afastaria a sociedade de seu real objetivo: promover essa justica tdo debatida e
disseminada pelo tecido social e suas correspondentes culturas.

Em suma, o compilado de definicbes de justica deve servir de base
para as atuais sociedades promoverem-na, de forma — como afirma a justica social —
a reduzir as mazelas sociais existentes no mundo atual e contribuir para a promocao
da vida digna a todos os individuos. Assim, a tentativa em si de definir o que seria
justica — como se fez na Grécia Antiga — se faz secundaria, pois a primazia da
sociedade deve ser a promoc¢ao dessa justica na pratica e também o acesso a ela

deve ser assegurado a todos.
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