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RESUMO: O presente trabalho traz como foco o surgimento do direito internacional,
bem como a sua ligagcdo com os direitos humanos, da mesma forma que busca
conceituar o que sdo esses direitos. Além disso, aborda quais sdo os principais
sistemas de protecéo aos direitos humanos, mostrando as principais Cortes.
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1. INTRODUCAO

Este trabalho pretende salientar o que é o direito internacional, do mesmo
modo, que busca compreender o que sdo os direitos humanos, para que assim, seja
notada sua importancia. Pretende também, abordar sobre os sistemas de protecéo
aos direitos humanos, expondo a importancia desses sistemas para a garantia dos
direitos humanos. Para tal estudo, fora utilizado o método histérico, uma vez que é
basilar indagar o cerne desta problematizacéo, para que haja a géneses de andlise
para com o direito internacional dos direitos humanos.

O presente trabalho possui trés momentos, no primeiro momento trara a
origem e a conceituacdo sobre os direitos humanos e o internacional, bem como sua
importancia, no segundo momento, sera abordado quais fontes e principios norteiam
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os direitos e no terceiro momento, a discussdo se dar4 em relagdo a como esses

direitos sao protegidos.

2. DIREITO INTERNACIONAL DOS DIREITOS HUMANOS

Neste topico, sera abordado o surgimento da internacionalizacéo dos direitos
humanos e como a positivagcéo de liga com tal marco, bem como a conceitualizacéo

deste e do direito internacional.

2.1 Aspectos Historicos

A internacionalizacdo dos direitos humanos é um movimento recente e
contemporaneo na histéria, e surge com a positivacdo de declaracdes e cartas que
buscavam assegurar direitos que foram violados pelo Estado.

Ramos (2016, p. 60) aduz o conceito da internacionalizacdo, sendo esta:

A internacionalizagdo em sentido amplo de determinada tematica consiste
na existéncia de normas do Direito Internacional (tratados, costumes
internacionais e principios de Direito Internacional, atos uni- laterais,
resolucdes de organizacges internacionais) regulando a matéria.

Posto isso, pela introducdo da Declaragdo Universal de 1948 e pela
reiteracdo da Declaracdo de Direitos Humanos de Viena de 1993, ocorrera a
construcéo da internacionalizagao dos direitos humanos.

Desse modo, explica Piovesan (2019, p. 64):

essa concepcao é fruto da internacionalizagdo dos direitos humanos, que
constitui um movimento recente na histéria, surgindo, a partir do Pos-
Guerra, como resposta as atrocidades e aos horrores cometidos durante o
nazismo.

Consoante a isso, Leite (2014, p.100), complementa dizendo:

Ao fim das guerras, percebeu-se que era necessario elaborar documentos
ou criar entidades destinadas a evitar que aquelas aberracées ja ocorridas
viessem a se repetir na histéria da humanidade. O que se deu foi um
processo de unido e cooperacao entre Estados, além da edicdo de tratados



internacionais destinados a estabelecer regras e direitos de prote¢cdo aos
individuos.

Com isso, pode-se dizer que a internacionalizacdo dos Direito Humanos é
advinda de acordos e postulacdes que os Estados fizeram entre eles para assegurar
e resguardar direitos que deveras fora violado e manchado por atrocidades do pos-

guerra.

2.2. Conceitos

Conceituar determinado assunto proporciona o0 entendimento da génese
deste, como também sua caracterizacéo, ficando assim, evidente a sua composigao.
Dito isso, a respeito do direito internacional privado, Mazzuoli (2021, p. 36)

explica:

€ a disciplina juridica — baseada hum método e numa técnica de aplicacdo
do direito — que visa solucionar os conflitos de leis estrangeiras no espaco,
ou seja, os fatos em conexdo espacial com leis estrangeiras divergentes,
autbnomas e independentes, buscando seja aplicado o melhor direito ao
caso concreto.

Entretanto, ha a divisdo em direito internacional publico e privado onde

Dolinger e Tiburcio (2020, p. 34), ensina:

Denota-se assim a perfeita distingéo entre o Direito Internacional Publico e o
Direito Internacional Privado, pois, enquanto aquele ¢é regido
primordialmente por Tratados e Convencgdes, multi e bilaterais, controlada a
observancia de suas normas por 6rgdos internacionais e regionais, o Direito
Internacional Privado € preponderantemente composto de normas
produzidas pelo legislador interno.

Em complemento, Accioly (2021, p. 12) conceitua o direito internacional

publico:

Pode, assim, ser definido o direito internacional como o conjunto de normas
juridicas que rege a comunidade internacional, determina direitos e
obrigacdes dos sujeitos, especialmente nas relagdes mutuas entre o0s
estados e destes com os demais sujeitos de direito internacional — como
determinadas organiza¢des internacionais e os individuos.

A vista disso, tem-se que o direito puablico internacional se relaciona com

tratados e convencdes, j& privado estd relacionado com o direito interno de cada



pais, como também na solucdo de conflitos entre normas estrangeiras em
determinado caso.

Em contraposicdo, ndo ha um conceito preciso para o termo direitos
humanos, pois cada doutrinador define de uma forma Unica e isso néo significa que
um esté certo e o outro esta errado. Pelo contrario, cada definigdo feita, explica o
gue sao os direitos humanos.

Ha aqueles, como Ramos (2020, p. 30) que dizem:

os direitos humanos consistem em um conjunto de direitos considerado
indispensavel para uma vida humana pautada na liberdade, igualdade e
dignidade. Os direitos humanos sao os direitos essenciais e indispensaveis
a vida digna.

E outros como Mazzuoli (2021, p. 22), dizem que:

Os direitos humanos s&o, portanto, direitos protegidos pela ordem
internacional (especialmente por meio de tratados multilaterais, globais ou
regionais) contra as violacdes e arbitrariedades que um Estado possa
cometer as pessoas sujeitas a sua jurisdicdo. Sao direitos indispensaveis a
uma vida digna e que, por isso, estabelecem um nivel protetivo (standard)
minimo que todos os Estados devem respeitar, sob pena de
responsabilidade internacional.

Por consequéncia, pode-se definir que os direitos humanos s&o um
apanhado de direitos garantidos internacionalmente e nacionalmente pelos paises

gue visam garantir a dignidade humana e que permitam uma vida digna as pessoas.

3. Fontes de Direito Internacional dos Direitos Humanos

As fontes do direito internacional, segundo Accioly (2021, p. 52) séo: “os
documentos ou pronunciamentos de que emanam direitos e deveres dos sujeitos de
direito internacional. E por meio delas que usualmente se compreende ser possivel
constatar formalmente as normas do direito internacional.”

De forma suplementar, Guerra (2021, p. 33) expde que:

Pode-se conceituar fonte como o local de onde o Direito retira a sua
obrigatoriedade. Dividem-se em materiais (sdo 0s acontecimentos
histéricos, politicos e sociais que o direito deve regulamentar) e formais (sédo
as maneiras pelas quais se apresentam os preceitos juridicos sob a forma
de regras aceitas e sancionadas pelos poderes publicos).



Essas foram previstas pelo Estatuto da Corte Internacional de Justica, o qual
em seu artigo trigésimo oitavo dispds quais sdo as fontes que devem ser utilizadas
no direito internacional.

Por conseguinte, tende-se por fonte aquilo que emerge o direito, € de onde

surge o direito.

3.1. Tratados

Com a finalidade de entender o que € um tratado, € necessario buscar sua
conceituacdo, para que assim haja a compreensdo de sua utilizacdo, bem como é
visto internacionalmente.

Guerra (2021, p. 34) leciona que:

Tratado € um termo genérico que pode servir para designar um acordo
entre dois ou mais Estados para regular um assunto, determinar seus
direitos e obriga¢@es, assim como as regras de conduta que devem seguir,
mas em nenhum caso € aplicavel a um acordo entre um Estado e uma
pessoa privada.

Cabe dizer que, a palavra tratado é genérica, uma vez que ha varias

denominagdes para esta, como demonstra Janior (2015, p. 50):

N&o obstante o termo tratado ter sido consagrado pelo uso, grande
variedade terminol6égica tem sido empregada para designar a realidade
convencional: acordo, ajuste, convengdo, compromisso, arranjo, ata, ato,
carta, codigo, constituicdo, declaracdo, estatuto, contrato, convénio,
memorando, pacto, regulamento e protocolo.

Os tratados possuem essas denominacdes, por uma série de fatores, como
demonstra Accioly (2021, p. 56) “a diferenca de nome deriva da diferenca da matéria
regulada (objeto), de sua forma de celebracdo ou mesmo de suas partes.”

A respeito da validade, é necessario que o0s paises sigam determinados
requisitos para que assim, o tratado seja considerado valido, sendo assim, Guerra

(2021, p. 35), explica que:

Algumas condi¢cdes devem ser levadas em consideracdo para que um
tratado internacional produza efeitos juridicos, tais como: a capacidade das
partes; a habilitacdo dos agentes signatarios; o consentimento matuo e o
objeto licito e possivel.



Quando h& o consentimento de um Estado a se obrigar a um tratado, esse
ratifica-o, fazendo como o trato possua efeitos no ambito interno. Rezek (2018, p.
76) ensina que a “ratificacdo € o ato unilateral com que a pessoa juridica de direito
internacional, signataria de um tratado, exprime definitivamente, no plano
internacional, sua vontade de obrigar-se.”

Ante ao exposto, o tratado € um acordo assinado por paises, o qual pode ter
algumas denominacdes, devendo ser ratificados pelos Estados, ocasionando assim

a producéao de efeitos internamente.

3.2. Costumes

E a expressdo do direito a partir determinada pratica reiterada, que pelas
convicgdes das pessoas, este comportamento possui obrigatoriedade juridica.

Posto isso, Varella (2019, p. 217) explica que “o costume construido pela
opinio juris nasce do convencimento dos Estados, ao longo do tempo, de que
determinada pratica € a mais coerente com o direito internacional e por isso é
repetida.” Vale ressaltar que o opinio juris tem carater obrigatorio, pois sem este, ndo
h& a configuracéo do costume.

De formar concordante, Tavora (2016, p. 46), especifica o conceito de

costume, dizendo:

O direito internacional consuetudinério ndo exige um prazo minimo para se
consolidar, ser exigido, apesar de ter em sua prépria definicdo a pratica
reiterada no tempo. E, tampouco, uma amplitude geografica mundial,
podendo ser esse costume de uma regido ou peque- no grupo de paises
(numero nao determinado), ndo podendo, é obvio, ser de um Unico pais.
E mister dizer que possui importancia ao direito internacional, pois
compreende a criacdo de novos conteudos juridicos. Entretanto, em determinados
aspectos, como a evolucao do direito, este tem se mostrado insuficiente, mas tem

sua protecao internacional garantida.

3.3 Jurisprudéncia e Doutrina

Sdo consideradas como fontes auxiliares, facilitando a aplicacdo e a

interpretac&o do direito em determinado caso.



A jurisprudéncia sao decisbes de um tribunal, podendo assumir

determinadas formas, como expende Teixeira (2020, p. 48):

As decisBes dos organismos internacionais podem assumir diferentes
nomenclaturas, como: resolucdes, recomendacdes, declaracées, diretrizes
etc. Os efeitos das decisbes e seu exato significado variardo conforme a
estrutura organizacional e a finalidade do organismo internacional.

hY

Ja4 a doutrina, visa assistir a interpretacdo das normas, dando a esta
criteriosidade, além de oferecer um fundo cientifico e consistente aos argumentos
provenientes dela.

Sendo assim, Accioly (2021, p. 67) descreve que:

O papel da doutrina pode ter diminuido, e hoje verifica-se que a sua
inclusdo no Estatuto da CIJ tem sido contestada. A prépria Corte, em seus
julgamentos, tem evitado mencionar as opinides dos juristas; mas, em
compensacgdo, nas exposicdes dos governos e nos votos em separado, 0
recurso a doutrina é frequente, o que dé ideia de seu valor.
Destarte, a jurisprudéncia e a doutrina tém por objetivo a assisténcia nas
interpretacbes de normas, tratados e outros, fazendo com que haja a melhor

aplicacao do direito em determinado caso concreto.

3.4. Equidade

Tem por finalidade a adaptacdo de determinada norma, seja pelo motivo de
haver uma lacuna normativa, por ndo ser clara a norma ou por ndao haver a
manifestacéo de outras fontes internacionais.

Portanto, Guerra (2021, p. 49) doutrina que:

O termo equidade é utilizado, a luz do Estatuto da Corte Internacional de
Justica, no sentido de consideracfes de justica, razoabilidade e interesse
publico, frequentemente necessarios para aplicacdo consciente das regras
de direito ja estabelecidas.

Sem embargo, para que seja utilizada a equidade, é necessario que as
partes de comum acordo concordem com fruicdo desta fonte. Desta maneira, Rezek
(2018, p. 184) explica que:



Defrontando-se, pois, seja com a flagrante impropriedade, seja — o que é
bem mais comum em direito internacional — com a insuficiéncia das
normas aplicaveis a espécie, a Corte ndo podera decidir a luz da equidade
por sua propria vontade. A autorizacdo das partes é de rigor.
Logo, entende-se por equidade uma fonte auxiliar que buscar suprir lacunas
normativas, como lacunas de outras fontes internacionais, fundada no acordo de

vontade de ambas partes para seu acontecimento em um caso especifico.

4. Principios Gerais dos Direitos Humanos

Os principios destinam-se a dar sentido l6gico, harmonioso e racional ao
conteudo das leis e normas, como também sao destinados a oferecer ampliacéo das
acles que os juizes podem dispor.

De acordo com Teixeira (2020, p. 49), “os principios tém maior grau de
generalizagao, e apesar de informarem o Direito Internacional como fontes nédo
escritas, a partir do final do século XX estdo positivados em varios textos
internacionais.”

A Corte Internacional de Justica, no artigo 38 do seu Estatuto, prevé a
utilizacdo dos principios gerais do direito, porém, somente aqueles que sao
reconhecidos pelas nacdes civilizadas.

Posto isso, Junior (2015, p.139) esclarece o que esse termo representa:

Apesar das disputas doutrinarias sobre o tema, a expressdo principios
gerais de direito reconhecidos pelas nag6es civilizadas parece compreender
tanto os principios largamente admitidos pelos sistemas juridicos
domésticos, quanto aqueles consagrados pela ordem internacional.

Tem a existéncia de cinco principios basilares, sendo eles o de igualdade
soberana, autonomia, ndo ingeréncia nos assuntos os outros Estados, respeitos aos
direitos humanos e cooperacao internacional.

Segundo a obra de Varella (2019, p. 225) “tais principios, sobretudo aqueles
mais tradicionais, como o0 da autodeterminacdo dos povos, da soberania, da
interdicdo do recurso a forga, refletem uma visdo individualista dos Estados na
construcéo do direito internacional.”

Em harmonia Varella (2019, p. 225), traz a explicacdo dos demais principios:



Assim, enquanto os principios da autodeterminagdo dos povos e da
soberania garantem a liberdade de acdo do Estado dentro de suas
fronteiras, o principio da protecéo internacional a pessoa humana legitima a
acdo da comunidade internacional no territério de um Estado que viola os
direitos humanos.

Ainda de acordo com o autor citado, observa-se 0 entendimento acerca do

principio da soberania, qual seja:

Com excecdo do principio da soberania, que é algo inerente apenas aos
Estados, os demais principios dirigem-se a todos os atores envolvidos na
sociedade internacional, inclusive Estados, Organizacdes Internacionais,
individuos, empresas, organiza¢des ndo governamentais, povos insurgentes
etc.
Dessarte, 0s principios possuem importancia as fontes internacionais, uma
vez que estes auxiliam a interpretacdo das normas leis, além de proporcionar um

sentido logico e racional para estas.

5. Tribunais Internacionais

Para além da protecdo global dos dispositivos internacionais, tem-se o
surgimento dos instrumentos regionais de protecdo dos direitos humanos,
pertencentes aos sistemas europeu, interamericano e africano de direitos humanos,
como a Convencédo Americana sobre Direitos Humanos, a serem comentados no
decorrer deste trabalho.

Mazzuoli (2021, p. 55), explica que:

Assim, a partir do surgimento da Organizacdo das Nacfes Unidas, em
1945, e da consequente proclamacdo da Declaragcdo Universal dos Direitos
Humanos, em 1948, o Direito Internacional dos Direitos Humanos comeca a
dar ensejo a producao de inimeros tratados internacionais destinados a
proteger os direitos basicos dos individuos; pouco mais tarde, comecam a
aparecer tratados internacionais versando direitos humanos especificos,
como os das pessoas com deficiéncia, das criangcas, dos idosos, das
populag@es indigenas e povos tradicionais etc.

Sendo assim, para fins exemplificativos, a Declaracédo Universal dos Direitos
Humanos, o Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos e o Pacto

Internacional dos Direitos Econdmicos, Sociais e Culturais, e cujo cédigo basico é a

chamada International Bill of Human Rights séo tratados de protec&o global.



Ha uma grande dificuldade na justica internacional quando a tenséo entre o
Direito da Forga Vs. Forca do Direito, pois como Leciona Piovesan (2019, p. 88):

A consolidacdo do Estado de Direito nos planos internacional, regional e
local demanda o fortalecimento da justica internacional. Isto porque no
Estado Democratico de Direito € o Poder Judiciario, na qualidade de poder
desarmado, que tem a Ultima e decisiva palavra, sendo essa a afirmacao do
primado do Direito.

Posto isso, os Tribunais atuam nessa posicao principal, uma vez que detém
legitimidade e constituem um instrumento no sentido de persuadir os Estados a
cumprir obrigacdes concernentes aos direitos humanos.

Outro ponto importante a ser colocado antes de falarmos dos tribunais é que
assim como os tratados temos cortes globais e regionais, e que ndo ha divergéncias
entre as instituicdes tal como rivalidades ou contrariedades protetivas.

Desta forma, Mazzuoli (2021, p. 57) diz que:

Todos esses sistemas de protecdo (o0 global e os regionais) devem ser
entendidos como coexistentes e complementares uns dos outros, uma vez
que direitos idénticos sé@o protegidos por varios desses sistemas ao mesmo
tempo, cabendo ao individuo escolher qual o aparato mais favoravel que
deseja utilizar para vindicar, no plano internacional, seus direitos violados.
Sendo assim, por sistemas de protecao deve-se entender como coexistentes
e complementares, uma vez que, os direitos idénticos sdo protegidos pela grande
maioria dos documentos legais atrelados aos meios de protecdo e litigancia

internacional

5.1. Corte Internacional de Justica

A Corte Internacional de Justica € o principal 6rgao judicial do ambito ONU, e
fora uma vez nomeada Corte Permanente de Justica Internacional, atuando de 1920
e interrompendo em 1939 com o advento da Segunda Guerra Mundial e a
dificuldade de manter-se ativa naquele contexto.

Retorna, entdo, como Corte Internacional de Justica e tem seu Estatuto
anexado a Carta da ONU, podendo restaurar seu funcionamento ja em 1946.

Este Tribunal resolve lides entre Estados, inexiste uma pessoa com o pedido

de reconhecimento de violagdo aos seus direitos humanos e consequente



reparacdo, entretanto, € de suma importancia pois é o primeiro e assim o 0rgao
judicial internacional por exceléncia.

Detém duas competéncias, contenciosa e consultiva, podendo resolver o0s
conflitos estatais e responder/interpretar de acordo com solicitacfes de pareceres de
orgao ou organismo internacional, de acordo com a Carta da ONU ou legitimado por
ela. Assim, exclui-se desse direito os particulares e até os Estados.

A respeito da competéncia da Corte Internacional de Justica, Mazzuoli (2021,

p. 59) doutrina que:

Sua atuacdo, porém, atinge somente Estados, ndo individuos (apenas o
Tribunal Penal Internacional julga pessoas fisicas) ou organizacbes
internacionais intergovernamentais. Além de n&o poderem ser réus, 0s
individuos e as organizac¢des intergovernamentais também ndo podem ser
autores de qualquer acdo contra um Estado perante a ClJ (as organizagdes
internacionais, contudo, tém direito de solicitar pareceres consultivos a
Corte). Esse entendimento provém do art. 34, § 1.°, do Estatuto da CIJ

Por conseguinte, podem levar casos ao Tribunal os Estados membro das
Nacoes Unidas, e ndo sendo membro, pode ainda se for concedida autorizacéo pela
Assembleia-Geral e Conselho de Seguranca para tornar-se parte do Estatuto da
Corte. Observa-se que as organizacfes apenas podem conectar-se a competéncia
consultiva, ndo havendo brecha para introduzir um conflito.

O Tribunal também conta com uma competéncia cautelar, conforme o
disposto no art. 41, 88 1° e 2°, destinada a preservacao dos direitos de cada parte
do processo, informando-se o Conselho de Seguranca das Nacfes Unidas.

Possuindo quinze juizes, todos de diferentes nacionalidades, sao eleitos pela
maioria absoluta de votos na Assembleia-Geral e no Conselho de Seguranca (sem
poder de veto) para um mandato de nove anos.

Certamente, sendo este texto sobre direitos humanos, € imperioso trazer a
didatica de Valério Mazzuoli acerca da atual e crescente modificagdo na postura do
orgao jurisdicional acerca da protecdo aos seres humanos em suas decisoes.

N&o ignorando que uma situacdo de direitos humanos stricto sensu pode
surgir no decorrer da lide, a ClJ vem reconhecendo que os individuos tém direitos
imediatos garantidos por tratados internacionais e que isso deve ser considerado ao
interpretar os tratados internacionais das quais um Estado seja parte.

Segundo o autor Mazzuoli (2021, p. 59) que fora supracitado:



O primeiro € o caso LaGrand, relativo a execucdo de dois nacionais
alemé&es no Estado do Arizona, em que a ClJ reconheceu que a Convencao
de Viena sobre Relacdes Diplomaticas de 1961 possui disposicdes
diretamente aplicaveis aos individuos, ou seja, verdadeiras disposicées de
direitos humanos aplicaveis as pessoas, como, v.g., o direito de acesso ao
Consulado do pais de origem, bem assim que os Estados Unidos falharam
ao nao observar tais direitos aos estrangeiros em seu territério.20 O
segundo é o caso Ahmadou Sadio Diallo, relativo a prisdo e expulséo de
estrangeiro sem assisténcia consular, em que a ClJ condenou a Republica
Democratica do Congo por violar “direitos pessoais” e direitos de acionistas
(como expropriacédo de bens e valores mobiliarios) de cidadao da Republica
da Guiné, em afronta as garantias previstas no Pacto Internacional dos
Direitos Civis e Politicos (1966) e na Carta Africana dos Direitos Humanos e
dos Povos (1981), ao reconhecer que “desenvolvimentos substanciais
recentes no direito internacional nas Ultimas décadas relativos a direitos dos
individuos” incluem também o instituto da protegao diplomatica.

Os casos citados pelo doutrinador Mazzuoli (2021, p. 59) — LaGrand e o
Ahmadou Sadio Diallo — em que a CIJ condenou a Republica Constitucional Federal
dos Estados Unidos e a Republica Democratica do Congo, respectivamente,
demonstra como a Corte esté decidindo e reconhecendo que os individuos possuem

direitos imediatos garantidos por tratados internacionais e que isso deve servir como

base interpretativa dos tratados internacionais dos quais um Estado faca parte.

5.2. Tribunal de Nuremberg

Com sua composicdo e procedimentos basicos firmados no Acordo de
Londres de 1945, significou um grande avanco na protecdo aos direitos humanos,
construindo um legado.

Com o proposito de julgar os crimes cometidos durante o nazismo, funcionou
até 1946 e obteve competéncia para julgar os INDIVIDUOS, militares, lideres, que
praticassem crimes contra a paz, crimes de guerra e crimes contra a humanidade,
previstos no art. 6° do Acordo.

Piovesan (2019, p. 93) observa-se que:

o Tribunal de Nuremberg aplicou fundamentalmente o costume internacional
para a condenacdo criminal de individuos envolvidos na préatica de crime
contra a paz, crime de guerra e crime contra a humanidade, previstos pelo
Acordo de Londres.
uma vez que nao existia na época dispositivo internacional que impunha os
termos e limites, o que indubitavelmente traz a baila evidenciar que diante dos

horrores néo foi respeitado, mas com razoabilidade, o principio da legalidade.



Ainda segundo a professora Flavia Piovesan (2019, p. 95):

O julgamento do Tribunal de Nuremberg consolidou o entendimento de que,
tal como Estados, individuos poderiam ser sujeitos de Direito Internacional.
Entendeu-se que, na medida em que os crimes contra a ordem internacional
sdo cometidos por individuos e ndo por entes abstratos, apenas punindo
individuos perpetradores de tais crimes é que as previsdes do Direito

Internacional poderiam ser aplicadas.

Desta feita, o Tribunal consolidou que, da mesma maneira que os Estados,
os individuos poderiam também serem sujeitos do Direito Internacional, pois 0s
crimes sdo cometidos por pessoas comuns e nao por entes abstratos, sendo o
correto punir esses agentes. Por consequéncia, os individuos podem ser punidos

pelo Direitos Internacional.

5.3. Tribunais Ad Hoc para a Ex-lugoslavia e para Ruanda

O Tribunal para ex-luguslavia foi de 1993 até 2017 (os casos gue estavam
em andamento foram transferidos), com fulcro nas grandes violacbes ocorridas
desde 1991, incluindo assassinatos em massa, detencéo sistematica e organizada,
estupro de mulheres e praticas de “limpeza étnica”.

Em 1994 comecaram as investigacfes sobre a guerra civil que se passava
em Ruanda, e juntaram informac6es sobre o ocorrido no pais. Apos dois relatérios,
instauraram o Tribunal ad hoc que em 2015 encerrou suas atividades.

Sobressai-se que os dois Tribunais comentados foram criados por resolugéo
do Conselho de Seguranca da ONU em 1993 e 1994, com fundamento no Capitulo
VIl da Carta da ONU, ou seja, mais uma vez demandou-se uma autorizagcdo para
perseguir os envolvidos nos delitos do contexto.

Portanto, ndo havia até o momento, 6rgao jurisdicional permanente que
pudesse condenar os Estados pelo prejuizo causado a aqueles abaixo de sua
jurisdicao.

A vista internacional era de instituicbes sem poder de juiz que atuavam no
campo das recomendacdes e reunido de conhecimentos, vé-se que nao havia a

outorga a alguma corte para condenar as violagdes de direitos humanos.



5.4. Tribunal Penal Internacional

Pela primeira vez cria-se um Tribunal Internacional que ndo advém da
didatica vencedores vs. vencidos, ndo se instaura para investigacdo e condenacao
dos culpados de uma ocasido que faz imprescindivel a imposi¢do da justica, mas um
Tribunal independente, permanente e complementar as soberanias estatais que
pode atuar ininterruptamente perante diversos casos trazidos a ele.

Seu Estatuto, nomeado Estatuto de Roma, foi aprovado em 1998 na
Conferéncia de Roma e em 2002 pode entrar em vigor.

Dessa forma, ndo ha mais cortes com base em resolu¢des do Conselho de
Seguranca, mas uma instituicdo concreta e com respeito ao principio da legalidade.

Por isso, o que for aplicado pelo 6rgdo é isonémico, o Estatuto deve ser
efetivado igualmente com todos os Estados partes, e combate-se em todos a
impunidade. Consagra-se, entdo, o principio da universalidade para todos que
reconhecem sua jurisdicdo, mediante uma justica preestabelecida, permanente e
independente.

Sendo assim, Piovesan (2019, p. 105), instrui que:

Ao contrario, o Tribunal Penal Internacional assenta-se no primado da
legalidade, mediante uma justica preestabelecida, permanente e
independente, aplicavel igualmente a todos os Estados que a reconhecem,
capaz de assegurar direitos e combater a impunidade, especialmente a dos
mais graves crimes internacionais. Consagra-se 0 principio da
universalidade, na medida em que o Estatuto de Roma se aplica
universalmente a todos os Estados-partes, que s&o iguais perante o
Tribunal Penal, afastando a relagédo entre “vencedores” e “vencidos”.
Fundamentando-se sob o principio da complementaridade e da cooperacao,
ainda impde que o Estado respeite e garanta a obrigacéo de né&o violar direitos e ter
condutas positivas da jurisdicdo interna no caso de uma transgressao para fins do
direito internacional. Logo, sua tutela € complementar, subsidiaria da estatal e
ativada se houver uma omissdo, como pronuncia o artigo 1° do instrumento
supracitado.
Compete ao tribunal julgar quatro tipos de crimes, expostos no artigo 5°, sdo
eles: a) crime de genocidio; b) crimes contra a humanidade; c) crimes de guerra; e

d) crimes de agressao.



Entretanto, mesmo que a soberania estatal seja a responsavel pelo bem-
estar da populacao, julga-se os culpados pelos delitos elencados, ndo estando
presente a condenacao da figura do Estado.

O Estatuto disp0e suas proprias regras de denuncia, investigacéo e tramite.

Por fim, € integrado por 18 juizes, com mandato de 9 anos e é formado por:
a) Presidéncia (responsavel pela administragdo do Tribunal); b) Camaras (divididas
em Camara de Questdes Preliminares, Camara de Primeira Instancia e Camara de
Apelacdes); c) Promotoria (6rgdo autbnomo do Tribunal, competente para receber
as denuncias sobre crimes, examina-las, investiga-las e propor acdo penal junto ao
Tribunal); e d) Secretaria (encarregada de aspectos nao judiciais da administracao

do Tribunal); nos termos do artigo 34 do Estatuto.

6. Sistemas Regionais de Protecao dos Direitos Humanos

Neste tdpico, sera abordado quais sdo os principais sistemas regionais de
protecédo aos direitos humano, bem como o funcionamento e a composi¢do de cada

sistema.

6.1. Sistema Europeu de Direitos Humanos

Tem como tratado-fundador a Convencao Europeia de Direitos Humanos, de
1950 e que entrou em vigor em 1953.

Por meio do Protocolo n° 11, em 1998 reformou-se totalmente o sistema de
controle da Convencéao Europeia, quando a Comissédo e a Corte Europeia foram
substituidas por uma nova Corte, permanente e Unica, com competéncia para
realizar os juizos de admissibilidade e de mérito dos casos que lhe forem
submetidos, sem depender de um 6érgdo distinto (Comissao), responsavel pela
admissibilidade das peticbes ou comunicacoes.

E um grande avanco, pois desta maneira os individuos, as organizacdes n&o
governamentais e grupos de individuos tém acesso direto a Corte Europeia,
diferentemente dos demais sistemas uma vez que nestas 0 caso inicia-se em outra
instituicdo e percorre um grande percurso até, podendo, ter sua andlise

jurisdicional.



A Corte possui duas competéncias, uma consultiva e outra contenciosa. A
competéncia consultiva pode ser solicitada pelo Comité de Ministros e os tribunais
mais altos dos Estados-partes, sobre a interpretacdo e aplicacdo dos direitos e
liberdades definidos na Convencgéo.

A competéncia contenciosa é a que emite sentenca e verifica se h4 ou nao
violagdo a Convencao Europeia, ou seja, € a constatacdo de uma transgressdo aos
direitos humanos de acordo com o dispositivo que rege o que séo direitos humanos
para a regiao.

Uma observacdo interessante é que mesmo com as reformas, ndo ha
previsdo de emissdo de medidas provisérias, como acontece nos sistemas africano
e interamericano. O papel delas € que em uma situacdo de gravidade e urgéncia
poderia a Corte emitir uma medida com imposicées ao Estado para que assegure
um direito e este ndo seja violado, mantendo o objeto de corrente ou posterior caso
no Tribunal.

E o sistema mais antigo, mais consolidado e mais desenvolvido se

comparado com os outros dois a serem expostos na sequéncia.

6.2. Sistema Interamericano de Direitos Humanos

Tem sua origem historica com a proclamacéo da Carta da Organizacéo dos
Estados Americanos (Carta de Bogota) conjuntamente com a Declaracdo dos
Direitos e Deveres do Homem, em 1948. Esta ultima, a Declaracdo, formou a base
normativa de protecdo no sistema interamericano anterior a conclusdo da
Convencado Americana sobre Direitos Humanos (1969) e continua sendo o
instrumento de expresséo regional nessa matéria, principalmente para os Estados
nao partes da CADH.

O instrumento principal de protecdo aos direitos humanos no sistema é a
Convencao Americana sobre Direitos Humanos, aprovada em 1969, entrou em vigor
em 1978. Somente os Estados-membros da OEA é que tém direito de se tornar
parte dela.

Aqui temos a presenca de dois orgdos, a Comissdo Interamericana de
Direitos Humanos e a Corte Interamericana de Direitos Humanos. A Comisséo esta
prevista na Carta da OEA e no Pacto de San Jose da Costa Rica (CADH) e a Corte

apenas na CADH.



Vemos que a intencdo, no inicio, ndo era de uma jurisdicdo internacional,
mas uma cooperacao supraestatal. A Comissdo é um 6rgdo quase jurisdicional, ou
seja, ndo tem a forca vinculante de suas decisfes, por isso se limita a
recomendacdes quando da violagdo de algum instrumento de compromisso.

Entretanto, quando o caso € introduzido na Corte sera julgado e
sentenciado, de acordo com sua competéncia contenciosa, se o Estado a ser
julgado foi parte no Pacto de San José da Costa Rica e demonstrar anuéncia a
competéncia contenciosa do Tribunal.

Como o apresentado anteriormente, pode emitir medidas provisoérias sobre
um caso em seu poder ou ndo, estando em sessao — nao necessariamente — devera
adequar-se a situacao, gravidade e urgéncia do requerimento.

Igualmente, possui competéncia consultiva, por onde emite Opinides
Consultivas, e essas afetam os Estados partes da CADH e os Estados membros da

OEA.

6.3. Sistema Africano de Direitos Humanos

Ultimo sistema regional de protecdo aos direitos humanos a ser criado,
também continha apenas um 6rgdo no inicio, a Comissdo Africana de Direitos
Humanos e dos Povos, disposta na Carta Africana de Direitos Humanos e dos
Povos, também conhecida como Carta de Banjul, de 1981 e que entrou em vigor em
1986.

O Tribunal Africano dos Direitos do Homem e dos Povos foi instituido com o
Protocolo a Carta Africana de Direitos Humanos e dos Povos de 1998, com entrada
em vigor em 2004.

O primeiro aspecto que vale comentar € que seu rol declarativo € inovador
comparado aos dos estabelecidos no demais sistemas regionais de direitos
humanos (europeu e interamericano), visto que aborda direitos, e além dos direitos,
deveres para quem a Carta Africana faz-se impositiva. Pode ser uma vantagem de

ter sido a Ultima a ser criada, pois dispde de modelos ja estabelecidos e as falhas



mais recorrentes nestes, assim como uma doutrina renovada; seus diferenciais séo
contrastantes e agregam elogios.3

A jurisdicdo do Tribunal estende-se a todos os casos e disputas que lhe
forem submetidos, seja em relacdo a interpretacdo da Carta, assim como a
aplicacdo dela, de seu proprio Protocolo e qualquer outro instrumento pertinente dos
Direitos do Homem ratificado pelos Estados interessados. Se for contestada sua
competéncia, cabe ao Tribunal decidir.*

N&o obstante, além da competéncia para julgar obtém a competéncia para
atender aos requerimentos de pareceres/opinides consultivas.

Por ser o sistema mais novo, apesar de apresentar um rol de direitos e
deveres muito interessante e 6timas coloca¢cfes em seus instrumentos normativos, é

0 menos desenvolvido, devendo-se, em parte, a falta de recursos financeiros.

7. Conclusao

Portanto, com a crescente didatica sobre direitos humanos € imprescindivel
a historicidade e anterioridade da matéria. A maneira como as fontes foram sendo
criadas, extraidas e combinadas a aparicdo dos Tratados, resultaram no gradual
aumento de visibilidade da cooperacdo e compromisso internacional.

Principalmente, a presenca da jurisdicAo supraestatal antecede a
relativizagdo da soberania dos Estados.

Por conseguinte, com o posicionamento dos Tribunais internacionais, vé-se
o afunilamento cada vez maior de protecdo ao ser humano, através do
compartilhamento de informacéo, recomendacbes, monitoramento e, com 0S

sistemas regionais, condenacao e reparacao as violacdes de direitos humanos.
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