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RESUMO: O presente trabalho tem a
finalidade de estudar as diferentes espécies de
tutelas jurisdicionais, em especial a Tutela
Executiva. O estudo destas tutelas é de suma
importancia, porque como se sabe o Estado
proibiu expressamente 0 exercicio da
autotutela, ou como outros preferem a
expressao justica de mao propria. Para tanto,
foi necessario chamar para si, a solucao de
conflitos intersubjetivos como forma de
pacificacdo social. O Brasil sendo um Estado
Democratico de Direito onde  visa
principalmente a divisdo de poderes e o
principio da legalidade, incumbiu ao Poder
Judiciario, o poder de aplicacdo do direito
objetivo para cada caso concreto, ou entao
pode ser dito que o Estado possui
jurisdicionalidade para resolver conflitos
intersubjetivos. Portanto, jurisdicdo é uma
funcdo do Estado que tem por finalidade
resolver conflitos intersubjetivos das partes,
que é exercida pelo Poder Judiciario. Portanto,
dependendo o tipo de tutela jurisdicional
invocado pelas partes, o Estado vai dar um
tipo de pronunciamento judicial diferente.
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1.1 Conceito e limitacoes

Antes de ser mencionar algumas consideracées sobre a tutela

jurisdicional & de suma importancia conceituar o que é tutela jurisdicional? Pois
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bem, como o Direito integra as ciéncias humanas nao ha de se falar em um
conceito Unico usado por todos doutrinadores, pois como se sabe neste tipo de
ciéncia é raro encontrar um denominador comum como, por exemplo, na area das

exatas.

Destarte, a tutela jurisdicional baseia-se na prote¢cdo que o Judiciario
concede ao autor ou o réu, no final da prestagéo da jurisdicdo em favor daquele que

tem razao (isso é a regra, pois ha também a chamada tutela antecipada).

Outro conceito mais técnico do processualista Candido Rangel
Dinamarco (2004, p. 104), tutela jurisdicional é “0 amparo que, por obra dos juizes,

o Estado ministra a quem tem raz&o num litigio deduzido em um processo”.

Por fim, um dltimo conceito do ilustrissimo professor Flavio Luiz
Yarshell (1999, p. 28), consiste que a tutela jurisdicional € concedida em favor do
vencedor, pois este ostenta um direito, considerando no plano substancial do

ordenamento.

Em um processo, somente uma das partes pode obter a tutela
jurisdicional integralmente, podendo ser o autor ou o réu. Ocorrera a tutela parcial
naquelas situacdes em que o juiz deferir o pedido parcialmente, neste caso as duas
partes, tanto o réu como o autor receberao este tipo de tutela.

A doutrina tradicional do professor Candido Rangel Dinamarco (2004,
p. 106) faz distincdo entre tutela jurisdicional e garantia do direito da agdo. O
argumento utilizado entre elas é que para ter o direito de acao basta estar presentes
0S seus requisitos para obter o provimento jurisdicional, mesmo que esse
provimento seja desfavoravel, caso isto ocorra serd concedido a tutela jurisdicional
ao seu adversario contrariando, assim, o préprio conceito de tutela jurisdicional, pois
antigamente o processo ndo se preocupava com o resultado esperado pela
sociedade.

Diferentemente disto, a doutrina moderna, tem feito com que a
sociedade se preocupe bem mais com o resultado obtido em um processo, girando
a idéia do processo civil de resultados. Nesse sentido, assevera Candido Rangel
Dinamarco (2004, p. 108).



O processo vale pelos resultados que produz na vida
das pessoas ou grupos, em relagdo a outras ou em
relagdo aos bens da vida — e a exagerada valorizacao
da acdo nao é capaz de explicar essa vocagao
institucional do sistema processual, nem de conduzir &
efetividade das vantagens que de se esperam.

Sendo a finalidade da tutela jurisdicional de pacificagdo social, ela esta
fundamentada constitucionalmente no artigo 52, inciso XXXV, dispondo que “a lei
nao excluird da apreciacao do Poder Judiciario lesdo ou ameaca a direito”. Sendo
assim, a finalidade do direito de acado segundo Flavio Luiz Yarshell (1999, p. 57) é
acionar a atividade jurisdicional e consequientemente invocar a tutela jurisdicional

contido na jurisdigao.

Outras garantias constitucionais como o do contraditério, ampla
defesa, fundamentacdes das decisdes judiciarias, juiz natural, complementam o
principio da inafastabilidade da tutela jurisdicional (artigo 52, inciso XXXV da CF).
Todas essas garantias fazem com que no final do processo surja uma decisao justa

e efetiva a quem tenha direito a elas.

Entretanto, para que a tutela jurisdicional seja concedida é necessario
observar uma série de regras para delimitar os poderes do juiz, inerentes a
jurisdicdo, para alcancar um Unico objetivo que é a pacificacdo dos conflitos
existentes na sociedade.

Essas limitacbes estdo fundamentadas na Constituicdo Federal e
também no préprio Codigo de Processo Civil. Todas essas limitacbes tém como
finalidade a um julgamento final mais justo e saber que o processo tenha atingido
sua finalidade que é a pacificar pretensdes insatisfeitas na sociedade.

Dentro dessas regras, a mais extensa é do artigo 2° e 262 do Cddigo
de Processo Civil, no qual estabelece que em regra para que se instaure um

processo € necessario que a parte tome iniciativa.

Também € necessario que exista correlacao entre a sentenga e o que
foi pedido pelo autor, para que o juiz ndo conceda algo a mais do que foi pedido ou
entdo para que o juiz ndo conceda algo diferente do que foi pedido. Existem
também outras limitagdes como, por exemplo, de competéncia, parte legitima,

condi¢oes da acgao e etc.



1.2 Consideracoes sobre a Sentenca e Classificacao da Tutela Jurisdicional

Antes de mencionar algumas espécies de tutelas jurisdicionais é
necessario tecer algumas consideragdes importantes para um melhor entendimento

do objeto em estudo.

Antes da lei 11.232/2005, o conceito de sentenca estava
fundamentado no artigo 162, paragrafo 1% do Cédigo de Processo Civil, que era o
ato que tinha a finalidade de encerrar o processo. Esse conceito sempre foi muito
criticado, pois 0 processo nao pode ser encerrado por causa da sentenca, pois
existe a possibilidade da parte vencida interpor o recurso, onde 0 processo se

caminhara no segundo grau de jurisdicdo e assim sucessivamente.

Para o professor Cassio Scarpinella Bueno (2006, p. 14) seria melhor
que o artigo 162, paragrafo 1° do Cdodigo de Processo Civil, tivesse colocado a
mencao “procedimento de primeiro grau de jurisdicdo” do que O processo,

confirmando neste sentido o conceito certo de sentenca.

Com o advento da lei 11.232/2005, o conceito de sentenca passou a
ser como o ato que tem como conteudo umas das hipéteses do artigo 267 e 269 do
Cadigo de Processo Civil, encerrando, assim, a fase procedimental.

Sob esse prisma da sentenca, sdo sabios os ensinamentos do
doutrinador Candido Rangel Dinamarco (2002, p. 194) “a sentenca de mérito é o
momento culminante do processo de conhecimento, dito também processo de
sentenca justamente porque tem a finalidade especifica de produzir a tutela
jurisdicional mediante o julgamento de pretensées’.

Ao classificar os tipos de tutelas é necessario analisar o tipo de
provimento jurisdicional que foi solicitado pelo autor. Diante desta consideracao
exposta toda peticao tem que ter um pedido e, com base neste, € possivel se fazer

as classificacoes das tutelas jurisdicionais.

Para a doutrina tradicional, existem trés tipos de tutelas, de

conhecimento, executiva e cautelar. Dentro da tutela de conhecimento séo



compostas por trés tipos de tutela, chamada de classificacao triplice ou também
chamada de trinaria (declaratoria, constitutiva e condenatoria).

A doutrina moderna, no entanto, entende que dentro da tutela de
conhecimento, além das trés tipos de tutelas visto anteriormente, ela também é
composto por mais dois tipos de tutelas, chamada de tutela mandamental e a
executiva em sentido lato (classificagao quinaria).

Dentre as duas correntes adotar a classificagdo quinaria € a mais
adequada neste instante, pois principalmente no século XXI existem alguns direitos
chamados de terceira geragdao (como por exemplo, 0 meio ambiente) que precisam
urgentemente de protecédo sob o risco de perecer rapidamente, precisando assim de

uma tutela efetiva e tempestiva.

Assim, esses direitos de terceira geracdo, ndo podem esperar que 0
processo prossiga seu curso normal para sé no final deste conceder a protecao do
direito que se quer tutelar, pois pode demorar anos para que 0 juiz conceda a
sentenca. Nas sentengas mandamentais e executivas lato sensu o juiz “ndo pede

ele manda”, sob pena, por exemplo, de multa diaria de dez mil reais.

Portanto, essas sentencas se caracterizam pela desnecessidade de
outra acao (execucdo) para proteger o direito ameagado, vez que conjugam
elementos de cognicao e satisfacao.

Destarte, segundo posicionamento do professor Luiz Guilherme
Marioni (2005, p. 321) as sentengas mandamentais e executivas lato sensu,
permitem sua aplicagdo independentemente da autorizacao do réu, e também sem
a necessidade de ser instaurada a agdo de execugdo, para que seja satisfeito o

direito do autor.

Existem dois tipos de tutelas, as que atuam apenas no “mundo do
direito”, que sdo as tutelas declaratérias e também as constitutivas. Nesta, a
protecdo jurisdicional que o Estado concede a aquele que tem razao, dispensa a
alteracao dos fatos, ou seja, nao é necessario mudar a realidade, o chamado

mundo do ser.

As tutelas que atuam no mundo do “direito e dos fatos” sdo aquelas
que tém com consequéncia a mudanca da realidade sensivel. Estes tipos de

tutelas, o judiciario para conseguir resolver o conflito existente, ele esta obrigado a



alterar a realidade sensivel. As tutelas que tem essa finalidade, ou seja, de mudar a

realidade sdo: tutela condenatéria, mandamental e executiva.

Destarte, para que a mudanca da realidade seja completamente
satisfeita, se faz necessario da atividade executiva, e ndo da atividade cognitiva,
como se faz nas tutelas declaratéria e constitutiva, onde estas tém apenas como

finalidade atuar no mundo do “direito”.

Portanto, é importante mencionar que ha varias espécies de tutelas
jurisdicionais, cada um com seus requisitos e peculiaridades proprias, conforme de

demonstrara a seguir.

1.3 Espécies de Tutelas Jurisdicionais

O direito é o instrumento utilizado para garantir a pacificagdo social.
Todavia, nem sempre ha coincidéncia de vontades dentro de uma mesma
sociedade, com isso ha pessoas que querem subordinar interesse de outra pessoa

ao seu.

Dependendo do tipo de tutela jurisdicional que o autor desejar obter
para si, ha uma tutela especifica para cada pedido.

Portanto, ha varias espécies de tutelas jurisdicionais (classificacao
trinaria ou quinaria, dependendo da corrente que for adotada), o que vai diferenciar

cada espécie sera o tipo de tutela jurisdicional desejada pelo autor.

Dentre os tipos de tutelas, temos as declaratérias, constitutivas,
condenatérias, mandamentais e executivas lato sensu, que serdo objetos de estudo

a sequir.



1.3.1 Tutela Jurisdicional Declaratoéria

A sentenca declaratéria tem por finalidade simplesmente de declarar
se existe ou nao existe a relagao juridica discutida em juizo, ou seja, é uma duvida
sobre a existéncia ou inexisténcia da relagdo juridica de direito ou obrigacdo. Em
nenhuma hipo6tese a sentenca que foi declarada positiva vai gerar titulo executivo
judicial. Sendo assim nas sentencas declaratérias sempre havera uma crise na

existéncia ou n&o da relagéo juridica.

Destarte, existindo litigio sobre a existéncia ou ndo da obrigacdo, o
Unico meio competente para solucionar tal crise é a sentenca declaratéria, e que
esta fundamentada no artigo 42, inciso | do Cédigo de Processo Civil.

Quanto a sentenca declaratéria mais uma vez buscar-se-4 o0s

ensinamentos do doutrinador Candido Rangel Dinamarco (2002, p. 220).

A sentenca meramente declaratéria diz — se positiva quando afirma a
existéncia de um direito e negativa, quando a nega. Toda sentenga que
julga improcedente a demanda do autor € declaratéria negativa, menos a
que julga improcedente a propria acado declaratéria negativa, que é
declaratéria positiva.

No Codigo de Processo Civil, a Unica excecdo que a sentenca
declaratéria ndo recai sobre afirmagéo da existéncia ou ndo da relagéo juridica, mas
sim de fato, € quando a duvida versar sobre a declaracdo de falsidade ou
autenticidade de documentos. >

Por fim, o efeito da sentenca declaratéria é “ex tunc”, tendo assim
efeitos retroativos. Os motivos desse efeito decorrem de ordem légica, ou seja, o
juiz declara que a relacao juridica ja existia ou que ela nao existia, sempre vai
declarar o fato pretérito ja ocorrido. O exemplo mais usado pelos doutrinadores
como Candido Rangel Dinamarco (2004, p. 109) € na sentenga que reconhece que
“A” é pai de “B”, ou seja, os efeitos da sentenca que declarou que “A” é pai de “B”

retroagem a partir do momento que nasceu.

% Artigo 42, inciso Il do CPC.



Contudo, a tutela jurisdicional constitutiva, se distingui da declaratéria

através de outros elementos.

1.3.2 Tutela Jurisdicional Constitutiva

Sobre o assunto escreve Luiz Rodrigues Wambier (2007, p. 148) “Nas
sentengas constitutivas ndo contém condenacao, mas declaracdo acompanhada da
constituicdo, modificacao ou desconstituicdo de uma situacéo juridica”.

Resumidamente a sentenca constitutiva tem como finalidade a
criacdo, modificacdo e extincdo de direitos e obrigagdes. Portanto, neste tipo de

sentenca, tem-se uma crise na situacgao juridica.

Caso houver mudancga na situacao juridica, podera consequentemente
criar uma situacao juridica nova onde nao existe, ou também pode reconstituir uma
que existiu e que deixou de existir, ou por fim modificar a relacao juridica existente

ou até mesmo extingui-la.

No processo civil brasileiro tem duas espécies de sentencgas
constitutivas: a positiva e a negativa. A sentenca constitutiva positiva é aquela que
cria ou modifica direitos e obrigacdes e a sentenca constitutiva negativa é aquela

que extingue direitos e obrigacoes.

O efeito da tutela constitutiva é “ex nunc”, ou seja, a partir deste
momento. A doutrina de Candido Rangel Dinamarco, cita o exemplo do vinculo
matrimonial, sendo somente dissolvida ap6s a sentenga de divorcio, que a partir
desta sentenca o vinculo ndo mais existe. O efeito da sentenca constitutiva comeca
a partir do transito em julgado da sentenca.

Todavia, a tutela jurisdicional condenatéria possui outras finalidades,

conforme serd demonstrado a seguir.



1.3.3 Tutela Jurisdicional Condenatoria

As tutelas condenatérias, sdo aquelas em que o autor instaura o
processo de conhecimento com dois objetivos, além da declaracdo, visa também a

uma condenacao do réu ao cumprimento de uma obrigacao ativa ou omissiva.

Sob esta 6tica ensina Candido Rangel Dinamarco (2002, p. 229).

Como toda sentenga de mérito, a sentenca condenatéria, € portadora de
uma declaragéo; o que distingue das demais € o segundo momento Ildgico,
consistente na criagcdo de condigdes para que a execugao passe a ser
admissivel no caso, isto é, para que ela venha a ser a via adequada para o
titular do direito buscar sua satisfacao.

Uma vez reconhecido o direito do autor, a sentenca condenatéria cria
condi¢Oes para que a execucao passe a ser admissivel, onde a sentenca concedida
pelo juiz vai gerar um titulo executivo judicial, capaz de obrigar o devedor pela via
adequada o cumprimento da obrigagao.

Na sentenca condenatéria, a crise de inadimplemento discutido em
juizo sempre sera o descumprimento de um dever ou uma obrigacdo. Sendo assim
a tutela condenatéria vai mudar uma situacao (onde esta é contraria a pretensédo do
autor) para conseguir a reparagao de um dever ou uma obrigacgao.

Na tutela condenatéria, para que o credor possa obter uma tutela
jurisdicional plena é necessario que o devedor cumpra o que foi estabelecido na
sentencga voluntariamente. Por isso a tutela condenatéria é apenas parcial, o que vai
complementar ela € o meio executivo, para que como foi visto haja uma tutela

condenatéria plena.

Na licdo de Candido Rangel Dinamarco (2002, p. 231), leciona que a
parte declaratéria da sentenca € que vai definir todos os elementos objetivos e
subjetivos, dessa forma deixa claro quem é o credor e o devedor, estabelecendo
também a natureza do direito discutido em juizo, o objeto e numerando os bens

devidos.



O efeito da sentenga condenatéria € “ex tunc”, ou seja, este efeito
retroage. Mas em determinado momento a lei vai determinar o alcance dessa
retroatividade. Exemplo disso é quando a sentenca é julgada em favor do autor e o
juiz estabelece que o réu pague a condenagao, incluindo os juros e correcao

monetaria desde 0 momento da citacao.

Por sua vez, a tutela jurisdicional mandamental possui outros objetivos

que sera exposto no préximo tépico.

1.3.4 Tutela Jurisdicional Mandamental

De acordo com Luiz Rodrigues Wambier (2007, p. 149):

Tem por objetivo a obtengédo de sentenga em que o juiz emite uma ordem,
cujo descumprimento, por quem a receba, caracteriza desobediéncia a
autoridade estatal passivel de sanc¢des, inclusive de carater penal (artigo
330 do CP). Exemplo disso sdo as sentencas proferidas no mandado de
seguranca e na acao de nunciag¢do de obra nova (artigo 938 do CPC).

Aqui também, a crise de inadimplemento discutido em juizo sempre

serd o descumprimento de um dever ou uma obrigacao.

As tutelas mandamentais tém a mesma estrutura das sentencas
condenatérias, ou seja, tendo também um momento declaratério, onde o juiz
declara o reconhecimento do direito do autor e, um segundo momento, chamado de
sancionador, que abre o caminho da execucéao forcada, caso o devedor ndo cumpra
a obrigacao espontaneamente.

O critério usado para identificar o tipo de sentenca é a crise de

inadimplemento de uma obrigacao ou violacdo de um dever.

A diferenga entre a sentenga condenatéria e a mandamental é o
conteudo. Na sentenca mandamental concedida pelo o juiz, a forma de cumprir a
obrigacado pelo obrigado sempre sera especifica, ndo ficando sujeito o obrigado

cumprir a obrigacdo da forma que ele quiser. Por exemplo, se 0 juiz manda uma



empresa parar de violar o meio ambiente, ela esta obrigado a cessar essa conduta,

e nao simplesmente pagar em dinheiro os danos causados por ela.

A recomposicao da condenacao é sempre feita de forma especifica
mediante uma coercdo, imposta pelo Poder Judiciario. A tutela mandamental € mais

utilizada nas obrigacdes de fazer.

Esse tipo de tutela tem tamanha intensidade que o juiz ainda no
préprio processo de conhecimento, pode se utilizar de meios coercitivos, sem
precisar da instauragcdo de um processo de execucgao para garantir a satisfacao do
direito do vencedor.

Destarte, o tipo de provimento jurisdicional ndo é puramente
condenat6rio, pois tem outra conotagao. Sendo diferente o efeito, a sentenga tem
que receber outro nome e Pontes de Miranda sugeriu “mandamental’, dada a
conotagao de ordem da qual se impregna. Ele passou a sustentar que ha situacdes
diferentes de simples condenacao.

Ap6s a condenacgao o juiz praticamente aconselha o vencido para que
cumpra com sua obrigacado; e em outras situacdées o magistrado ndo se limita a
apenas condenar, mas ele ordena que o vencido faca ou deixa de fazer alguma
coisa. Exemplo disso é o mandado de seguranca, pois ele manda que a parte faca
ou deixa de fazer alguma coisa, e essa ordem ndo necessita do processo de

execugao.

O ndcleo da sentenca mandamental € ordem de fazer mais a coergéao
(pressao). Essa € a diferenga da sentenga condenatdria, onde o juiz ndo sé
condena, mas também ele ordena, sob pena de uma imposicdo de uma medida

coercitiva, como por exemplo, multa diaria.

No direito brasileiro, a coercdo em regra, € pecuniaria. A medida
coercitiva pessoal (prisdo civil) € excepcionalissima somente permitida nas
hipdteses previstas expressamente na lei, como depositario infiel e devedor de
alimentos com fundamento no artigo 5° da Constituicdo Federal e artigo 733 do
Cédigo de Processo Civil.

Na sentenga mandamental quem n&o cumprir a ordem do juiz,

também pode responder por crime de desobediéncia.



Na lei brasileira, para que juiz tornar efetivo o direito do vencedor, sem
a necessidade de um processo de execucao, tem o instrumento adequado chamado
de mandado de seguranca e o artigo 461 do CPC usada nas condenacdes por
obrigacdes de fazer ou néo fazer.

Na tutela mandamental, ndo ha necessidade de dois processos. Tudo
€ resolvido na mesma relacado processual, a emissdo e o cumprimento da ordem
sao feitos no mesmo processo. A sentenca mandamental, portanto, tem eficacia

propria.

Serdq visto que a tutela jurisdicional executivos ha bastante
semelhanca com a tutela jurisdicional mandamental, com excecdo das medidas

utilizadas pelo Judiciario para satisfazer a pretensao da parte que tem razao.

1.3.5 — Tutela Jurisdicional Executiva

A principio, a tutela jurisdicional é aquela concedida para aquele que
tem razdo, ou seja, aquela pessoa que estd amparada pelo direito material. Através
desse conceito, de tutela jurisdicional, aparentemente somente o exequiente tem

esse direito resguardado para si.

No entanto, existem principios que demonstram que o executado
também é merecedor dessa tutela como, por exemplo, quando o exequiente vai

executar seu crédito, tem que ser de um modo menos gravoso para o executado.

Tutela executiva consiste no conjunto de medidas, para satisfazer o
direito de uma pessoa a custa do patriménio de outra pessoa, independente da
concordancia do devedor ou nao.

Para o doutrinador Vicente Greco Filho (2006, p. 08) entende por
execucao “o conjunto de atividades atribuidas aos 6rgaos judiciarios para a
realizacdo pratica de uma vontade concreta da lei previamente consagrada num

titulo”.



Neste tipo de tutela a crise a ser discutida em juizo também vai ser a

violagdo de um dever ou uma obrigacao.

A tutela executiva também vai ter a mesma estrutura da tutela
mandamental, tendo em primeiro momento chamado de “declaratério” e o segundo
momento chamado de “sancionador”, nesta o juiz para satisfazer o direito do

vencedor usando medidas sub-rogatérias, como por exemplo, a expropriacao.

Em algumas situagdes, os atos de sub-rogacao sao inadmissiveis, por
causa da natureza da obrigacdo que nao foi cumprida. Em alguns casos, a
satisfacdo do direito depende exclusivamente da vontade do obrigado, que nao
pode ser substituido por atos materiais praticados pelos érgaos jurisdicionais, como
por exemplo, nas obrigacbes personalissimas, em que somente a pessoa

encarregada podera presta-la.

Nesta, a forma de cumprir a obrigacdo imposta ao vencedor sempre
sera especifica, como no caso da mandamental, mas na tutela executiva, a
recomposicao do dano é feita por sub-rogacéo, isto é, o Judiciario usa seu poder de
império praticando atos no lugar do réu. Exemplo disso € quando o magistrado sub-
roga-se e pratica os atos que o obrigado deveria ter feito e deixou de fazer.
Exemplo, o juiz penhora o carro do devedor para pagar a obrigacdo em face do
credor.

A caracteristica da tutela jurisdicional executiva € a expropriacdo de

um bem, inicialmente do patrimdnio disponivel do devedor.

No Cddigo de Processo Civil brasileiro tem duas espécies de tutelas

executivas.

1.3.5.1 Espécies de Tutela Executiva

Espécies de execugcdo sao sinbnimos de meios executérios. Para o
doutrinador Araken de Assis (2000, p. 109):



Os meios executérios constituem a reunido de atos executivos
enderecada, dentro do processo, a obtencdo do bem pretendido pelo
exequente. Eles veiculam a forga executiva, presentes em todas as acoes
classificadas de executivas, e ndo sé naquelas que se originam do efeito
executivo da sentenca condenatéria.

Tem os chamados meios executérios de coercdo e 0s meios

executorios de sub-rogacao.

Os meios executivos utilizados para fazer a mudanca da realidade

sao: os chamados meios coercitivos e também os sub-rogatérios.

Quanto a medida coercitiva, ensina o doutrinador Candido Rangel
Dinamarco (2004, p. 147):

As medidas de coercdo consistem em pressdes sobre a vontade do
obrigado, para que cumpra. Mediante elas o Estado — juiz procura
persuadir o inadimplente, impondo-lhe situagbes tdo onerosas e
inconvenientes que em algum momento seja para ele mais vantajoso
cumprir do que permanecer no inadimplemento.

Destarte, nos meios coercitivos, a mudanca da realidade é feito pelo
préprio obrigado em fungdo de uma ameaca realizada pelo proprio Poder Judiciario.
Esses meios coercitivos podem recair sobre a prépria pessoa como, por exemplo, a
limitagdo da liberdade como na execugao alimentar, ou ainda podem também atingir

o patrimdnio do obrigado como, por exemplo, a multa.

Diante disto, é sabia a distincdo entre execucao direta e indireta feito
pelo doutrinador José Frederico Marques (1998, p. 174) “na execucao indireta ha
expropriacdo do bem ou bens do devedor, enquanto na execucao especifica esta
opera sobre o préprio objeto da obrigagcao”.

Nos meios sub-rogatério ou também chamado de execugao
tradicional, a mudanca da realidade ¢é feito pelo préprio Poder Judiciario e nao pelo
obrigado como no meio coercitivo, ou seja, é sub-rogatério porque o Judiciario
substitui o proprio devedor. Ex. “A” foi condenado a pagar uma quantia para “B” e
ele ndo o faz voluntariamente. O Judiciario, através do procedimento da penhora,
pega um bem do “A” para vender no leilao judicial, para no final entregar o dinheiro
para “B”.



Neste sentido € a ligdo de José Frederico Marques (1998, p.172):

Se o executado ndo paga a quantia liquida da prestagcdo em dinheiro,
quando lhe é apresentado o mandado executivo, procede-se a execugao
mediante atos de apreensao e expropriatérios que vao da penhora até a
entrega do produto da arrematagédo (ou do bem penhorado) ao exequente
ou credor. A execugao genérica, portanto, tem carater expropriatorio.

Os meios sub-rogatérios podem ser exercidos por mais de uma
maneira. As modalidades de sub-rogacdo sao: desapossamento, transformacao,
expropriacao, e dentro da expropriacdo temos a adjudicagao, alienacao, usufruto.

O meio de desapossamento consiste em uma atividade simples e

imediata. E a execucgdo de entregar a coisa certa e de direitos reais.

O meio de transformacdo ocorre quando a esfera patrimonial é
invadida para executar obrigacdes de fazer fungiveis ou direitos a ela equiparados.
* O artigo 634 do Cédigo de Processo Civil mostra caminho utilizado para ocorrer &

transformacao.

O meio de expropriacdo esta ligado ao pagamento em quantia de
dinheiro. O Judiciario invade seu patrimbnio do devedor (através da penhora), pega
um bem dele, para posteriormente conseguir pegar o dinheiro através do leildo

judicial, ou em alguns casos, pega somente o dinheiro, como a penhora on-line.

Dentro da expropriacdo tem trés modalidades: a adjudicacao,

alienacdo e também o usufruto.

O meio de adjudicacao consiste em tomar um bem do devedor como
forma de pagamento. °> Por sua vez, o meio de alienacdo na doutrina de Araken de
Assis (2007, p. 138) onde o judiciario providenciara por sua propria iniciativa a
venda do bem penhorado em face do devedor, para posteriormente entregar o
dinheiro da alienacao para o credor.

O meio de usufruto ocorre nagueles casos em que o0 bem penhorado é

frutifero, e o credor adquire para ele os rendimentos cedido daquele bem.

* Artigo 633 e 639 do CPC.
® Artigo 708, inciso Il do CPC.



A tutela executiva, igualmente aos outros institutos, contém principios
que direcionam o operador do direito a aplicacdo dessas normas de forma mais

humana e digna, também objeto de estudo no préximo tépico.

1.5.5.2 Principios da Tutela Executiva

Na tutela executiva, como ndo poderia ocorrer de outra forma, os
principios sdo de grande valia, pois caso o operador do direito afrontar com uma
norma obscura, que deixa duvida quanto sua aplicacao, eles entram em logo em

cena.

Sua finalidade é clarear o sentido real das normas juridicas

positivadas ao longo dos diplomas legais.

Neste mesmo sentido, preleciona o doutrinador Luiz Rodrigues
Wambier (2007 p. 68):

Principios sdo normas “fundantes” do sistema juridico. Sdo os principios
que, a rigor, fazem com que exista um sistema. Os principios juridicos sao
também normas juridicas. Mesmo quando implicitos, ndo expressos, 0s
principios juridicos também sao obrigatérios, vinculam, impéem deveres,
tanto quanto qualquer regra juridica.

1.5.5.2.1 Principio da realidade da execucao

Toda execucédo é real no sentido de coisa, ou seja, toda execucgao
recai sobre uma coisa. Esse principio € uma conquista do direito romano, pois quem
respondia pela execucao era a propria pessoa, hoje é diferente, a execucao recai
sobre o patriménio da pessoa. ® No ordenamento brasileiro ha excecio a esta regra,
no caso de execucgao alimentar, do artigo 733 do Cédigo de Processo Civil, onde é

permitida a priséo civil do devedor.

® Artigo 591 do CPC.



1.5.5.2.2 Principio da adequacao

Segundo posicionamento do doutrinador Araken de Assis (2000, p.
106), esse principio “consiste no conjunto de atos para fazer com que a execucao
seja adequada com o objeto da prestacao”.

3.5.5.2.3 Principio do menor sacrificio do executado.

Por um lado, preocupa-se com a total execugéao, por outro, o Judiciario
preocupa-se em onerar da menor forma possivel o devedor. Exemplo disso é
quando o juiz ordena que o proprio devedor figue como depositario sobre o bem
penhorado. ’

1.5.5.2.4 Principio da “nulla executio sine titulo®

Sobre essa perspectiva dos titulos judiciais, esse principio sofre um
abrandamento muito importante. Somente os titulos executivos estabelecidos no
artigo 475-N do Cédigo de Processo Civil, ddo ensejo a pratica de atos executivos.
Porém, em determinadas situagbes, o legislador permitiu a ndo aplicacdo do artigo
475-N, ou seja, nao precisa de nenhuma sentenga, para que comecem ser
praticados os atos executivos, exemplo disso é a tutela antecipada do artigo 273 do
Cédigo de Processo Civil.

” Artigo 620 do CPC.
8 Significa que “ndo ha execucdo sem titulo executivo”.



1.5.5.2.5 Principio da Dignidade da Pessoa Humana

A dignidade da pessoa humana evidentemente tem que ser respeitada
na execugao. Em um primeiro momento, este principio € observado sob a ética do
devedor, onde existem limites a atividade executiva. Recentemente, esse principio
também passou a ser analisado sob a ética do proprio credor (por vezes a
dignidade do credor é violada pela patente ineficacia da execucao).

A proibigdo que o Cédigo de Defesa do Consumidor traz de exposicao

da pessoa do devedor € decorréncia légica deste principio.

1.5.5.2.6 Principio do Contraditério

Alguns doutrinadores acham que esse principio nao existe no
processo de execucdo. Mas, no processo de execucdo ha a cognicdo e o
contraditério. Ele s6 nao tem contraditério a respeito do montante devido ja
decidido. O mérito, o valor do titulo ndo se pode discutir. No processo de execucao
pode-se discutir do titulo para frente (ja feita a liquidacdo de sentenca). Caso nao
houvesse contraditério, o devedor era obrigado a concordar com os célculos feitos
pelo contador ou com o valor do bem vendido.

2 CONCLUSAO

Portanto, dependendo do tipo de pretensao insatisfeita do autor, ha

uma espécie de tutela jurisdicional.

Cada espécie de tutela jurisdicional origina consequiéncias diferentes,

com peculiaridades proprias e, por isso, ela & de grande importancia para a pessoa



que se sentir lesada, porque sempre sera através dela que o prejudicado tentara

reparar seu direito.

Por fim, para que a tutela jurisdicional seja justa, é necessario além de
sua procedéncia, que ela seja concedida em um periodo razoavel, para que atinge

o ideal de justica.
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