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RESUMO: O presente trabalho propde-se a relacionar de modo técnico-juridico os
fendbmenos sociais que agem diretamente sob o individuo impelindo-o novamente a
carreira delitiva. Concatenando os efeitos estigmatizantes da prisdo com o insucesso
do objetivo ressocializador da pena privativa de liberdade. Os dados coletados foram
interpretados  qualitativamente, relacionando-se 0 aumento vultuoso da
criminalidade, com o fracasso das politicas publicas denotadas pelo Estado. Ao fim,
conclui-se que o abuso do carcere enquanto pena, é fator determinante para os
autos indices de reincidéncia no Brasil, sendo a prisionizacdo um dos seus efeitos
mais devastadores, porquanto olvida o apenado ao convivio em liberdade,
potencializando sua excluséo.
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1 INTRODUCAO

O presente trabalho tem como objeto de estudo, os fatores influenciadores
diretos e indiretos do aumento exacerbado da reincidéncia criminal.

A importancia deste tema reside no fato da reincidéncia ser utilizada como
uma agravante penal, conferindo ao Estado, o poder de cingir o infrator por mais
tempo ao céarcere, avultando assim, todos os maleficios trazidos com a restricdo do
direito de liberdade.

Inicialmente foram apresentadas classificacbes para a identificacdo da
reincidéncia, passando pela evolucdo histérica do tema no Brasil, evidenciando a
mudanca de paradigmas com o passar de cada época.

Ainda, como questdo central deste trabalho, a analise da reincidéncia como

fendbmeno social, sendo especificados influenciadores principais. Por ultimo e néo
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mais importante, ilustramos este trabalho com dados estatisticos trazidos pelo
Instituto de Pesquisa Econémica Aplicada (IPEA).

O método utilizado para a realizacdo do presente trabalho foi o dedutivo, onde
partiu das primeiras previsdes legais a cerca da reincidéncia no ordenamento,
centralizando para o ponto especifico dos fenbmenos sociais como influenciadores
diretos da reincidéncia.

A técnica utilizada foi a documentacdo indireta, com base em trabalhos

doutrinarios e pesquisas de 6rgdos governamentais.

2 CONCEITO DE REINCIDENCIA

Reincidéncia, do latim recider, significa recair, cair novamente sob o ponto de
vista fisico ou moral. Prevista em nosso ordenamento em seu Art. 63 do CP
“Verifica-se a reincidéncia quando o agente comete novo crime, depois de transitar
em julgado a sentenca que, no Pais ou no estrangeiro, o tenha condenado por crime
anterior”; como também na Lei de Contravengdes Penais, “Verifica-se a reincidéncia
guando o agente pratica uma contravencéo depois de passar em julgado a sentenca
que o tenha condenado, no Brasil ou no estrangeiro, por qualquer crime, ou, no
Brasil, por motivo de contravencédo” trazida em seu Art.7°.

Trata-se de uma agravante genérica, incidindo na segunda fase da aplicacao
da pena privativa de liberdade, visando assim punir com mais severidade, aquele
que ja foi condenado e voltou a delinquir. Salienta Masson (2013, pg.312): “A sancao
mostrou-se insuficiente, justificando a nova puni¢cdo, agora mais grave. Por esse
motivo ndo se pode falar em dupla puni¢cdo pelo mesmo fato”.

De acordo com Yarochewsky, (2005, pg.26):

A reincidéncia difere das demais circunstancias agravante porque ndo se
baseia em fatos exteriores, mas na propria pessoa do delinquente. Ademais,
sua apreciacdo constitui ndo uma questdo de fato, mas uma questéo de
direito, qual seja: a de se saber se o delinquente ja foi condenado
anteriormente por uma sentenca firme (transitada em julgado).

Ja em relagdo as contravencdes penais e a reincidéncia, existem algumas
peculiaridades, que sdo obtidas com a conjugacdo de ambos os textos normativos

supracitados. Configurando assim a reincidéncia quando; a) anterior a pratica



contravencdo penal, houver outra contravencdo penal transitada em julgado
cometida no Brasil; b) anteriormente, houver sentenca condenatéria transitada em
julgado devido a cometimento de crime, e posteriormente a pratica de uma
contravencéo penal.

Porém, se houver sentenca condenatéria transitada em julgado por
cometimento de contravencao penal, e posteriormente exista a pratica de um crime,
nao se caracteriza a reincidéncia, lamentavelmente, o fundamento dessa lacuna, é a
falha legislativa que, insiste-se em manter (MASSON, 2013, pg.314).

Sendo assim, entende-se que somente se caracteriza o fenbmeno supra
citado, apés o transito em julgado da sentenca condenatéria, e posterior
cometimento de um novo crime ou contravencao penal, ndo podendo ainda ter
transcorrido o periodo depurador de cinco anos, pois a reincidéncia se caracteriza
como um fenbmeno temporario, podendo o agente retornar a primariedade
posteriormente.

Especifica Schmitt, (2012, p. 204): "a condenacéo definitiva anterior perde a
eficacia para fins de reincidéncia se ocorrer o transcurso do prazo de 05 (cinco)
anos, contados da data do cumprimento ou extingdo da pena." Iniciando assim a
contagem do prazo para o periodo supracitado, ndo a partir do transito em julgado

da sentenca, mas sim do cumprimento, ou da extin¢cado da pena.

3 ESPECIES DE REINCIDENCIA

Existem algumas formas de se classificar a reincidéncia, utilizaremos
inicialmente a relacdo da necessidade de cumprimento da pena imposta pela
condenacao anterior, podendo ser real ou presumida.

Reincidéncia real ou propria se caracteriza quando, o agente comete novo
crime ou contravencao penal, apds ter cumprido total ou parcial a sancédo imposta
pela pratica do crime anterior. Em contrapartida temos também a reincidéncia ficta
ou presumida, nesta ndo se exige cumprimento parcial nem total da pena, bastando
apenas o transito em julgado de uma sentenca condenatdria anterior. Ha varios
doutrinadores que criticam veementemente essa teoria; como asseveram Zaffaroni e
Pierangeli (2008, p.717):



Essa teoria esquece que a mera notificagdo de uma condenagdo, sem
qualquer cumprimento da pena, ndao pode contramotivar a ninguém,
ressalvada a hipotese de se lhe atribuir efeitos magicos. Inclusive, nem
mesmo numa regulagéo de reincidéncia “real”, ou seja, que exija o efetivo
cumprimento da pena, pode-se afirmar esta consequéncia, posto que sabe-
se que a pena, mui frequentemente, ndo é contramotivadora, mas
precisamente motivadora, ou seja, condicionante da assung¢do do rol ou
papel desviado do sujeito.

No mesmo viés, defendendo que apenas sera considerado aceitavel, a
agravante se o individuo estiver experimentado a reprimenda quanto a sentenca

anterior, o inconformismo de Yarochewsky (2005, pg.28-29):

N&o ha razoabilidade alguma em aumentar-se a dose de um remédio sem
que o paciente tenha tomado anteriormente doses menores. Assim, se o
“remédio” da pena ainda ndo foi ministrado, como dizer que ele nao
produziu o efeito esperado? Dizer que o condenado voltou a pratica
criminosa, em razao de insuficiéncia de sang¢do anteriormente aplicada na
prevengdo de outros crimes €, portanto, mera hipétese e conjectura
reveladora do desconhecimento dos reais motivos do crime. Ndo é sem
razao que essa espécie de reincidéncia € denominada “ficta”.

Independente de quaisquer divergéncias doutrinaria, esta é a teoria adotada
pelo Brasil.

Em relacdo a identidade dos fatos, o Brasil adotou, em regra, a reincidéncia
heterogénea ou genérica; ndo necessitando assim de qualquer identidade entre os
fatos praticados pelo agente, podendo estes possuir natureza diferente. Sendo
assim, basta apenas que o agente pratigue um novo crime, sendo de qualquer
espécie. (MASSON, 2013).

Em contrapartida a essa classificacdo, temos a reincidéncia especial ou
especifica, que por sua vez exige que os fatos praticados sejam da mesma natureza

para assim classificar a reincidéncia. Elucida Yarochewsky (2005, pg.30):

Consideram-se [crimes da mesma natureza], como definia o
revogado art. 46, §20 do Codigo Penal de 1940, aqueles previstos no
mesmo dispositivo legal penal, bem como aqueles que, embora
previstos em dispositivos diferentes, apresentam-se pelos fatos que
os constituiram, ou por seus motivos determinantes e caracteristicas
fundamentais comuns.

Independentemente de o cdodigo ter adotado a reincidéncia genérica, alguns
artigos fazem referencias a reincidéncia especifica, sendo esta mais gravosa para o

agente, como podemos identificar no Art. 83, inciso V do Cadigo Penal:



Art. 83 - O juiz podera conceder livramento condicional ao condenado a
pena privativa de liberdade igual ou superior a 2 (dois) anos, desde que: [...]
V - cumprido mais de dois tercos da pena, nos casos de condenacao por
crime hediondo, prética da tortura, trafico ilicito de entorpecentes e drogas
afins, e terrorismo, se o apenado nédo for reincidente especifico em crimes
dessa natureza. [...]

Impedindo neste caso especifico o direito ao livramento condicional, pela
qualidade de reincidente especifico.

A reincidéncia ainda pode se caracterizar pela perpetuidade, temporariedade
ou mista. Sendo pelo viés da perpetuidade, o agente uma vez obtendo uma
sentenca condenatoria transitada em julgado, jamais voltaria a primariedade, ou
seja, eternamente como reincidente.

J& para teoria da temporariedade, deveria haver um lapso temporal, entre 0 a
sentenca condenatéria transitada em julgado referente ao primeiro crime e o
segundo, sendo que apenas podera se configurar a reincidéncia, se o delito ocorrer
dentro deste determinado lapso.

Ja no que concerne a teoria mista, esta apresenta um meio termo em relacéo
as duas classificacfes imediatamente citadas, trazendo assim um lapso razoavel,
mesmo sendo inclinada a perpetuidade, sugere uma diminuicdo proporcional da
severidade da pena, em relacdo ao lapso temporal transcorrido da sentenca
condenatdria transitada em julgado e o novo delito.

A lei n.6.416, de 24.05.77, trouxe algumas mudancas de posicionamento do
nosso ordenamento referente a temporariedade, anteriormente sendo tratado pelo
vies da perpetuidade pelo codigo de 1940, e ulteriormente pelo viés da
temporariedade da reincidéncia.

Essa mudanca foi incorporada com a finalidade de n&o estigmatizar
eternamente o agente.

E como ultima forma de classificacdo, temos a territorialidade, podendo assim
a sentenca condenatoéria transitada em julgado ser no Brasil ou no estrangeiro.

Sobre a internacionalidade adotada pelo Brasil o Art. 63 do Codigo Penal disciplina:

Art. 63 - Verifica-se a reincidéncia quando o agente comete novo crime,
depois de transitar em julgado a sentenca que, no Pais ou no estrangeiro, o

tenha condenado por crime anterior.



Como Unica ressalva a essa classificacdo, a sentenca proferida no
estrangeiro, deve anteriormente ser homologada pelo Superior Tribunal de Justica,

para que assim possa produzir efeitos no Brasil.

4 EVOLUCAO DA REINCIDENCIA NO BRASIL

A reincidéncia ndo é algo novo que repentinamente apareceu em noOSSO
ordenamento, ela vem sendo abordada a cerca de cento e oitenta anos nos codigos
brasileiros. A comecar pelo Coédigo Criminal do Império de 1830, quem em seu
Art. 16, 83° trazia em seu texto, “...] ter o delinquente reincidido em delito da mesma
natureza [...]", trazendo consigo uma enorme lacuna sobre o que seria “delito da
mesma natureza”, além de ndo mencionar a sentenga condenatéria transitada em
julgado, mesmo sendo este um critério fundamental para o agravamento da pena
pela reincidéncia a época (YAROCHEWSKY, 2005).

Em um segundo momento, tivemos o Coédigo Penal Republicano de 1890,

sendo assim mais especifico em seu Art. 40:

[...] A reincidéncia verifica-se quando o criminoso, depois de passada em
julgado a sentenca condenatéria, comete outro crime da mesma natureza e
como tal entende-se, para os efeitos da lei penal, o que consiste na violacao

do mesmo artigo [...].

No entanto, apesar de fazer mencdo a sentenca condenatoria transitada em
julgada nado citada anteriormente, restringiu de forma dispensavel o que seriam
“crimes da mesma natureza”, contemplando assim apenas a reincidéncia especifica
de forma restrita.

Sucessivamente na Consolidacao das Leis Penais de 1932, foram repetidos
0s mesmos erros em relagdo a necessidade da ofensa ao “mesmo artigo”, do Codigo
de 1890, fazendo uma ressalva apenas aos crimes eleitorais, que por sua vez, ndo
necessitariam estar tipificados no mesmo artigo (YAROCHEWSKY,2005).

Por sua vez o Codigo Penal de 1940, adotou regime bem diverso em relagéao

aos antecedentes. Iniciando pela distincédo entre reincidéncia genérica e reincidéncia



especifica, trazidas em seu Art. 46, 81°, | e Il. Trazendo assim, finalmente, uma
solucdo para as controvérsias referentes aos “crimes de mesma natureza”.

E optou da mesma forma que o Cddigo Penal Italiano, punindo com mais
severidade a reincidéncia especifica. Mas assim como 0s outros cédigos, também
trouxe consigo algumas falhas, como por exemplo a ndo mencéo da temporariedade
para efeito de prescricdo da reincidéncia.

Importante observar também, a falta de coeréncia do legislador frente ao
confronto do referido cddigo com a Lei de Contravencbes Penais, com a nao
caracterizacdo da reincidéncia criminal, caso haja pratica de contravencdo penal
antecedente, e posterior cometimento de crime.

Outra mudanca elencada no Cdédigo de 1940, foi a ado¢édo do sistema duplo
binario, onde o reincidente em crime doloso, além da pena privativa de liberdade,
também  estaria sujeito a aplicacho de medida de seguranca
(YAROCHEWSKY,2005).

Dando continuidade as mudancas paulatinas no ordenamento, o Codigo
Penal de 1969 trouxe distincdo entre reincidente, criminosos habituais ou por
tendéncias; mas este codigo nem chegou a entrar em vigor, e suas distingdes
infelizmente foram abolidas pelo Codigo Penal brasileiro (YAROCHEWSKY, 2005).

De acordo com a justificativa do referido cédigo, eliminava-se a reincidéncia
especifica por se tratar de uma limitagdo inaceitdvel ao poder discricionario do juiz
na aplicacao da pena (ROCHA, 2007).

Desde entdo, com a vigéncia do Cédigo Penal de 1940 até os dias atuais,
foram feitas algumas mudancas pontuais no tocante a reincidéncia. Como por
exemplo, com advento da Lei 6.416 de 1977, que trouxe grandes avangos
referentes ao desenraizamento das controvérsias referentes a reincidéncia genérica
e reincidéncia especifica. Extinguindo por sua vez a reincidéncia especifica e
delimitando os efeitos da condenacao anterior (PRADO, 2010). Somado a adocao
da prescricdo da reincidéncia, abandono da perpetuidade e a desconsideracédo da
reincidéncia nos casos de crimes militares ou puramente politicos.

Outras mudancas também ocorreram com a Lei 7.209 de 1984, que nao
previa ao agente reincidente em crime doloso, o direito a suspenséo condicional do

processo. Além de mandar incluir na contagem de prazo do periodo depurador



(prescricdo da reincidéncia), o periodo de prova do sursis ou do liviamento
condicional caso nao tenha havido revogacéao.

A Lei 8.072 de 1990 (Lei dos Crimes Hediondos), acrescentou o artigo 83
do Cdadigo Penal, sendo mais severa no tocante ao lapso para a progressao de
regime, no caso de reincidentes especificos, passando a 2/3 da condenacéo.

Por ultimo temos a Lei 9.714 de 1998, que aumentou o elenco das penas
substitutivas, podendo assim o0 juiz substituir a pena privativa de liberdade por
“‘medida socialmente recomendavel’, mas caso 0 agente seja reincidente em crime
doloso especifico, néo tera direito a substituicdo (YAROCHEWSKY, 2005).

5 A REINCIDENCIA COMO FENOMENO SOCIAL

Os fendbmenos sociais séo fatos ligados a vida do homem em sociedade, ndo
fatos isolados, mas um conjunto de fatores que de alguma forma contribuem para

um resultado comum. Assim conforme Sedas Nunes (1987, pg.205):

O campo da realidade sobre o qual as Ciéncias Sociais se debrucam €, de
facto, um so6 (o da realidade humana e social) e todos os fenébmenos desse
campo séo fendbmenos sociais totais, quer dizer: fendmenos que [...] tém
implicagdes simultaneamente em varios niveis e em diferentes dimensées
do real social, sendo, portanto suscetiveis, pelo menos potencialmente, de
interessar a varias, quando ndo a todas as Ciéncias Sociais.

Ainda em relacao as influéncias do meio, explana Garland (2008, pg. 395):

[...] Mudancas nas rotinas diarias acabaram resultando em efeitos culturais
estabelecidos. Elas mudaram a forma com que as pessoas pensam e
sentem, o que elas falam e como falam, seus valores e prioridades, como
ensinam seus filhos, ou aconselham os recém- chegados a vizinhanca [...]

Assim acontece também a reincidéncia, sendo uma constelacéo de elementos
influenciadores para seu resultado final, muito além da indole do agente, é obtida
pela associagdo de fatores como, falta de estrutura familiar, precariedade da
educacao, condi¢cdes sociais débeis, falta de apoio do Estado e estigmatizacdo do

carcere.

5.1 A falta de amparo ao egresso



Dentre os mais variados elementos que, de alguma forma influenciam o
agente a se tornar um reincidente, podemos elencar a falta de amparo ao egresso
do sistema penitenciario, como uma das mais notaveis. Iniciando pela familia, onde
as pessoas em sua maioria encontram ali toda a base para se estruturar, e onde
dificilmente serdo aceitos novamente, embora tenham “pago por seu erro”,
continuardo marginalizadas e rotuladas. Neste sentido, comenta Nascimento (2003,
pg. 215, grifo nisso):

O Direito Penal encontra-se na UTI no que diz respeito ao sistema prisional,
pois é limpido que a pena de prisdo deteriorou o sistema penal. Em quase
todas as suas formas dissolve o nucleo familiar causando danos sérios.

Sobre a marginalizacéo dos apenados, expde Zacarias (2006, p.65):

Devemos ter em mente, que o preso, o condenado, na mente do cidadéo
comum e mesmo dos mais evoluidos, sera sempre uma ameaca, nao
bastando que tenha pagado seu crime com a privacdo de sua liberdade, a
pecha Ihe incomodara por toda sua vida.

Desde o momento em que estes individuos adentram o sistema prisional,
inicia-se o isolamento em relacédo a sociedade, como também em relacdo a familia,
sendo acentuado a cada dia, muitas vezes por opcéo dos proprios familiares.

Outro problema crucial encontrado por eles ao se depararem com a liberdade,
é a falta de moradia, em parte como resultado do desdobramento da falta de amparo
familiar, mas também h& alguns que nunca souberam o que isso significa. Sendo
assim, muitas vezes acabam se abrigando em ambientes que n&o favorecem em
nada sua recuperacao.

Isso é tdo comum, que a Lei de Execug¢Bes Penais , prevé em seu Art. 25, a
concessdo de alojamento ao egresso, pelo prazo de dois meses, prorrogaveis por

mais dois, em caso que demonstre efetivo desempenho a procura de emprego:

A assisténcia ao egresso consiste: inciso Il. — na concessao, se necessario,
de alojamento e alimentacéo, em estabelecimento adequado, pelo prazo de
2 (dois) meses. Paragrafo Unico. O prazo estabelecido no inciso Il podera
ser prorrogado uma Unica vez, comprovado, por declaracdo do assistente
social, 0 empenho na obtencdo de emprego.



Na mesma linha de raciocinio, devido a estigmatizacdo e o0 preconceito
latente da sociedade, torna-se ainda mais dificil para o egresso, a obtencdo de um
emprego licito; Somando assim a falta de experiéncia, auséncia de qualificacéo, e
essa “mancha”’ agregada ao passado, esses individuos acabam encontrando-se
jogados a propria sorte. Sobre isso, elucida Trindade (2003, pg.18. grifo do autor) em
vez de “reduzir a criminalidade ressocializando o condenado produz efeitos
contrarios a tal ressocializacéo [...]". Sendo assim, na contramao do que se deviria
alcancar com a pena, os individuos acabam se dessocializando ainda mais. Vale

transcrever Zaffaroni (1991, pg.134):

A carga estigmatica produzida por qualquer contato do sistema penal,
principalmente com pessoas carentes, faz com que alguns circulos alheios
ao sistema penal aos quais se proibe a coalisdo com estigmatizados, sob
pena de considera-los contaminados, comportem-se como continuagdo do
sistema penal. Cabe registrar que a carga estigmatica nao é provocada pela
condenacgdo formal, mas pelo simples contato com o sistema penal. Os
meios de comunicacdo em massa contribuem para isso em alta medida, ao
difundirem fotografias e adiantarem-se as sentencas com qualificacdes

” o«

como “ vagabundos”, “chacais”, etc.

Simultdaneo a marginalizagcdo como fator que interfere diretamente a essa
imensa dificuldade para aquisicdo de um emprego, encontramos a falta de
capacitacao destes, que em sua imensa maioria viviam anteriormente da pratica de
crimes, e que também ndo aprenderam nenhum oficio na prisdo, embora existam
teoricamente varios programas de politicas publicas destinados a esse fim, atendem
apenas uma pequena minoria da populagéo carceraria.

Ha também a tramitacdo um Projeto de Lei, que visa oferecer incentivo fiscal
as empresas privadas que contratarem egressos do sistema prisional. Objetivando
amenizar os obstaculos encontrados por esses individuos que buscam se inserir no
mercado de trabalho. Conforme observado noticia no site oficial da Camara dos

Deputados:

“Tramita na Camara o Projeto de Lei 470/11, do deputado Inocéncio Oliveira
(PR-PE), que concede incentivo fiscal a empresa privada que contratar
presos dos regimes fechado, semiaberto e aberto ou ex-presos. Pelo
projeto, a empresa fica isenta da contribuicdo social sobre a folha de
pagamento relativa a essa contratacdo. Ao mesmo tempo, 0 projeto prevé
gue a administracdo publica, nas esferas federal, estadual e municipal, ao
fazer a contratagdo de mao de obra terceirizada, devera reservar um
percentual de vagas para presos e ex-presos.”



Mas para que estas empresas facam parte destes programas, deveram
obedecer uma serie de requisitos, sendo altamente burocraticos, e dificilmente
alcancados por pequenos empresarios.

Influenciando diretamente cada um desses fatores na dificuldade de
recuperacdo desse egresso; pois um individuo que se encontra sem emprego, nao
terd meios de manter sua subsisténcia, pendendo mais uma vez a criminalidade.
Evidenciado também pela leitura de Trindade (2003, pg.13) “Em vez de ressocializar
o criminalizado, o carcere degenera-o, dessocializa-o e embrutece-o, reconduzindo-

0 a uma carreira de desvio”.

5.2 Teoria da prisionizacéo

Donald Clemmer, autor Norte-Americano, deu origem através dos capitulos de
sua obra “ The Prision Community”, a chamada prisionizacdo. Obra esta, fruto de
trés anos de pesquisa, onde emergido no ambiente carcerario, com 0 apoio dos mais
diversos profissionais, como sociélogo, psicologos e psiquiatras, buscou desvendar
a estrutura social do carcere (CLEMMER, 1958).

Essa teoria baseia-se no conceito de assimilacdo, onde o individuo quando
inserido em um ambiente diferente, tende adaptar-se a ele; segundo Thompson
(1994, pg.24), a assimilagdo consiste em um “processo lento, gradual, mais ou
menos inconsciente, pelo qual a pessoa adquire o bastante da cultura de uma
unidade social, na qual foi colocada, a ponto de se tornar caracteristico dela”.

Iniciando assim, a partir do momento que o individuo adentra o carcere, um
processo de dessocializacdo. Com o passar do tempo, maus tratos, violéncia,
injustica e as mais inacreditaveis situagdes, tornam-se “naturalizadas”, muitas vezes
de forma inconsciente, como um meio de defesa do individuo, tentando adaptarem-
se as novas condi¢cdes que Ihe sdo impostas. Nessa esteira enfatiza Miotto (1992, p.
186):

[...] enquanto ele esteve na prisédo, o mundo fora dela teve sua evolucéo, da
qual ele nado participou, tendo tido a sua propria, conforme a vivéncia
prisional, e o convivio com o0s outros presos e o0 pessoal do
estabelecimento. Dai resulta que, ao mesmo tempo que se desajustava do



convivio social, se ajustava a vivencia prisional e se integrava no convivio
prisional.

Fazendo com que o individuo se distancie cada dia mais da sociedade

extramuros, e modifigue seu aspecto soOcio-psicologico, com a finalidade de

condicionar suas atitudes e valores a vida no céarcere. Disponibiliza Goffman (2008,

pg.24):

O novato chega ao estabelecimento com uma concepg¢éo de si mesmo que
se tornou possivel por algumas disposi¢cdes sociais estaveis no seu mundo
doméstico. Ao entrar, é imediatamente despido do apoio dado por tais
disposicBes. Na linguagem exata de algumas de nossas mais antigas
instituicBes totais, comeca uma série de rebaixamentos, degradacdes,
humilhacbes e profanacdes do eu. O seu eu é sistematicamente, embora
muitas vezes nédo intencionalmente, mortificado. Comeca a passar por
algumas mudancas radiais em sua carreira moral, uma carreira composta
pelas progressivas mudancas que ocorrem nas crencas que tém a seu
respeito e a respeito dos outros que sao significativos para ele.

Essa modificacdo pode ocorrer de forma mais ténue, ou mais severa,

dependendo essa mensuracdo de alguns aspectos especificos, como o lapso de

permanéncia no carcere e aspectos subjetivos, como as caracteristicas de sua

estrutura psiquica (CLEMMER, 1958). Mas o que nao resta duvidas, é que qualquer

individuo que adentre o sistema carcerario, mesmo que em graus diferentes, sofrera

uma modificacdo do eu, da personalidade e de valores anteriormente construidos.

Conforme expde Goffman (1998, p.89):

A primeira mutilacdo do eu que uma instituicdo total impde é a propria
barreira que separa o interno do mundo externo, impossibilitando que os
individuos se mantenham atualizados sobre o que acontece na sociedade
em geral, operando uma espécie de ‘desculturacéo’ e ‘destreinamento’ para
a vida em liberdade. A segunda mutilagdo € a perda do nome, e a sua
substituicdo por um nimero ou apelido, geralmente percebido como
humilhantes. A perda absoluta de espacos de intimidade, a submissdo a
procedimentos humilhantes, a perda de controle sobre as atividades sao
outras mutilacdes destacadas.

Sendo assim, além de todos os fatores que interferem direta ou indiretamente

fora do cércere,

ainda existem outros, igualmente relevantes que atuam

gradativamente na psique do detento enquanto sua permanéncia no carcere.

Evidenciando mais uma vez, que o0 encarceramento em massa como forma

de controle social, serve apenas para, conforme Trindade (2003, pg.25): “vender a

todos a ilusdo de seguranga juridica”. Ainda conforme Garland (2008, pg. 374): “O



desfecho paradoxal é que o Estado aumenta seu poder punitivo e reconhece, cada

vez mais, a inadequagao desta estratégia soberana”.

6 PROGRAMAS GOVERNAMENTAIS QUE VISAM AMENIZAR ESTE PROBLEMA

O grande interesse da reinsercdo desses egressos, de maneira satisfatoria
dentro da sociedade, € sem duvida alguma a tentativa de diminuir a reincidéncia.
Mesmo que ndo atendendo a quantidade devida de apenados, alguns programas
vem alcancando resultados positivos onde foram implantados.

Em 1972, Mério Ottoboni, realizou com a ajuda de voluntérios, estudos com
pessoas em cumprimento de sansfes penais, em busca de alternativas para a
humanizacédo do sistema carcerario, com viés de que o recuperando € um homem
comum, merecedor de respeito e dignidade; Esse método é reconhecido como
método APAC - Associacdo Prestacdo e Amparo ao Condenado. Conhecido e
adotado em grande parte do Brasil e em diversos paises do mundo.

Regido por principios como “matar o criminoso e salvar o homem’”,
individualizacdo da pena, promover assisténcia educacional, médica, psicoldgica,
odontoldgica, juridica, material, apoio religioso, incentivar o recuperando a se ajudar,
ampliar o contato com a familia e tentar da melhor maneira possivel reintegra-lo na
sociedade.

O Método APAC é dividido em trés etapas: o regime fechado, para a
recuperacdo do apenado; o semiaberto, para a profissionalizacdo e o regime aberto,
para a reinsercao social. Buscando a cada etapa, a recuperacdo da autoestima, da
autoconfianca, e da reflexdo desse recuperando (OTTOBONI, 2001 p.23).

Ao passar do tempo, esse metodo foi se aperfeicoando, hoje conhecido no
Brasil e no mundo, apresentando indices de reincidéncia inferiores a 5% (no sistema
comum a média é de 86%), sendo aderido em aproximadamente 100 unidades
dentro do territorio nacional.

Importante salientar que apenas o trabalho néo é eficaz para a recuperacao
desses detentos, e sim a harmonia de todo o contexto de ressocializacdo do
método (OTTOBONI, 2001).



Outro programa que merece evidéncia é o chamado Programa de Inclusdo
Social de Egressos do Sistema Prisional (PRESP), fundado em 2003, pelo governo
de Minas Gerais, e atualmente abrange 11 cidades. Este programa conta com um
equipe composta por profissionais da area do Direito, Psicologia e Servico Social;
Tendo por objetivo, diminuir a estigmatizacdo, exclusbes e preconceitos que
acometem inevitavelmente os egressos, através de cursos profissionalizantes.

O Programa de Inclusao Social de Egressos do Sistema Prisional (PRESP) e
o Instituto Pela Paz, alcancaram parcerias com as mais diversas empresas privadas,
chegando em 2012 a 19 empresas interessadas em acolher os egressos. O
Programa de Inclusédo Social de Egressos do Sistema Prisional (PRESP) tem por
objetivo, a capacitacdo dos egressos, e também a emissado de certificados, para que
consigam comprar sua efetiva capacitacdo, buscando assim diminuir a distancia dos
egressos e 0 mercado de trabalho, e consequentemente distancia-lo da reincidéncia.

Por fim, mencionamos o Programa Estadual de Apoio ao Egresso do Sistema
Penitenciério (Pro- Egresso), que possui como principios norteadores, a qualificacéo
profissional e o trabalho; agindo assim como base para a reinsercdo social.
Oferecem ao apenado cursos profissionalizantes, focados nas novas exigéncias do
mercado de trabalho, em especial ao local onde esse individuo residira; visando
assim prover o problema que eles julgam imediato ao egresso: a empregabilidade.

Ainda pensando nesta reintegracao, o Governo do Estado de S&o Paulo, por
meio do decreto n° 55.126/09, facultou a administradores de 6rgdos do Estado, que
ao contratar uma empresa, tenha ao menos 5% de egressos do sistema
penitenciario. Visando diminuir a enorme distancia que separa o egresso do
mercado de trabalho.

Contudo, esses programas tém como objetivo diminuir a exclusédo, e promover
melhores condicbes ao egresso, para que estes nao voltem a cometer infragcoes

penais.

7 DADOS ESTATISTICOS REFERENTES A REINCIDENCIA NO BRASIL

Um tema muito polémico no ordenamento juridico brasileiro, é o valor exato

da porcentagem de reincidentes em nosso pais. Isso acontece principalmente



devido ao conceito de reincidéncia utilizado. Conforme podemos analisar na
pesquisa realizada pelo Instituto de Pesquisa Econdmica Aplicada (IPEA), mesmo
nao possuindo nimeros precisos quanto ao tema, a clareza que se faz notavel é que

esses numeros vém aumentando gradativamente.

Figura 1 — Total de presos condenados no sistema prisional (1938-2009)
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Fonte: Reincidéncia criminal no Brasil — Relatorio de pesquisa (IPEA), 2015.

Ainda em relacédo as porcentagens, encontramos no relatério de pesquisa do

Instituto de Pesquisa Econdémica Aplicada (IPEA):

“O relatdrio final da Comissdo Parlamentar de Inquérito (CPI) do sistema
carcerario, por exemplo, divulgou em 2008 que a taxa de reincidéncia dos
detentos em relagédo ao crime chegava a 70% ou 80% conforme a Unidade
da Federagao (UF). Entretanto, a CPI ndo produziu pesquisa que pudesse
avaliar a veracidade deste niumero e baseou boa parte de suas conclusées
nos dados informados pelos presidios. Como concluséo, o relatério afirmou
que “hoje sabemos que a prisdo nao previne a reincidéncia e que devemos
caminhar para alternativas que permitam ao autor de um delito assumir
responsabilidades e fazer a devida reparagdo do dano eventualmente
causado”.

Todavia, independente de valores exatos, o que fica evidenciado € o aumento
progressivo de condenados ao longo dos anos. Acrescenta Garland (2008, pg.339)
“as respostas politicas e culturais as altas taxas de criminalidade sdo mais

importantes do que as proprias taxas de criminalidade”.



E assim segue, sem providéncias eficazes e quaisquer mudancas
paradigmaticas a fim de frear esse aumento de condenados e consequentemente
reincidentes. De acordo com Trindade (2003, pg.48): “o decantado processo de
recuperacao resulta apenas na absurda teorizacdo discursiva do sistema, pois, na
pratica, nada alcanga”.

Ainda no viés do que mostra eficicia frente a essa crise, encontramos um
fator de influéncia direta, a escolaridade; que por sua vez € encontrado em menor
proporcdo entre os apenados. Assim evidenciando mais uma falha do Estado,
abrindo brechas para que a criminalidade ganhe forca. O que podemos observar
nesta outra tabela, também produzida pelas pesquisas do Instituto de Pesquisa
Econbmica Aplicada (IPEA):

Figura 2 — Numero de apenados, néo reincidentes e reincidentes por escolaridade.
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Elaboragdo dos autores
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ML

Fonte: Reincidéncia criminal no Brasil — Relatdrio de pesquisa (IPEA), 2015.

Observando a tabela fica bem nitido o quéo inversamente proporcional € a
guantidade de apenados a medida que o grau de escolaridade vai se elevando. Nao
apenas por escolha desses individuos, mas muitas vezes por falta de condigfes,
gerando um ciclo vicioso, que se inicia na falta de capacitacéo, dificultando a entrada
no mercado de trabalho e gerando pessoas sem renda, que acabam encontrando

alguma forma ilicita de subsisténcia. Diria Azevédo (1999, pg.48):



[...] € facil demonstra-lo, que a populagéo carceraria provém, na maior parte,
de zonas socialmente marginalizadas, caracterizadas por problemas ja na
socializacdo primaria da idade pré-escolar. Revelam o0s sensos
penitenciarios de 1993 e 1994 que 95% (noventa e cinco por cento) dos
presos em todo o Brasil sdo “absolutamente pobres”; 76% (setenta e seis
por cento) eram “analfabetos” ou “semianalfabetos”, em 1993 e 87% (oitenta
e sete por cento) ndo tinham o 1° grau completo, em 1994,

E mais uma vez, sem grande esfor¢co, podemos perceber como sao vastos 0s
fatores que influenciam cada um com seu grau de importancia, a levar o individuo
ndo somente a delinquéncia, mas a pratica reiterada desses atos, tornando-se um

reincidente.

6 CONSIDERACOES FINAIS

Ante o exposto, verifica-se no presente trabalho a necessidade primordial da
mudancga de posicionamento social e Estatal, frente a esse aumento vultuoso da
reincidéncia.

Estando este, diretamente ligado ao encarceramento macico adotado pelo
Brasil; funcionando por sua vez como potencializador da dessocializacdo daqueles
individuos que apresentam problemas desde a socializagdo primaria; gracas as
falhas do Estado.

Fora demonstrado portanto, os influenciadores diretos das altas taxas de
criminalidade, independente da importancia desses numeros, a prioridade da
sociedade é que este decresca.

Evidenciando os fatores sociais contribuidores, como o cerceamento da
estrutura familiar, associacdo involuntaria a cultura carceraria e a falta de
capacitacao desses individuos, obtemos o caminho que fora tracado, para que que

caos chegasse até aqui.
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