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Resumo: Os delitos de transito causados por embriaguez ao volante vem aumentando a
cada dia, por isso é necessario o debate sobre tal tema. O que vem sido discutido por
doutrinadores e magistrados € a presenca do dolo eventual nos crimes de transito, uma
vez que h& davidas na aplicacdo desse instituto. O ponto crucial na probleméatica
presente nesses casos, é a similaridade entre o dolo eventual e a culpa consciente, que
provoca incerteza quanto ao enquadramento da conduta. Em ambos, h& previsibilidade
de ocorréncia do resultado pelo agente, mas somente no dolo eventual, ele aceita a
possibilidade de ocorréncia do resultado tipico. JA na culpa consciente, 0 sujeito nao
admite o evento danoso acontecer, por isso, acredita sinceramente que podera evita-lo,
ainda que o tenha previsto. Diante da relevante questdo, cabe a necessidade de estudo e
analise, para melhor compreensédo dos casos concretos e a devida aplicacdo do dolo
eventual.
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Teoria Actio Libera in Causa. Responsabilizacéo.

1 INTRODUCAO

Frequentemente os acidentes no transito causados pela ingestdo de
bebidas alcodlicas vem sendo discutidos quanto a responsabilizacdo dos infratores, tanto
no ambito juridico quanto pela sociedade. Em razéo disso, a escolha do presente tema,
pois ha uma grande incerteza juridica no que tange a responsabilizacéo por dolo ou culpa
frente ao resultado letal consequente de acidente de transito causado pela embriaguez

do condutor.
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O elevado numero de acidentes de transito que da ao Brasil posicédo de
recordista em mortes e lesbes corporais no transito, fez com que despertasse uma
grande insatisfacdo na sociedade para que o Cdédigo de Transito Brasileiro fosse
alterado.

Assim, houve revogacéao da Lei n®5.108/66 pela Lei n® 9.503/97, que nos
primeiros meses demonstrou-se satisfatéria. Posteriormente, no que concerne aos
delitos de embriaguez ao volante, as regras impostas ndo se demonstraram suficientes,
portanto, novas leis foram aprovadas a fim de modificar o Codigo e tornar o seu alcance
satisfatorio, tais como, a Lei n® 12.760/12 (Lei Seca) e Lei n® 11.705/08.

E de se constatar que mesmo com o aumento do rigor imposto por tais
legislacbes ainda sim, ha uma problematica instaurada sobre a aplicacdo ou ndo do dolo
eventual aos condutores ébrios que causam acidentes. Hoje em dia, ndo ha posicao
majoritaria sobre o presente tema, devido a sua complexidade e diversidade de opinides.
Doutrinadores e magistrados decidem sempre apresentando novas dimensdes acerca
disso e portanto, ainda ha muito para ser discutido a fim de aprimorar a legislacéo de
transito.

Desse modo, o presente trabalho ndo teve por objetivo esgotar o tema e
chegar a uma concluséo e sim, expor a possibilidade da conduta dolosa de homicidio ou
leséo corporal em razdo da embriaguez do condutor. Em seguida, buscou-se confrontar
0S conceitos da culpa consciente e do dolo eventual, objetivando expor as razdes de
aplicacdo de cada um e buscar a reflexéo do leitor a respeito de qual deveria ser aplicada

majoritariamente pelos magistrados.

2 TIPO DE INJUSTO DOLOSO

2.1. Definicdo de dolo

Consiste no comportamento voluntario onde o conteudo da vontade € o

resultado. Assim, a vontade é o elemento subjetivo da conduta que esta tipificada
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criminalmente de forma objetiva.

O Cddigo Penal adotou 2 teorias no que tange a conceituacdo sobre o
dolo: Teoria da Vontade e a Teoria do Consentimento. Em relagdo a primeira, o gente que
tem dolo, age para a producdo do resultado, isto é, ele quer que aquele resultado
aconteca por isso age daquela forma. Ja em relacdo a segunda, o agente consente sobre
o possivel resultado decorrente de sua acdo, assumindo o risco de produzi-lo, sendo o

mesmo que querer o resultado.

2.2. Espécies de Dolo: direto e indireto

Entende-se por dolo direto ou imediato, quando o sujeito quer produzir o
resultado representado como o objetivo de sua acao. Nele, sua vontade é resumida a um
anico fim, ndo quer outro resultado, sendo aquele.

Ja o dolo indireto ou mediato, ocorre quando a vontade do agente nao
esta definida, ou seja, ele ndo tem através de sua conduta um resultado visado. Pode ser
subdividido em: dolo alternativo e dolo eventual.

O dolo alternativo € aquele em que o agente quer produzir um ou outro
resultado, isto €, matar ou ferir a vitima. Ou seja, pouco importa para ele qual dos dois
atingira, somente importa que algum deles se produza.

No dolo eventual, o agente sabe da possibilidade de ocorréncia do
resultado e ndo quer produzi-lo, porém, assume o risco de fazé-lo com a sua conduta.
Age também com dolo eventual, o sujeito que na dudvida, ignorancia ou incerteza em
relacdo a um dos elementos do tipo, se arrisca e o concretiza.

No que tange ao dolo eventual, Mirabete e Fabbrini lecionam:

Nesta hipdtese, a vontade do agente ndo estad dirigida para a obtencdo do
resultado; o que ele quer é algo diverso, mas, prevendo que o evento possa
ocorrer, assume assim mesmo 0 risco de causa-lo. Essa possibilidade de
ocorréncia do resultado ndo o detém e ele pratica a conduta, consentindo no
resultado. Ha dolo eventual, portanto, quando o autor tem seriamente como
possivel a realizacao do tipo legal se praticar a conduta e se conforma com isso
(MIRABETE;FABBRINI, 2011, pag. 127).

Cabe salientar que o Cdodigo Penal Brasileiro equiparou o dolo eventual

ao dolo direto em seu art. 18, porém, eles ndo devem ser confundidos. No dolo eventual,



ETIC 2016 - Encontro de Iniciagdo Cientifica
ISSN 21-76-8498

PRUDENTE CENTRO UNIVERSITARIO

0 agente age apesar da ocorréncia do resultado, ja no dolo direto ele age para tal. A
distincdo € importante também para fins de aplicacdo de pena e para quem ndo admite

falar em dolo eventual no crime tentado.

3 TIPO DE INJUSTO CULPOSO

3.1. Defini¢cao de culpa

Culpa é a inobservancia do dever objetivo de cuidado onde o agente
realiza uma conduta de resultado imprevisto e ndo querido por ele, mas previsivel
objetivamente. Essa culpabilidade se da por ele ter agido e nao ter evitado a realizacao
do tipo penal, sendo ele capaz e com condi¢do para isso. Ha trés formas pelas quais o
individuo pode violar o dever de cuidado objetivo: de forma imprudente, negligente ou
imperita.

E imperioso dizer que, via de regra, os crimes sdo dolosos, e de forma
excepcional, h& previsdo da modalidade culposa nos delitos. H4 uma contradi¢éo
manifesta nos delitos culposos, no que tange ao que era querido e o que foi realizado
pelo sujeito, devido a sua inobservéancia do cuidado necessario. Sdo elementos do crime
culposo: a conduta, a inobservancia do dever de cuidado objetivo, o resultado lesivo
involuntario, a previsibilidade e a tipicidade.

Acerca do conteudo estrutural do tipo do injusto culposo comparado com

o doloso, Cezar Roberto Bitencourt aponta:

O conteldo estrutural do tipo de injusto culposo € diferente do tipo de injusto
doloso: neste, é punida a conduta dirigida a um fim ilicito, enquanto no injusto
culposo pune-se a conduta mal dirigida, normalmente destinada a um fim
penalmente irrelevante, quase sempre licito. O ndcleo do tipo de injusto nos
delitos culposos consiste na divergéncia entre a acao efetivamente praticada e a
gue devia realmente ter sido realizada, em virtude da observancia do dever
objetivo de cuidado (BITENCOURT, 2012, pag.363).
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3.2. Espécies de culpa
3.2.1. Culpa Consciente ou com representacao

Culpa consciente é aquela em que ha previsdo do resultado, porém, o
agente pratica o fato e prevé de forma leviana que podera evita-lo com a sua habilidade.
O sujeito sabe do perigo de sua conduta e representa a possibilidade da producé&o do
resultado tipico decorrente dela. Ele ndo observa o dever de cuidado que deveria seguir,
pois acredita sinceramente que pode evitar.

Tal modalidade de culpa tem uma maior censurabilidade devido a sua
insensibilidade ético-social, uma vez que o sujeito age de forma descuidada consciente
do risco que sua conduta esta exposta. Dessa forma, no momento da dosimetria da pena,
€ provavel que o juiz na primeira fase ao analisar a culpabilidade (circuntancia judicial
prevista no art. 59 CP), deva elevar a pena de quem pratica uma conduta com culpa
consciente.

Cezar Roberto Bitencourt refere-se a culpa consciente:

(...) na culpa consciente, ao contrario, repele a hipétese de superveniéncia do
resultado, e, na esperanca convicta de que este ndo ocorrera, avalia mal e age
(BITENCOURT, 2012, p4g.377).

3.2.2. Culpa Inconsciente ou sem representacao

Culpa inconsciente se da quando o individuo age sem saber da
possibilidade da ocorréncia do resultado, isto é, ndo prevé o resultado de sua agéo.
Porém, o resultado era objetiva e subjetivamente previsivel.

Ha culpa inconsciente quando o sujeito da causa ao resultado por
negligéncia, impericia ou imprudéncia, mas nem sequer passa pela sua cabeca a

possibilidade de ocorrer o fato tipico. Ela é caracterizada pela auséncia de nexo
psicologico do autor para com o resultado decorrente de sua conduta.

3.2.3 Culpa Imprépria ou por assimilacao
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Em face de um erro precedente, o agente interpreta a situacédo de forma
equivocada e passa agir de modo doloso a fim de alcancar um resultado tipico. Nessa
espécie de culpa, o individuo quer realizar a conduta perigosa em face do resultado tipico
visado, porém, a ilicitude que o impulsionou a agir daquela forma néo existia.

Cabe dizer que o erro incorrido pelo autor da acédo é vencivel e se ele
tivesse agido com uma maior cautela, seria possivel de ser evitado e faria com que ele
nao tivesse se motivado por um conhecimento da ilicitude viciado sobre aquela situacao.
Convém apontar que tal terminologia para se referir ao erro vencivel, esta superada e nao

€ mais utilizada no ambito da moderna dogmatica juridico-penal.

4 A CULPA CONSCIENTE E DOLO EVENTUAL

Inicialmente, cabe dizer que ha uma polémica muito grande no que se
refere ao dolo eventual e culpa consciente, fazendo com que haja uma dificuldade entre
os operadores do direito para conceitua-los com precisdo. E imperioso mencionar que ha
uma linha ténue entre ambos que permite que facam confusdo quanto a interpretacéo e
aplicacado de algum deles em um caso concreto. Feito esses esclarecimentos, cabe
apontar os pontos semelhantes e divergentes dessas espécies, pois ainda sdo bastante
obscuros os critérios utilizados nos julgados que as utilizam como forma de
responsabilizacao.

Nao se pode confundir culpa consciente com dolo eventual pois mesmo
havendo previsdo do resultado pelo individuo em ambos, nesse ultimo, mesmo néo
querendo que aconteca, ele se mostra indiferente quanto a ocorréncia do resultado, isto
€, ele anui com o incidente e nado tenta impedi-lo. Assim, a principal diferenca que se
mostra entre eles € a assung¢do do risco e anuéncia que se da naquele que esta agindo
com dolo eventual.

Na culpa consciente, mesmo havendo a previsibilidade do fato proibido
ocorrer, 0 agente calcula mal e age pensando francamente que sua conduta ndo levara a
esse fato. Nela, ele se preocupa mais em se resguardar do evento danoso do que com a

conduta propriamente dita, pois se ele soubesse que nao iria conseguir evitar,
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certamente teria desistido de agir. Ha4 no sujeito que age com culpa consciente, a

possibilidade de renuncia da pratica de sua acéo, a fim de evitar o0 evento tipico previsto.

No tocante a essa diferenciacéo, Cezar Roberto Bitencourt delimita:

Na hipotese de dolo eventual, a importancia negativa da previséo do resultado é,
para o agente, menos importante do que o valor positivo que atribui a pratica da
acao. Por isso, entre desistir da agdo ou pratica-la, mesmo correndo o risco da
producéo do resultado, opta pela segunda alternativa valorando sobremodo sua
conduta. Ja na culpa consciente, o valor negativo do resultado possivel é, para o
agente, mais forte do que o valor positivo que atribui a pratica da a¢ao. Por isso,
se estivesse convencido de que o resultado poderia ocorrer, sem duvida,
desistiria da acdo (BITENCOURT, 2012, pag. 377).
André Estefam e Victor Eduardo Rios Gongalves ilustrando os casos de
dolo eventual e culpa consciente, trazem o0s seguintes exemplos para melhor

compreensao:

Assim, por exemplo, se 0 agente dirige um veiculo perigosamente e em alta
velocidade e vé um pedestre atravessando a rua, tentando, sem éxito, evitar o
atropelamento, teremos culpa consciente. Se, nas mesmas circunstancias, em
vez de buscar evitar o acidente, o motorista continua com sua dire¢do
imprudente, pensando "se morrer, morreu havera dolo”

E possivel entdo concluir que apesar de apresentarem certa
semelhanca, sao institutos diferentes. Restard ao magistrado a andalise do caso concreto
e de qual deles ser4 o mais adequado a ser aplicado, optando assim, pela modalidade

dolosa ou culposa do delito.
5 EMBRIAGUEZ
5.1. Conceito
Pode-se dizer que embriaguez € um estado agudo e transitério de
intoxicagdo decorrente da ingestdo de bebidas alcodlicas ou outras substéncias de

efeitos analogos. Tais substancias sdo capazes de diminuir ou até mesmo suprimir a

capacidade de entendimento e vontade do individuo, tendo seus efeitos variando de
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pessoa para pessoa.

Luis Regis Prado conceitua a embriaguez como:

(...) um distarbio fisico-mental resultante de intoxicagdo pelo alcool ou
substancias de efeitos anélogos, afetando o sistema nervoso central, como
depressivo/narcético (PRADO, 2012, p4g.483).

5.2. Actio Liberain causa e responsabilidade objetiva na embriaguez

A teoria Actio Libera in causa (a¢ao livre na causa) que se baseia no
principio de que a “causa da causa também é causa do que foi causado”, é considerada
cOmo uma excecao ao que o artigo 4°do Codigo Penal considera praticado o crime, isto €,
ao momento da acéo ou omissao do agente. De acordo com essa teoria, deve-se analisar
a conduta do agente antes da prética delituosa, isto é, € analisado a presenca do
elemento subjetivo quando individuo se colocou em estado de inimputabilidade ingerindo
bebida alcodlica.

Portanto, se o individuo ingeriu bebida alcodlica com o objetivo de se
encorajar para a pratica de algum delito, deve responder dolosamente, pois sua ac¢éo foi
livre na prépria causa, da-se nesse caso, a embriaguez preordenada. Porém, se o0 agente
se colocou em estado de inconsciéncia, sabendo que sua conduta poderia causar
resultado tipico, ou seja, a imprudéncia ja estava presente no momento de ingestéo da
bebida, devera responder culposamente. Nesse sentido, Guilherme de Souza Nucci

exemplifica:

Portanto, quando o individuo, resolvendo encorajar-se para cometer um delito
gualquer, ingere substancia entorpecente para colocar-se, propositadamente, em
situacdo de inimputabilidade, deve responder pelo que fez dolosamente — afinal,
0 elemento subjetivo estava presente no ato de ingerir a bebida ou a droga. Por
outro lado, quando o agente, sabendo que ira dirigir um veiculo, por exemplo,
bebe antes de fazé-lo, precipita a sua imprudéncia para o momento em que
atropelar e matar um passante. Respondera por homicidio culposo, pois o
elemento subjetivo do crime projeta-se do momento de ingestdo da bebida para o
instante do delito (NUCCI, 2008, pag. 300).

Ainda nessa seara, cumpre mencionar que a teoria supracitada ndo pode
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ser aplicada de maneira irrestrita, sob pena de incorrer em responsabilidade penal
objetiva, com a manifesta afronta ao principio da culpabilidade e ao principio da
legalidade. Desse modo, nédo é cabivel a aplicacdo da teoria da actio libera in causa nos
casos em que o sujeito bebe por beber sem a menor previsibilidade do resultado causado
pela sua embriaguez,pois ndo fazia parte dos seus planos dirigir apds ter consumido
bebida alcodlica, por exemplo. No sentido de que tal teoria ndo deve ser aplicada de

forma ampla, Guilherme de Souza Nucci aduz:

No prisma de que a teoria da actio libera in causa (“agao livre na sua origem”)
somente é cabivel nos delitos preordenados (cuidando-se do dolo), ou com
flagrante imprudéncia no momento de beber, estdo 0os magistérios de Frederico
Marques, Magalh&es Noronha, Jair Leonardo Lopes, Paulo José da Costa Junior,
Junior Baumann, Munhoz Neto, entre outros, com 0S quais concordamos
plenamente (NUCCI, 2008, pag. 301).

Do mesmo modo, Luiz Regis prado:

Pela ac¢éo livre na prépria causa, a imputabilidade é transferida para o momento
antecedente a pratica delitiva (embriaguez voluntaria e culposa). Contudo, em
razdo do conceito amplissimo acolhido ao abarcar, inclusive, o delito cometido
em estado de ebriedade ndo acidental imprevisivel para o agente quando
imputavel, acaba-se por prever hipotese de responsabilidade penal objetiva, com
evidente afronta aos principios da responsabilidade subjetiva (culpabilidade) e da
legalidade (PRADO, 2012, pag. 483).

5.3.Formas ou modalidades de embriaguez

5.3.1. Embriaguez ndo acidenzal: voluntaria ou culposa

A chamada embriaguez voluntaria ou intencional, é aquela em que o
agente se embriaga de forma dolosa, isto €, ele deseja encontrar-se em estado de
embriaguez . Ja a culposa, 0 agente ndo possui 0 desejo de se encontrar em estado de
embriaguez, mas por descuido de sua parte ou sensibilidade do organismo, acaba
ingerindo a substancia inebriante e se coloca em estado de embriaguez (art. 28, Il CP).

Em ambas as modalidades, mesmo o agente tendo sua capacidade de

compreensao da realidade suprimida ao tempo da acdo ou omissdo, sera
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responsabilizado pelos seus atos. Desse modo, sera responsabilizado mesmo sendo
inteiramente incapaz de entender a ilicitude do fato ou de determinar-se de acordo com
tal entendimento, pois o sujeito era livre para decidir se iria ou ndo ingerir bebida

alcodlica, de acordo com a teoria da “actio libera in causa”.

5.3.2. Embriaguez acidental: caso fortuito ou forga maior

A embriaguez proveniente de caso fortuito ou for¢ga maior pode se dividir
em completa e incompleta. Sendo completa, é afastada a culpabilidade do individuo,
isentando-o de pena, pois se encontra em estado de total incapacidade de entendimento
a respeito da ilicitude do fato e de autodeterminacao, sem que tenha contribuido para tal,
isto €, nao houve nem previsdo ou previsibilidade do agente para com a sua embriaguez
(art. 28, 81° CP).

Ja a incompleta, como sua capacidade intelectiva e volitiva ndo foram
suprimidas integralmente e sim, parcialmente, sera responsabilizado penalmente. Dado
ao seu estado de embriaguez involuntario, incidird uma causa de diminuicédo de pena, de

um a dois tercos (art. 28, §2° CP), isto &, o juizo de censura de sua conduta sera menor.

5.3.3. Embriaguez preordenada

Entende-se por embriaguez preordenada aquela em que o sujeito
pretendendo praticar um delito,ingere a bebida alcoélica de modo a fazer com que ele se
encoraja a praticar a infracdo penal. O individuo de responde dolosamente pelo delito
com pena agravada, uma vez que o individuo se embriaga voluntariamente, fazendo-o

para cometer o crime (art. 61, Il, | CP).
5.3.4. Embriaguez patoldgica
Na embriaguez patoldgica, cuida-se do alcoolismo, nessa situacdo, nao

advém voluntariamente do agente o consumo do alcool e o estado de embriaguez, este

se da por uma vontade invencivel do sujeito. Tal sujeito passa a ser considerado pelo
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Direito, como doente mental,assim, devera receber o mesmo tratamento que o Direito
Penal da aos doentes mentais (art.26 CP), analisando uma possivel inimputabilidade

pela patologia ou uma reducéo na sua responsabilidade (semi-imputabilidade).

6 EMBRIAGUEZ VOLUNTARIA E O DOLO EVENTUAL NOS ACIDENTES DE
TRANSITO

E certo que os acidentes automobilisticos causados por embriaguez ao
volante aumentam a cada dia no Brasil, sendo portanto, casos julgados corrigueiramente
pelos magistrados. Justamente pela habitualidade que se faz presente nesses casos,
deve-se ter uma maior atencdo quanto ao enquadramento da conduta do condutor a
norma juridica correspondente, se tratando de culpa consciente ou dolo eventual, onde a
primeira se encontra em uma legislacdo especial, o Codigo de Transito Brasileiro e a
altima no Caodigo Penal, ou seja, em diplomas diversos.

A questao que paira sobre essa problematica é se o ato de ingerir bebida
alcodlica antes de dirigir ja esta relacionado ou ndo, com a admissao e assun¢ao do risco
por parte do agente. Tal debate é demarcado ndo somente entre os operadores do
Direito, mas sim, na sociedade como um todo e isso acaba causando um enorme conflito
de opinides.

Ha quem diga que nos homicidios e lesbes corporais de transito
causados por condutor ébrio, ha crime doloso e portanto, o crime sera julgado perante o
Tribunal do Juri. Nele, quem julga é o Conselho de Sentenca, ou seja, a responsabilidade
do acusado pelo crime é decidida conforme a vontade popular.

Cumpre salientar que uma vez remetido o processo ao Tribunal do Juri,
em face do Principio in Dubio Pro Societate, o qual passa a ser aplicado a partir do
momento da decisdo de pronudncia do juiz, 0 processo segue o rito especial desse
Tribunal. De acordo com o referido principio, no caso de duvida no enquadramento do
fato a modalidade culposa (culpa consciente) e a dolosa (dolo eventual), deve-se optar
sempre pela mais grave em face da protecdo da sociedade. Desse modo, como a
sociedade é quem julga nesse caso e a grande maioria das pessoas véem a capitulacao
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de fatos envolvendo embriaguez ao volante a modalidade culposa um exemplo de
impunidade, € quase certo que havera condenacao do agente no sentido de que ele agiu
com dolo eventual.

Em posicionamento contrario, ha o Principio In Dubio Pro Reo, sendo um
dos preceitos fundamentais do Direito Penal, que dispde acerca da duvida. De acordo
com ele, deve-se sempre interpretar a norma de forma a favorecer o réu, isto é, havendo
davida no decorrer do processo sobre o aspecto de autoria e materialidade, o juiz deve
acolher a interpretacao que possa ser mais benéfica ao réu. Os adeptos a esse principio,
nesse caso em questado, acreditam que o juiz ndo deve pronunciar o réu e o mandar a Juri
e sim, deve entender tratar-se de crime culposo, mais precisamente, de culpa consciente
por parte do condutor. A justificativa que impera diante desse principio € de que o réu nao
pode ser prejudicado por falta de éxito na acusacao formulada pelo Ministério Publico no
gue tange a materialidade e autoria do fato criminoso.

Neste interim, surge uma grande instabilidade no Judiciario no que se
refere a interpretacdo da norma juridica e a adequacdo dela a casos de crimes de transito
causados por embriaguez. Ha entendimento para ambos os lados, ndo havendo um
consenso na jurisprudéncia patria. Desse modo, 0 que resta fazer é analisar cada caso
concreto minuciosamente e sé entender que existe o dolo eventual nos casos em que 0s
elementos e as circunstancias que envolvem o crime mais se aproximarem de sua
definicdo, para assim, consubstancia-lo e responsabilizar o agente da forma mais

gravosa, porém, adequada.

7 CONCLUSAO

Mesmo diante dos diversos pontos analisados nesse trabalho, como ja
mencionado, ndo foi possivel o esgotamento do tema, pois ainda h& inimeras discussdes
devido a complexidade que se da sobre ele. Cabe ainda mencionar que até os
doutrinadores e magistrados buscam apresentar novas dimensdes a respeito da
responsabilizagcdo nos casos envolvendo transito e embriaguez.

O que é possivel afirmar € que devido a insegurancga juridica presente
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nesses casos e as variagdes circunstanciais de cada caso concreto, ndo € possivel
uniformizar as decis@es, cabendo somente um aprimoramento na legislacao de transito
como um todo. Nesse aprimoramento, o legislador deve buscar uma melhor
compreensao dos casos de embriaguez nos acidentes de transito, tendo em vista que ele
somente disciplina a modalidade culposa nesses casos.

E inegavel que o legislador ndo conseguird solver todos os casos ao
disciplinar de forma mais aprimorada sobre o dolo eventual e a culpa consciente nos
delitos ocorridos no transito, pois ndo é possivel saber o que de fato passou na mente do
agente ao cometer o delito. Mas tentar compensar uma legislacdo ainda inadequada,
seria uma alternativa.

Entretanto, com o presente trabalho foi possivel entender que nédo se
pode atribuir automaticamente o dolo quando se trata de acidente de transito decorrente
de embriaguez, pois ha uma linha ténue entre o conceito de dolo eventual e culpa
consciente. Essa linha tem fator determinante na interpretacdo da conduta do agente,
fazendo toda a diferengca em sua responsabilizacéo.

O que verdadeiramente deveria ser feito para diminuir os casos de
embriaguez em conjunto com o0s acidentes de transito, era aumentar as fiscalizagdes,
incentivar a educacado, a prevencdo e a conscientizacdo de que alcool e direcdo néo

combinam e que podem levar a consequéncias extremamente gravosas.
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